
ROMANIA

x
SECTIA X
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$edinla publicd de la 25 Septenrbric 2024
Completul conslituit din:

PRE$EDINI'E XXX
.ludecitor XX
Gretler XXX

Pe rol se afli solulionarea cererii de apel declarate de apclanlii-rcc lamanli .\..\..\..\..\. ti
apclanta-pdritl -\'impotriva scnlinlei civile nr. X pronunlatc dc X - X. irt tlosanrl nr. X/X1X. in
contradictoriu cu intimatul-rcclamant X gi intimalii-pirdti .\. -\'.yl .\. cauza ar iincl ca ohicct plctcrrlii.

La apclul nominal ct'ccluat in $edinla publici. se prczintir. apclanlii-rcclarnanli. prin aroe.rl
X. care depune la dosar inrputcrnicirii avocaliale, apelanta-prritl X. prin consilicr'.iulidic ( iuccanu
X. care depune la dosar delegalie de reprezentare.iuridica nr. X. lipsind int irnatu l-rcc larnirnt X.
intimalii-pirdli X. X. X.

I)rocedura dc citare a p[(ilor este legal indepliniti.
S-a lircut rcltratul cauzei de cdtre grefierul de gedinli care irrvcdcreazir ('ur1ii ohicctul cauzci.

stadiul procesual. precum gi modalitatea indeplinirii proceclurii dc citarc. I)osarul so alll la al ll-lca
ternren de.judecatf,. Ia temrcnul anterior cauza a fbst anrinatir pcntru a sc dcputtc la tlosut l'rutrcl tlc
r,cdcre cu privire la o evenlualil sesizare a i.C.C..l. in data de X. apclant u l-piirirt X tlcpunc la dosar
punct dc \ cdL'rc asupra unci eventuale sesizari a i.( .('.J.

Curtea dispune rectillcarea citativului/listei de qedinll. in scnsul cit nutnitul X nu arc cali(alc
de parte in prezcnlul Iitigiu. astf'el cum s-a relinut prin inchcierca dc;cdinlir tlc la lcrnrcrrul arrtcrior.

Apclanlii-rt:clamanti. prin avocal. de^pun la dosar note de;edinli prirr carc i:ii cx;xirnir punclul
de vedere cu privire la eventuala sesizare a I.C.C.J..

Apelantul-rec lamanl X dcpunc la dosar punctul de rcdcrc lirrnrtllat.
Cunea. in urnra vcrilicirii site-ul I.C.C..I.. re(ine cal s-a lirrnrullt scsizarc cu pririlc lu o

chestiune dc drcpt rclevanti in prezentul Iitigiu qi acordii curi'intul plirlilor asupra crctttLrtlci
suspcndiri a.judecirii pricinii. in temeiul art. 2 alin. (3) din O( l(i nr. (rli20l-l prirri la pronunlarcn
hotdrdrii preafabilc in dosarul nr. 17381112024 al instanlei suprcnrc.

'lbtodati. ('urtca acord.l cuvdntul pe(ilor asupra eventualci scsizirri in prczcntul litigiu a

instan(ei suprernc cu privirc la dezlegarea chestiunii de clrept relcritoarc la intcrprctatea tlispoziliikrr
ar1. 49 din [.cgca nr. 96/2006. astlirl cum s-a retinut Ia temrcnul atrterior.

Apclanlii-reclamanli. prin avocal. sustin cA acea sesizare nu p()atc a\ ea un inrpact in prc/cntul
litigiu. fhlzr dc irnprcjurarea cri prive5te o alti perioadi qi anunrc acortlarea indonrni/alici penlrrl
pcrioada iulic 1023-dccembrie 2023 qi arc in vedere o alti dccizic a ('urlii ('onstitu{ iorra lc plirr clrc
s-a declarat ncconslilulionali legea prin care s-a incetat in 2022 plata indcrnnizatici pcntru lirnitir tlc
virstar. nprcciazir ch acca chcstiune de drept nu poate avea un impacl asupra solLtlioniirii prczcntttlLti
litigiu. Aprcciaz:r cd sc impune sesizarea l.C.C.J.. in ceca ce privc;tc intcrprctarca tlispozitiilor alt.
49 din lcgea nr. 96/2006. insd doar cu privire la dispoziliile alin. (3) ri nu cu pririrc la dispoziliilc
alin. (6). care prcvf,d actualizarea cu rata in1la1iei. alind in vcclcrc cir apclanlii. prirt ccrclcl tlc
chcrrarc i udccati. nu au solicitat instanlei sA se pronunle qi cu privirc la acest aspect. 

-
Mai rnult deciit atdt. subliniazl ci se impune aceasti sesizare iii cu rrentiunca ct Inaltlr ('urtca

de Casalic 1;i .lustitie sii intcrpretcze dispoziliile art.49. insa rapor(at la data dc 10.06.1011 ;i la tlcciziir
Curlii C'onstitulionalc nr. 16ll05.05.2022. Din petitul acliunii principalc. rczulti-r clar cii s-l ar ut irr

vedcre dala dc 10.06.2022. astlcl incat apreciazd cd sesizarea pusa in tliscutic dc ciitrc inslullil nu arc
lcgalurl cu prczcnta cauzil-



Apcllnta-piritit. prin consilier juridic" avdnd cuvdnlul. cu privire la eventualal suspendarc a

pr.icinii. in raport tlc r.ti.rur.u dcia fbrrnulati. aratA cA nu arc cuno$tin(i de acca scsizarc- insa din

ciitc a inlclcs dc la apirriitorul rcclarmanlilor. se pare cA in cauza rcspccti\'i1 cstc'vorba tlc.un litigiu

pr,,n.,u. 
"t 

suh inrpcriLrl l.cgii nr. 192/202i. legea care a abrogat a douit oari cadrul lcgal aplicabil

iclcrit,,r lu.lrcptril la in.lernnizalia pcntru limiri de virsta. C'a atare. aratf, ci nu arc un ohicct sinlilar

cu ccl tlin pr"i"ntu cauzir. in litigiiie promovate sub imperiul Lcgii nr.l92/2023. sc' lacc-r'trrbirc dc

repspcrca in pllta u intlcnrnizlqici penlru limila de virsta. incepincl cu data dc 0l .07.2023- cottl'trrllr

dcleiziei nr..67lt,l0ll.,lccizic in tenteiul cireia instanta de control constilulional a statual llrptul cir

sc itDpunc t.cpilrirrca cr-ollciu a prejucliciului cauzat lo$tiltlr parlanrentari. in ssnsul in carc accstilt

rrchuic rcpu5i in plutii cu priviic ia indenrnizalia pentru limita de rirstit. incepind cu data dc

01.07.102.1. in prczcnta caurai. sc contesta modul in care a opcrat repunerca in plati a indcmrtiza1i,:i

inccpind cu l0:06.1011. in scnsul in care apelanlii reclanranli apreciazit cd sc intpune un all mod de

calcul i1 priyipta accstpra. carc dcja aveau constituit in patrinroniu lor drcptul la indenrnizalic Petltrtr

linriti dc r rirstii si clrc a lirst sistat prin dispozitic l.egii nr.7/2021 .

Aqadar.. upr.cciazir cii in raporl de dispoziliile noii Otl(i nr.62/2024. in coca cc Prirc5tc
gbligatiyiiatca sLrspc'rrdnrii cauzcloi in care se pune o problcnrd de drcpt sirnilarl cu ccle in carc dc'ia

n ru,,t 1,,. scsizarca i.t'.t ..1. pcnt.u declan;area mecanismului prevdzut dc arf. 519 ('.pr'cir". accasta

nLr cs(c aplicabilI in spclir.
( u pri!ir.c la .scsizarca instanlei supreme in prezentul litigiu. a apreciat c[ accasta nu sc

inrpulc. I Iri prirl argu6cnt a vizat insdq;i chesliunea ref'eriloare la inciden(a accslei ordonanlc astlpra

prczcntului iitigiu. 
-Aprcciazi ci in raport de obiectul de reglctncntarca a accstui nou rrtiiloc

plrcctlural. .u,i' .l"li,i.;t" in nrod clar litigiile 5i persoanele cirora le sunl inciclcnte lccslc lroi

6ispozilii. cstc y6rba dc srabilirea 5i plata salariilor personalultti platit din lirnduri puhlicc: plata.

,t"i,ilir"u. acturlizarcu. rclizuirea drepiurilor de pensie $i a prestaliilor dc asigttritri socialc' as(ll'l cir

ohicctul accstLri litigiu nu sc circumscric deiiniliilor ol'eri1e de noul act ttorntatir'. I)aca sc lircc

rorbirc. scparat. .lc inccanisntul de sesizare a inaltei Curti de C'asalic Ai .ltlstilie pcntru a linruri dc

principiu. o chcstiune tlc drcpt. ccl prer'5zut de dispozitiilc art. 519 C'.pr.cir'.. apreciazil cir nu sunt

i,lr.l"piinit" contlirirlc pcntru jeclanqarea aceslui ntecanism. Solicita a sc avsa ill redcrc cir in cattzi'

cu pri.ritatc. nu cstc intpliniti condilia rel'eritoare la caracterul dc noutatc al chcstiunii dc drept'

ur i'rntl in \cdct.c cli cstc o practicil i udiciara cristalizata in acest sens. laniYclul lribunalului []ucurc$ti'

instrnlil carc a lirst irrr cstitit cu prccldere de catrc lbqtii reclamanli cu pretcnliile relcriloare la un nott

nrod tlc calcul la tlara rcPuncrii in plata. ca urmarea deciz,iei nr. 2611202). A:5adar. in tttot.ncntul in

care sc r orhc5tc tlcsprc o pr0ctici conturatd a instanlelor dcjudecati. nu sc nlai atlA in ipotczil ill crrc

polltc ll dcelansirt accst ntccitnism al llmuririi de principiu a unci chestiuni dc drept.

li)lod ltl. itralil cal nu se lace t,orbire nicide o reritabilS chestiunc dc drept. caractcrul dc

r:hcstiunc tlc rircpt cU un caractcr de conrplexitate ridicat. intrucrit reclanranlii urmilesc rtn antttttit

motl dc intcr,re:tarc r dccizici Curtii Consritutionale. impre.iurarca ca instanla dc. col'ltclle i()s

conslirutional sratuor llptul ci la data de 10.06.2022. data publicirii in Ir4onitontl ollcial al

Ilonriinici a clccizici dc constatare ir neconstitulionalilatii l-e8ii ur. 7. cf, dc l.a dlta la care i: lbsl

dcclarat lrcconstit Ltlional actul normaliv abrogator. reintrd in vigoare clispoziliilc abrogirtoarc' nu du

,]r;,t.I.. u,lri nt,u th.cpt la indcrrnizalia penl; limita de vArsta. intruclit uu nou nlod dc calcr"tl arc

sentnillcatia unui rrou .tr.pt. trrl, t,r,tt" aparlrile pe care le-a licut in cattzf,. a arhtal ca reclamantii dc

la tlar la calc au tlobiintlit accst drept'in patrimoniul lor. dati Ia carc au incleplinit cu prccitdcre

c.,ditiilc l)c.tr. ilcordore. pensiei pentru IimitA de vdrsti. ;i pdnir la d.ta primci sistitri' nu au avut

accIa$icuillltunlalindcnrnizl4iei'chiarsiinipoteza.in.careaupnlccdatlavalorilicarcaaccluiasi

^unrlr 
dc r,aldatc p"rtun',.ntui:.. C'uantuinul in6emnizaliilor nu a lbst idcnlic' intrucit a lirst sttpus

unor.motliliciiri lcgislative..,, pr".iacr. cea retbritoare. [a institulia actualizf,rii indenrnizalici pclttrtt

lirnitiri tlc \.rrs(ii. ( h. ain ,r.rr'",itut in carc indemnizalia nu s-a nrai actualizat in raport cle crcstcrile

inilcntnizaliilor tlc crcrciliu alc lilgtilor tleputali. automat $i acest cuantum ale d.rcpttrrilor il \xriat'

,\satlar. in nronrcntul in .arc curt"a constit;tionala atlmla ca reintri in vigoare o dispozilic abrogata'

i.rccastu nu itrc scnrnilicalia dc a inlf,tura. de a Srerge toate et'ectelc pe carc dispoziliilc.carc au lltcut

ohicetul abrogiu.ii t"-", pr,,,t,.,, pa"i ir.f"," la care" a intrat in 'igoaic 
actul abrogattlr' Susline cit' in



.iurispruden[a ei. C.urtea arata cI aceasta reintrare in tbndul actir,are sernnilicalia ci dispozitiilc

abrogatoare continuf, s[-Ei producl el'ectele'-- " - 
Rfetunlii-rcclamanii. pii,, ouo.r. av'nd in redere ci pronunlarea i.t'.{"l asupra scsizririi

dc.p.e 
"u.e 

s-a licut torbiie este in data de 28.1 0.2024. aprcciazi cit sc impune rltranarca clttzci 5i

nu 1rurp.ndu,..u. intrucdt dacd instanla apreciazi c, acca sesizarc poalc inl)ucn1a ptezetrtul tl.sar'

..rti.ite 
'."rping.rca 

suspendarii gi ,i re dispuni atninarea cauzei pAnA la pronuntarca itlstartlci

supreme.' Ap.lunrrl-prirat. prin consilicr juridic. suslinc ci lasir la aprecierea insranlei ccrcrcu tlc

arniinare a cauzei.
Curtea re(ine in pronunlare pricina asupra unei evenlualei incidsnle a suspcndirii j trdcci'r1ii pdttit

la nrornentul solulionlrii de c6tre inalta Curtc de ('asalie r;i Justilie a sesizirii lirrmulatc in dosarul

nr. 17381112024. dar qi asupra ccrerii de sesizarc a inaltei ('u4i cic Casa{ie 1i .lustilie in prezcltttrl

tlosar cu privire la chestiunea de drept ce a lirst pusl in disculic dc cf,Ire instarr{ir' urnrind a attrina

pronunlarea la data de X.

( l lt 't l.l ,\.

in remeiul art. 396 C.pr.cir'.. avind nevoic dc til.llp pcntru u dclibcla'

I)ISI'I \E:

AmAni pronunlarea la tlata tlc X.
Pronuntati in Sedinla publica. azi. X

I)rcqctlintc.
X

.ludcci-rtor.
x

(irelier.
x
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xxxxxxxxxx
xxxxxxxxxx xxxxxxxxx

Dosar nr. xxxxxxxx
ixcnuBRB

$edinp publicd de la xxxxxxxx
Completul constituit din:

PRE$EDINTE XXXXXXXX
Judectrtor XXXXXXXX

Grefier XXXXXXXX

Pe rol se afl6 solulionarea cererii de apel declarate de apelanlii-reclaman{i x.rrrxrxxr
gi apelanta-pdrAtd xxxxxxx impotriva sentinlei civile nr. xxxxx pronunlate de Tribunalul
xxxxxxx, in dosarul nr. xxxxxxxx, in contradictoriu cu intimatul-reclamant xxxxx gi

intimalii-pArdli xxrxxxxxx, cauza avdnd ca obiect pretenlii.
Dezbaterile gi sustinerile pe4ilor au avut loc in gedinJa publicd de la xxxxx, fiind

consemnate in incheierea de gedinld de la acea dat6, ce face parte integrantd din prezenta
hotArAre. cAnd Curtea, avAnd nevoie de timp pentru a delibera, a amdnat pronunlarea pentru
azi. xxxxx. cdnd a hottrrAt urmAtoarele:

CURTEA,

^ DeliberAnd asupra cererii de suspendare a judecelii gi asupra cererii de sesizare a
Inaltei Cu4i de Casalie gi Justilie. constate urmetoarele:

Prin cererea de chemare in judecatd inregistratd la Tribunalul Bucuregti-Seclia a VIII-a
Conflicte de Muncl qi Asigurlri Sociale, sub numlrul xxxxxxxx, reclaman]ii xxxxxxxxxxx, in
contradictoriu cu p6r61ii xxx, xxxxxx, au solicitat obligarea peralilor la calcularea
indemnizaliei pentru limittr de varste datorate fiecArui reclamant la data d,e 10.06.2022,
conform art. 49 alin. (3) Legea nr.9612006; obligarea pArAlilor la plata cdtre fiecare reclamant
a acestei indemnizalii, calculate, de la data rimAnerii definitive a hotirdrii judecetore$Ii:
obligarea pArAlilor la plata diferenlelor lunare nete dintre indemnizalia calculatd $i cea platita
incepAnd cu data de 10.06.2022 pdni la data rdmiinerii definitive a hot[rArii judecAtoregti:
obligarea pirdlilor la plata dobdnzii legale aferente sumelor solicitate cu titlu de diferenle, cu
plata cheltuielilor de judecatd.

Prin sentinla civild nr. ,rx, pronunlat5 in dosarul nr. xxxxxxxx, Tribunalul xxxxx a
respins exceplia lipsei calitatii procesuale pasive a xxxxxxx qi exceplia lipsei calitAtii
procesuale pasive a xxxxxx; a respins cererea formulatd de reclamanti, in contradictoriu cu
pArdlii, ca neintemeiatS.

In motivare, Tribunalul a relinut cd reclamanlii sunt fo$ti deputali $i senatori ce au
beneficiat de indemnizalie pentru limitd de vArstd in art. 49 alin. (3) Legea nr. 9612006. ce
urrnare a apariliei Legii nr. 7/2021, dreptul la indemnizalie a fost sistat, fiind reluat ca urrnare
a deciziei nr. 261105 mai 2022, publicatE in Monitorul Oficial nr. 570110.06.2022. prin care
Curtea ConstitutionalA a Romdniei a admis exceplia de neconstitulionalitate gi a constatat ca
Legea nr. 712021 pentru modificarea Legii nr. 9612006 privind Statutul deputalilor gi al
senatorilor este neconstitulionald.

A mai retinut prima instan{6 cd prin decizia instanlei de contencios constitulional. s-a
statuat ca dispoziliile art. 49 din Legea nr. 9612006, din punct de vedere normativ, reintrl in
vigoare de la momentul publicdrii deciziei, respectiv 10.06.2022.

Or, in aprecierea instanlei, pentru beneficiarii acestui drept, cdrora le-a incetat plata. ca
urrnare a Legii nr. 712021, reintrarea art. 49 din Legea r:.r.9612006 in fondul activ al legislaliei

I



)

nu inseamn5 cA li s-a nAscut un drept nou, ci dimpotrivd, a fost reactivat dreptul pierdut
anterior.

Astfel, s-a concluzionat ctr la momentul retuerii plelii indemnizaliei, paralii nu aveau
obtigalia de a recalcula cuantumul acesteia, cuantumul pus in platE fiind chiar cel avut
anteriorincetdrii pl51ii.

Impotriva oceslei senlinle, reclamanlii, cu exceplia numitului xxxx, Si pdrdtd xxxxxxx
au declarat apel.

Prin apelul declarat, apelanlii reclamanli au solicitat in principal, anularea senrinlei
atacate qi. in rejudecare, schimbarea sentinlei apelate, cu consecinla admiterii cererii de
chemare in judecat6 astfel cum a fost aceasta formulatd ;i precizatd; in subsidiar, schimbarea
sentinlei apelate, cu consecinla admiterii cererii de chemare in judecatd astlel cum a fost
aceasta formulatd Si precizatA, respectiv: a) obligarea pArAlilor la calcularea, la 10.06.2022.
pentru fiecare reclamant, a indemnizaliei pentru limitl de vArsti stabilite conform art.49 alin.
(3) Legea nr. 96/2006: b) obligarea pArililor la plata lunard, pentru fiecare reclamant, a
indemnizaliei pentru limitd de vArstd calculatd conform petitului precedent; c) obligarea
pdrritilor la plata cAtre fiecare reclamant a sumei reprezentand diferenla lunard netd intre
indemnizalia calculatd conform primului petit $i indemnizaJia efectiv platite, incepand cu
10.06.2022 9i pdnd ta data de 01.07.2023; d) obtigarea pdrAlilor la plata cdtre fiecare,
reclamant a dobinzii legale aferente sumelor solicitate conform petitului precedent; cu
cheltuieli de judecat5.

In motivare, apelanlii au aretat cd sentinla apelati nu cuprinde motivele pe care se

intemeiaza solulia instanlei in ceea ce privegte fondul cauzei.
Au mai ar5tat apelanlii cd indemnizaliile pentru limita de varste au fost determinate cu

gregita aplicare a prevederilor art. 49 alin. (3) Legea nr. 9612006, iar prin calcularea
indemnizaliilor raportat la nivelul salariului minim brut existent la nivelul anilor 2017-2018 se
incalci principiul ultraactivitelii, permilAndu-i-se legii vechi str producd efecte dup6 ieqirea sa
din vigoare.

Au suslinut apelanfii c[ izvorul obligaliei de recalculare a cuantumului indemnizaliilor
pentru limitd de vdrstd qi de repunere in ptatd il reprezintl Decizia Curfii Constitulionale nr.
261105.05.2022, cd fale de declararea neconstitulionalitdlii Legii w. 7/2021, in ansamblul ei,
are loc o reintrare in fondul activ al legislaliei a prevederilor art.49 gi 50 din Legea nr.
9612006, care este opozabilA erga omnes de la momentul publicarii deciziei in Monitorul
Oficial.

Au apreciat apelanlii ci la data generlrii unui nou raport juridic obliga[ional prin
ordinele deduse judecdlii nu poate fi avut in vedere alt criteriu legal de calculare a
indemnizaliei pentru limit6 de vdrst[ decAt cel impus prin legea aflatd in vigoare (respectiv
HG 1071/2021), care stabileqte cd salariul minim brut pe tare aflat in platd qi in functie de care
se calculeazd acest drept social este de 2080 lei.

Apetanlii au invederat cI intimalii pdrdli ar fi trebuit s[ procedeze la recalcularea sumei
cuvenite fiecdruia dintre reclamanli cu aplicarea formulei de calcul prevdzute de art.49 alin.
(3) Legea w. 9612006,lindnd cont de baza de calcul folositi pentru determinarea cuantumului
unei indemnizalii pentru limitA de virsti a unui parlamentar aflat in funclie, raportattr la
rdndul s6u la cuantumul pe care salariul minim brut pe IarA il avea la data emiterii noilor
ordine (2080 lei).

Au menlionat apetanlii cd prin diferenlele de cuantum al indemnizatiei parlamentarului
in funclie se creeaze situalia inechitabild qi discriminatorie in care doi foqti parlamentari
clrora li s-a acordat indemnizalia pentru limit[ de vdrstd la distanla de un an, in aceleaqi
circumstante qi cu acelagi numdr de mandate indeplinite, sd aibd indemnizalii de valori
dilerite.

Au invocat apelanlii un tratament profund discriminatoriu, deoarece se face o dilbrenli
nejustificatd, in situalii identice. intre modul de calcul al indemnizaliei pentru limitd de vArstd
pentru foqtii parlamentari carora li se reacordtr indemnizalia, respectiv pentru fogtii
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parlamentari carora li se acorde indemnizalia pentru prima oard, incepdnd cu/dup5
t0.06.2022.

in drept, au fost invocate dispoziliite art. 466 C.pr.civ.
Prin apelul incident, intimatul xxxxxx a criticat soluJia instanlei de fond de respingere,

ca neintemeiatA, a exceptiei lipsei calitelii procesual pasive xxxxxx.
Prin intdmpinarea la apelul principal, apelantul intimat xxxxx a solicitat respingerea

apelulyi ca nefondat.
In apirare, a aratat cA hotarerea este argumentatd in fapt gi in drept gi permite urmdrirea

ralionamentului j uridic propriu al j udecltorului.
A mai ardtat apelantul intimat ce Decizia Cu4ii Constitulionale ru.26112022 nu este de

natura a conferi reclamanlilor o noua vocafie in ceea ce prive$te stabilirea dreptului Ia
indemnizalia pentru limitd de v6rst[, recunoscut in favoarea lor in perioada in care
reglementarea legal[ instituittr de Legea nr.35712015 s-a aflat in vigoare.

Contrar suslinerilor apelantilor reclamanti. a invederat apelantul intimat, considerentelor
instanlei de contencios constitulional privitoare la reintrarea in vigoare din punct de vedere
normativ, de la data de l0 iunie 2022. data publicirii deciziei de neconstitulionalitate. a
normelor prevAzute de art. 49 gi 50 din Legea nr. 9612006, nu le poate fi conferita o astfel de
semnificalie a declangirii mecanismelor prevazute de institulia juridicd a stabilirii
indemnizaliei pentru Iimita de vArstd in favoarea aceloragi persoane pentru care reglementarea
legali prevdzutd de art. 49 alin. (3) din acelagi act normativ gi-a produs efectele, ca urnare a
depunerii cererilor de acordare a indemnizaliei pentru limit6 de vArstl, cu consecinla directi a
constituirii in patrimoniul acestora a drepturilor la indemnizalia pentru limittr de vArstd.

O astfel de interpretare a considerentelor, in opinia apelantului intimat pArAt, ar conduce
la insdgi inldturarea efectelor pe care cadrul legal, instituit prin dispoziliile completatoare ale
Legii nr. 35712015 9i modificat prin inten'enliile legislative ale legiuitorului delegat gi ale
legiuitorului organic, le-a produs, prinE la data intrerii in vigoare a Legli nr. 712021 .

A menlionat apelantul intimat pdrAt cd, in inlelesul celor statuate de instanJa de
contencios constitu{ional, in privinla fogtilor deputa}i ale clror drepturi privitoare la
indemnizaJia pentru limite de varstd au lost stabilite gi acordate in temeiul reglementf,rii legale
sub imperiul clreia acegtia au depus cererile de acordare, de la data public6rii Deciziei Cu4ii
Constitulionale nr.26112022, efectele juridice pe care cadrul legal aplicabil indemnizaliei
pentru limiti de vArsti continue sd le producd. de Ia data publicarii deciziei de
neconstitulionalitate, sunt reprezentate de drepturile a cdror plati a incetat ca urrnare a intrerii
in vigoare a Legii nr. 7 /2021 , Decizia nr. 26112022 neavdnd ca efect activarea mecanismului
de acordare a unei noi indemnizalii pentru limitd de vdrstd, ci menlinerea acestui beneficiu,
stabilit anterior adoptdrii Legii w. 7 /2021.

A apreciat apelantul intimat parat ca nu poate fi primit argumentul reclamanlilor in ceea
ce privegte pretinsul tratament discriminatoriu, deoarece s-ar eluda insugi conlinutul normativ
al instituliei actualizirii indemnizaliei pentru limitd de v6rstd astlel cum a fost instituit prin
dispoziliile modificatoare qi completatoare ale O.U.G nr. 5912017 9i ate Legii w.20312017.

In drept, au fost invocate dispoziliite art.47l indice I C.pr.civ.
Intimatul xxxxx a depts intdmpinare, prin care a solicitat respingerea cererii de apel

formulate de apelanlii reclamanli ca neintemeiat6.
In apdrare, intimatul a aril13t cA toate drepturile privind indemnizalia pentru limitd de

vArst5 ce se cuvin liecdrui reclamant in parte au fost recunoscute prin actele administrative cu
caracter individual emise in executarea gi aplicarea cadrului legal incident.

A mai ardtat intimatul ci, urmare a deciziei Cu4ii Constitulionale, pentru beneficiarii
acestui drept, c5rora le-a incetat plata, reintrarea art. 49 din Legea nr. 9612006 in londul activ
al legislaliei nu inseamnd cd li s-a nescut un drept nou, ci dimpotrivi, a fost reactivat dreptul
pierdut anterior.

A suslinut intimatul cd in ipoteza in care reclamanlii ar fi beneficiat in continuare de
indemnizalie, in mdsura in care nu ar fi fost abrogate dispoziliile art. 49, indemnizalia pentru
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limita de vArstd ar fi fost cel mult actualizate cu rata inflaliei potrivit art. 49 alin. (6) din Legea
nr.96/2006.

Astfel, a opinat cA solicitarea reclamanlilor de stabilire a cuantumului indemnizatiei
pentru limita de virstd in raport de data reludrii pldtii acesteia, 10.06.2022, nu are fundament
legal, deoarece dreptul fiecdrui reclamant la indemnizalia pentru limiti de vdrstd nu s-a
deschis la acea dat5, ci la data solicittrrii de acordare a indemnizaliei pentru limitd de vArstd.

in drept, au fost invocate prevederile an. 466 - 482 C.pr.civ.
Apelanlii-reclamanli au formulat rdspuns la intdmpinare Si intdmpinare la apelul

incidenl, prin care au araut cA repunerea in platd a indemnizaliei a fost instituite fdr[ a se lua
in considerare modificArile pe care cuantumul salariului minim brut pe 1are, ce reprezinti un
factor de referinltr in calcularea indemnizaliei pentru limitd de vArstd conforrn legii, le-a
suferit ca urmare a adoptarii HG w. 107 | /2021 .

A accepta pdstrarea vechilor sume drept baz[ de calcul a indemnizaliei pentru limitd
de virstd, in opinia apelanlilor reclamanli, presupune a admite cA HG nr. 1/2017 9i HG nr.
84612017 , iegite in vigoare [a momentul emiterii Ordinelor de reluare a pldtii indemnizaliei ar
putea ultraactiva.

In drept. au fost invocate dispoziliile art.205,471 alin. (l) C.pr.civ.

^ In etapa procesualtr a apelului, instanla a pus in disculia pf,rtilor eventuala sesizare a
Inaltei Cu4i de Casatie 9i Justilie in temeiul dispoziliitor art. 2 din O.U.G. nr. 62/2024, cu
privire la dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept: interpretarea dispoziliilor art.49 alin. (3)
qi (6) din Legea nr. 9612006, in ceea ce privegte modul de calcul gi de actualizare a
indemnizaliei pentru limitd de vdrstd a deputalilor gi senatorilor, ca unnare a deciziei Curlii
Constitulionale a Romdniei nr. 261 105.05.2022.

Apetanlii reclamanli au formulat note de Sedinyd, prin care au invederat cd sunt de
acord cu sesizarea Inaltei Cu4i de Casalie gi Justilie in temeiul dispoziliilor art.2 din OUG
nr.62/2024.

in opinia apelanlitor reclamanli, chestiunea de drept ce se impune a fi supusd
dezbaterii Inaltei Cu4i de Casatie gi Justilie 9i de care depinde solulionarea pe fond a
prezentei cauze privegte interpretarea dispoziliilor art.49 alin. (3) din Legea nr. 96/2006, cu
referire la modul de calcul al indemnizaliei pentru limita de vdrstd a deputalilor si senatorilor
incepAnd cu data de '10.06.2022, ca urrnare a Deciziei Constitulionale a Romdniei nr.
261105.05.2022.

Au opinat ce nu se impune interpretarea alin. (6) al at. 49 din Legea w. 96/2006
privind actualizarea indemnizaliei pentru limitd de vdrsti, intrucAt obiectul dedus judecdlii nu
are in vedere gi actualizarea sumelor de bani cu rata infla1iei.

Cu privire la chestiunea de drept, apelanlii reclamanti au invederat cd dispoziliile art.
49 din Legea nr. 96/2006, abrogate prin Legea nr. 712021, au reintrat in vigoare [a data de
10.06.2022, ca urrnare a publicdrii Deciziei Cu4ii Constitulionale nr. 26112022 Si cd,
interpretarea lor presupune calcularea, [a data de 10.06.2022, pentru fiecare reclamant, a
indemnizaliei pentru limitl de vArstd, conform art. 49 alin. (3) Legea nr. 9612006.

In drept, au fost invocate prevederile art. 2 din OUG nr. 6212024.
Apelantul intimat parat xxxxxxxxx a iormulat vn punct de vedere. prin care a

invederat ce nu sunt intrunite condiliile stabilite de legiuitor pentru sesizarea instanlei
supreme.

A opinat partea ca obiectul raporturilor litigioase nu vizeazS, prestalii de asigurari
sociale, cd respectiva chestiune de drept analizatA nu are caracter de noutate, cd aceasta nu are
un grad de dificultate ridicat.

S-a aretat ca ceea ce se solicitd instanlei de judecati prin raporturile litigioase deduse
judecelii derivl din aplicarea efectelor Deciziei Cu4ii Constitulionale nr. 26112022. astfel
cum au fost statuate de instanla de contencios constitulional.

in drept. au fost invocate prevederile art. 2 din OUG nr. 6212024.



5

Examinind cererea de suspendare a judeclfii gi cererea de sesizare a inaltei
Curfi de Casa(ie gi Justifie, Curtea re{ine urmitoarele:

Cu privire la situatia de fapt, se constat5 cd apelanlii reclamanli au delinut o funclie de
demnitate publici in Parlamentul Rom6niei, iar la incetarea mandatului de senator/deputat au
beneficiat de dreptul la indemnizalia pentru limitti de vArstS, prevezut de art. 49 din Legea nr.
9612006, sens in care au fost emise de catre apelantul pArit qi de intimalii pArAli ordine de
acordare a indemnizaliei pentru fiecare reclamant, in perioada 2015-2018.

Prin ordinele emise in an:J 2021, de apelantul parat ti de intimalii p6r61i. s-a dispus
incetarea de la data de 27,02.2021 a pldlii indemnizaliilor pentru limiti de varstA recunoscute
in favoarea apelantilor reclamanti, mdsurd luatd in temeiul art. II din Legea nr.712021.

Prin ordinele emise in anul 2022, de apelantul pdrit 9i de intimalii pArdli, s-a dispus
reluarea pl61ii indemnizatiilor pentru limiti de vdrsttr, incepAnd cu data de 10.06.2022. mdsurd
justificattr de pronunlarea Deciziei Cu4ii Constitulionale nr. 261 din 5 mai 2022.

Cu privire la situatia in drept, Curtea face referire la prevederile art. 49 alin. (l)-(6) din
Legea nr. 96/2006 privind Statutul deputatilor qi al senatorilor in forma in vigoare anterioard
Legii nr. 712021, potrivit cdrora,,(l) Deputafii qi senatorii care indeplinesc condiliile vdrstei
standard de pensionare, egalonate, dupd caz, in anexele nr. 5 qi 6 din Legea rv.26312010
privind sistemul unitar de pensii publice, cu modificf,rile qi completirile ulterioare, sau ale
vArstei standard reduse in conformitate cu prevederile aceleagi legi sau ale altor legi speciale
au dreptul, la incetarea mandatului, la indemnizalie pentru limite de vArstf,, dacl nu sunt
realegi pentru un nou mandat. (2) Deputalii gi senatorii beneficiazi de indemnizalia pentru
limitd de virsti de la data la care li se acordd drepturile de pensie pentru limitd de vArsttr, dar
nu mai devreme de data incetirii mandatului aflat in derulare. (3) Cuantumut indemnizaliei
pentru limittr de vArstd prevezut la alin. (1) se acordd in limita a 3 mandate 9i se calculeazl ca
produs a[ numtrrului lunilor de mandat cu 0,55% din indemnizatia brut5 lunar6 aflate in plate.
Cuantumul net al indemnizaliei pentru limitd de vdrstE nu poate fi mai mare decdt venitul net
corespunzetor unei indemnizatii brute lunare a unui deputal sau senator aflat in exerciliul
mandatului. (4) Pentru mandate incomplete, indemnizatia pentru limite de vdrstd se calculeazl
proportional cu perioada de mandat electiv exercitati, dar nu mai pulin de un mandat
parlamentar. (5) Pe perioada exercitdrii unui nou mandat, plata indemnizaliei pentru limitd de
vdrsti se suspendd, urmind a fi reluat6, la incetarea acestuia, in cuantumul recalculat prin
valorificarea perioadei de mandat exercitat dupi suspendare. (6) Indemnizalia pentru limiti de
v6rstd se acitalizeazA din oficiu, in fiecare an, cu rata medie anuald a infla1iei, indicator
definitiv, cunoscut la data de I ianuarie a fieclrui an in care se face actualizarea gi comunicat
de Institutul Nalional de Statistici. Daci in urma actualizdrii rezultd o indemnizalie pentru
limiti de vdrsttr mai mictr, se menline indemnizalia pentru limiti de vArst5 aflatd in plattr".

Prin art. I9i II din Legea nr. 712021 pertru modificarea Legii nr. 96/2006 privind
Statutul deputalilor qi al senatorilor, s-au stipulat urmitoarele: ,,ART. I Articolele 49 qi 50 din
Legea nr. 9612006 privind Statutul deputalilor qi al senatorilor, republicatd in Monitorul
Oficial al Romdniei, Partea I, nr. 49 din 22 ianuarie 2016, cu modificdrite qi complettrrile
ulterioare, se abrogtr. ART. II De la data intr[rii in vigoare a prezentei legi inceteazd plata
indemnizaliilor pentru limitd de vArstd acordate in baza prevederilor an. 49 din Legea nr.
9612006 privind Statutul deputatilor gi al senatorilor, republicatd, cu modifictrrile 9i
completdrile ulterioare".

Prin Decizia Cu(ii Constitulionale nr. 261 din 5 mai 2022, a fost admisf, exceptia de
neconstitulionalitate 9i s-a constatat ca Legea nr.7/2021 pentru modificarea Legii nr.9612006
privind Statutul deputalilor gi al senatorilor este neconstitulionala.

In considerentele acestei decizii, s-a relinut, in esenle, incelcarea directd a art. 76 alin.
(3) din Constitutie, in sensul cd, degi nu s-a cerut proceduri de urgenli, totugi, legea a fost
adoptau in mod vddit duptr canoanele acestei proceduri, precum gi incdlcare directd a art. 75
din Constitulie prin faptul cA acesta reglementeazi procedura generald de legiferare ce
presupune respectarea termenelor regulamentare fixate; or, prin scurtarea acestor termene,



6

flrf, a face aplicarea exigentei constitulionale referitoare la aprobarea procedurii de urgenld,
s-a apreciat ci s-a incalcat in mod direct exigenla art. 75 din Constitulie releritoare la
destigurarea procedurii parlamentare potrivit regulilor gi termenelor generale aplicabile in
procesul de legiferare.

Cu privire la efectele acestei decizii, relevante sunt considerentele regdsite in
paragrafele 77-79. conform cfuora:

..77.ln ceea ce priveite efectele constaldrii neconstitulionalit6lii legii analizate, Curtea
reline ce efectele deciziilor sale sunt consacrate expres prin prevederile art. 147 alin. (l) din
Constitulie, potrivit carora: "Dispoziliile din legile gi ordonanlele in vigoare. precum gi cele
din regulamente. constatate ca fiind neconstitulionale, igi inceteazd efectele juridice la 45 de
zile de la publicarea deciziei Cu4ii Constitulionale dacd, in acest interval, Parlamentul sau
Guvernul, dupA caz. nu pun de acord prevederile neconstitulionale cu dispoziliile Constituliei.
Pe durata acestui termen, dispoziliile constatate ca fiind neconstitulionale sunt suspendate de
drept". De asemenea, potrivit dispoziliilor art. 147 alin. (4) din Legea fundamentall:
"Deciziile Cu4ii Constitulionale se publicd in Monitorul Oficial al RomAniei. De la data
publicirii, deciziile sunt general obligatorii gi au putere numai pentru viitor". Curtea reline cd,
in acest caz, constatarea neconstitulionalit[Iii legii analizate nu are ca efect aparitia unui vid
legislativ, ci determinf, reintrarea in fondul activ al legislaliei a normelor abrogate, dup[
publicarea deciziei Curfii Constitulionale in Monitorul Oficial al Romdniei, Partea I. Curtea
reline cA in astfel de cazuri, in care se constatA ca fiind neconstitulionale acte normative care
abrogd alte acte normative, nu intervine o "abrogare a abrogdrii", pentru a se putea reline
incidenta dispoziliilor art. 64 alin. (3) tezz a doua din Legea nr. 2412000, potrivit clrora "Nu
este admis ca prin abrogarea unui act de abrogare anterior s[ se repunA in vigoare actul
normativ inilial" - dispozilii opozabile legiuitorului in activitatea de legiferare, ci este vorba
de un efect specific al deciziilor de conslatare a neconstitulionalilSlii unei norme abrogatoare,
efect intemeiat pe prevederile constitulionale ale art. 142 alin. (l), care consacra rolul Cu4ii
Constitulionale de garant al supremaliei Constituliei, 9i ale art. 147 alin. (4), potrivit cIrora
deciziile Cu4ii sunt general obligatorii. De altfel, Curtea a evidenliat in mod expres aceastd
distinctie in cuprinsul deciziilor nr.414 din l4 aprilie 2010, publicati in Monitorul Oficial al
Romriniei, Partea I. nr. 291 din 4 mai 2010,9i nr. 1039 din 5 decembrie 2012, publicati in
Monitorul Oficial al Romdniei, Partea I, nr. 61 din 29 ianuarie 2013, relindnd ca "acesta este
un efect specific al pierderii legitimita$i constituJionale [...], sanctiune diferita $i mult mai
gravd decdt o simpl5 abrogare a unui text normativ" (a se vedea, in acelagi sens, pi Decizia nr.
62 din l8 ianuarie 2007, publicat6 in Monitorul Oficial al RomAniei, Partea I, nr. 104 din l2
februarie 2007, Decizia nr. 206 din 29 aprilie 2013, publicatd in Monitorul Oficial al
Romiiniei. Partea I, nr. 350 din 13 iunie 2013, Decizia nr. 417 din 15 octombrie 2013,
publicat[ in Monitorul Oficial al RomAniei, Partea I, nr. 743 din 2 decembrie 2013. sau
Decizia nr. 447 din 29 octombrie 2013, publicati in Monitorul Oficial a[ Romdniei, Partea I,
nr.674 din I noiembrie 2013, pct. VI).

78. Totodatd, prin Decizia nr. 874 din 18 decembrie 2018, publicattr in Monitorul
Oficial a[ Romdniei, Partea I, nr. 2 din 3 ianuarie 2019, paragraful 49, Curtea a relinut cA
decizia de constatare a neconstitulionalitalii face parte din ordinea juridicd normative, prin
efectul acesteia prevederea neconstitulionali incetAndu-gi aplicarea pentru viitor. Curtea
constate c5, intrucdt deciziile sale produc efecte numai pentru viitor, potrivit art. 147 alin. (4)
din Constitulie, cele stabilite prin prezenta decizie urmeazi a se aplica de la data publicirii
acesteia in Monitorul Oficial al Romriniei, Partea I; totodate, instanlele judecdtoregti vor
aplica prezenta decizie numai in cauzele pendinte la momentul publicerii acesteia. cauze in
care respectivele dispozilii sunt aplicabile, precum 9i in cauzele in care a fost invocatl
exceplia de neconstitulionalitate pana [a data sus-men1ionata, in aceastA ultima ipotezi decizia
pronunlate de Cu(ea Constitulionaltr constituind temei al revizuirii potrivit art. 509 alin. (l)
pct. ll din Codul de proceduri civild (Decizia nr.221 din 13 martie 2012, publicatl in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 256 din l8 aprilie 2012). in cadrul procesului
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judiciar, exceplia de neconstitulionalitate se inscrie in rindul excepliilor de procedurd prin
care se urmaregte impiedicarea unei judecf,ti care s-ar intemeia pe o dispozilie legall
neconstitulional[. Constatarea neconstitulionalitelii unui text de lege ca urrnare a invocarii
unei exceplii de neconstitulionalitate trebuie sd profite autorilor acesteia gi nu poate constitui
doar un instrument de drept abstract, intrucAt gi-ar pierde caracterul concret (a se vedea, in
acest sens, Decizia nr. 766 din l5 iunie 201l, publicatd in Monitorul Oficial al Romdniei,
Partea I, nr. 549 din 3 august 201 l, sau Decizia nr. 338 din 24 septembrie 2013, publicatd in
Monitorul Oficial al RomAniei, Partea I, nr. 699 din 14 noiembrie 2013).
Neconstitulionalitatea unei dispozilii legale nu are numai o funcJie de prevenlie, ci gi una de
reparalie. intrucAt ea vizeazl, in primul rAnd situalia concrettr a cetaleanului lezat in drepturile
sale prin norma criticattr (Decizia nr. 866 din I 0 decembrie 201 5, publicatl in Monitorul
Oficial al RomAniei, Partea I, nr. 69 din I februarie 2016, paragraful 30).

79. Prin urmare, intruc6t Legea nr. 712021 pe perioada sa de activitate se bucurf, de
prezumlia de constitulionalitate, dispoz(iile art. 49 qi 50 din Legea nr. 9612006 din punct de
vedere normativ reintrd in vigoare de la momentul publicarii prezentei decizii. Totodatd.
complementar ipotezei normative precizate, decizia Cu4ii se aplici gi in privinla situaliilor
juridice pendinte (cauzele aflate pe rolul instantelor judec5toregti la momentul publicdrii
deciziei de admitere a excepliei de neconstitulionalitate, in care respectivele dispozilii sunt
aplicabile) qi, in mod exceplional, acelor situa{ii care au devenit facta praeterita, dar in care a
fost sesizati Cu(ea Constitutionald, caz in care se poate exercita calea extraordinard de atac a
revizuirii (a se vedea Decizia nr. 404 din l5 iunie 2016, publicati in Monitorul Oficial al
Romdniei. Partea I, nr. 28 din 10 ianuarie 2017 , paragrafele 27 - 29, sau Decizia nr. 794 din
23 noiembrie 2021 , publicati in Monitorul Oficial al Romdniei, Partea I, nr. I 198 din I 7

decembrie 2021, paragraful 57)".
Ca norme legale relevante in cauzi, Curtea face trimitere gi la art. I 3 atin. ( I ) din

Legea nr. 15312017 privind salarizarea personalului pldtit din fonduri publice, care stabilesc
cd ..lndemnizaliile lunare pentru funcliile de demnitate publicd se determina prin inmullirea
coeficienlilor din anexa nr. IX cu salariul de bazi minim brut pe larA garantat in ptatd in
vigoare".

TotodatA, potrivit art. I pct. 13 din O.U.G. nr. | 12020 privind unele mdsuri fiscal-
bugetare fi pentru modificarea gi completarea unor acte normative ,,(7) Prin derogare de la
prevederile art. 38 alin. (3) lit. 0 din Legea-cadru nr. 15312017 privind salarizarea
personalului ptltit din fonduri publice. cu modihctrrile gi complettrrile ulterioare, in anul 2020,
incepdnd cu drepturile aferente lunii ianuarie 2020, indemnizaliile lunare pentru funcliile de
demnitate publice gi func{iile asimilate acestora, prevazute in anexa nr. IX la Legea-cadru nr.
15312017, cu moditlcdrile gi completdrile ulterioare, se menlin la nivelul aferent lunii
decembrie 2019".

Dispozilii similare se regesesc ai in art. I alin. (2) din O.U.G. nr.22612020 qi in art. I

alin. (2) din O.U.G. nr. 13012021.
Prin H.G. nr.93712018 pentru stabilirea salariului de baz[ minim brut pe lara garantat

in plata. s-a statuat in sensul cd incepAnd cu data de 1 ianuarie 2019, salariul de bazd minim
brut pe larl garantat in plat6, se stabilegte in bani, fdrl a include sporuri gi alte adaosuri, la
suma de 2.080 lei lunar.

Cu privire la cererea de suspendare a iudecatii pdnd la solulionarea sesizirii formulate
in dosarul nr. 17381112024 al lnaltei Curti de Casatie si Justitie , Curtea reline cA in dosarul
anterior menlionat obiectul sesizirii vizeazd chestiunea de drept referitoare la plata
indemnizaliei pentru limitd de v&sttr prevAzute de art. 49 din Legea nr. 9612006, pentru
perioada 01 .07 .2023-11 .12.2023, perioadd distinctl de cea analizatd in cauzi.

Are in vedere Curtea gi normele cuprinse in art.2 alin. (3) din O.U.G. r. 6212024,
potrivit cdrora ,,Cauzele similare, aflate pe rolul instanlelor judecdtoregti, vor fi suspendate
p6nd la pronuntarea hottrr6rii prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept".
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Constatd Curtea cd prezenta cauzd in care se pune in disculie modul de calcul al
indemnizaliei recunoscute senatorilor gi deputafilor la data de 10.06.2022 nu este similara cu
cea care a generat anterior sesizarea instanlei supreme.

Parcurgdnd cererea de chemare in judecatd formulaltr in dosarul nr. 357019912023 al
Tribunalului Bucuregti, Curtea observd cf, reclamantul din respectivul litigiu a solicitat
acordarea indemnizatiei pentru limi6 de vArstd pentru perioada 27.02.2021-10.06.2022, fdrd a
contesta un eventual cuantum al indemnizaliei la data de 10.06.2022, astfel cA nici din aceasti
perspective nu existd similaritate cu prezentul litigiu.

FatI de cele expuse, va respinge, ca neintemeiat6, cererea de^suspendare a judecalii
pAnd la solulionarea sesizlrii formulate in dosarul nr. 17381112024 al Inaltei Cu4i de Casalie
qi JustiJie.

Cu privire la admisibilitatea sesizdrii inaltei Curti de Casatie si Justitie in prezentul
litigiu, Curtea apreciazl cd sunt indeplinite cerinlele arr. I fi arr. 2 alin. (l) din O.U.G. nr.
6212024, completate cu cerinlele regdsite in art. 519 C.pr.civ.

Astfel, contrar apelantului pdnit, Curtea observd cd obiectul cererii de chemare in
judecat[ vizeazd dreptul la indemnizatia pentru limitd de vArstd, drept recunoscut in
beneficiul deputalilor gi senatorilor, ce reprezintl personal pletit din fondurile publice,
incadrdndu-se in aria de reglementare a actului norrnativ mentionat.

Totodati, din art. 2 alin. (l) din O.U.G. nr. 6212024, se desprind celelalte condilii de
sesizare gi anume, completul de judecati si fie investit cu solulionarea cauzei in primA
instanla sau in calea de atac, si existe o chestiune de drept de a cf,rei dezlegare depinde
solulionarea pe fond a cauzei, iar inalta Curte de Casalie qi Justilie nu a statuaichestiunii qi
aceasta nici nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solulionare.

Legiuitorul nu a mai ficut referire la cerinla noutElii chestiunii de drept, regdsiti in art.
519 C.pr.civ., dar condilia ca respectiva chestiune de drept s[ fie dificili trebuie si fie
indeplinith, fiind consemnat[ atat in jurisprudenla instanlei supreme cu privire la analiza
condiliilor de admisibilitate a sesiztrrii in temeiul art. 5 l9 C.pr.civ., cat 9i in preambulul
O.U.G. nr. 6212024.

in consecinli. se reline ca aceste cerinle sunt indeplinite, in sensul ca prezenta instanla
este investitd cu solulionarea pricinii in etapa apelului, cI de modalitatea de dezlegare a
chestiunii de drept releritoare la interpretarea dispoziliilor art. 49 alin. (3) din Legea nr.
9612006. cu relerire la modul de calcul al indemnizatiei pentru limita de vArsttr ce se acordl
deputalilor gi senatorilor. incep6nd cu data de 10.06.2022, ca urmare a Deciziei Cu4ii
Constitulionale nr. 261 din 05.05.2022, depinde solulionarea clii de atac declarare de apelanlii
reclamanli. in sensul de a se stabili dacd acegtia au dreptul la o indemnizalie pentm limitl de
varste int-un cuantum determinat la data de 10.06.2022 sau in cuantumul de care au
beneficiat anterior momentului incetdrii pldlii acestei indemnizalii.

Asupra acestei chestiuni de drept, inalta Curte de Casalie ti Justilie nu a statuat
anterior $i aceast5 chestiune nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de
solulionare.

$i caracterul dificil al chestiunii de drept este regdsit in spe!6, acesta decurgAnd din
necesitatea interpretdrii art. 49 alin. (3) din Legea nr.9612006 in corelare cu Decizia Cu4ii
Constitulionale nr. 261 din 5 mai 2022 gi cu efectele recunoscute de instanla de contencios
constitulional acestei decizii.

Intr-o interpretare, se poate considera c6, urmare a declarf,rii neconstitulionalitalii
normei abrogatoare, dreptul recunoscut anterior [a indemnizalia pentru limitd de vArstd
reapare in patrimoniul beneficiarilor, in cuantumul existent la momentul la care au dobdndit
inilial acest drept. abrogarea art. 49 din Legea nr. 9612006 operiind o suspendare a acestui
drept. 

^
lntr-o alta interpretare, se poate considera cd abrogarea art. 49 din Legea nr. 9612006 a

condus la incetarea dreptului la indemnizalia pentru limita de vArst6, iar ca urmare a deciziei
Cu4ii Constitulionale, in patrimoniul beneficiarilor s-a nascut un nou drept la ptata
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indemnizaliei, intr-un cuantum stabilit in raport cu momentul publicdrii in Monitorul Oficial a
deciziei instanlei de contencios constitulional.

Opinia pd4ilor, cu privire la interpretarea dispoziliilor art. 49 alin. (3) din Legea nr.
9612006, cu referire la modul de calcul al indemnizatiei pentru limitd de vArstd ce se acordd
deputalilor gi senatorilor, incepdnd cu data de 10.06.2022, ca urmare a Deciziei Cu4ii
Constitulionale nr. 261 din 05.05.2022, este divergentl, dupd cum s-a artrtat mai sus.

Apelanlii reclamanti apreciazA cI izvorul obligaliei de recalculare a cuantumului
indemnizaJiilor pentru limitd de vArstii 9i de repunere in platd il reprezinti Decizia Cu4ii
Constitulionale rv. 261/05.05.2022 Si cd fap de declararea neconstitutionalitelii Legii nr.
7 /2021,in ansamblul ei, are loc o reintrare in fondul activ al legislaliei a prevederilor art. 49 9i
50 din Legea nr.9612006. Astfel, de la data genertrrii unui nou raport juridic obligalional prin
ordinele emise, suslin apelanlii reclamanti, nu poate fi awt in vedere alt criteriu legal de
calculare a indemnizaJiei pentru limiti de v6rsttr decit cel impus prin legea aflatd in vigoare,
care stabilegte ci salariul minim brut pe lard aflat in platl 9i in functie de care se calculeazd
acest drept social este de 2080 lei (altul decdt cel avut in vedere de pardli).

In schimb, apelantul pdr6t qi intimalii pArdli considerd ctr Decizia Cu4ii
Constitulionale nr. 26112022 nu este de naturA a conferi reclamantilor o noud vocatie in ceea
ce privegte stabilirea dreptului la indemnizalia pentru limittr de vdrsti, recunoscut in favoarea
lor in perioada anterioartr Legii nr. 712021. Apreci".6, totoda6, cd dreptul fiecdrui reclamant
la indemnizalia pentru limitl de vArstf, nu s-a deschis la data de 10.06.2022, momentul
publicirii in Monitorul Oficial al Rominiei a Deciziei nr. 26112022, ci la data solicitdrii de
acordare a indemnizaliei pentru limitd de vArst6, astfel cd nu se impune recalcularea
indemnizaliei astfel cum solicita pa4ile adverse.

In opinia instanlei, intelpretarea dispoziliilor art. 49 alin. (3) din Legea r,r.96/2006, cu
referire la modul de calcul al indemnizatiei pentru limit6 de v6rstd ce se acordi deputalilor gi

senatorilor, incepdnd cu data de 10.06.2022, ca urrnare a Deciziei Cu4ii Constitulionale nr.
261 din 05.05.2022, este in sensul cd se acordd indemnizalia in cuantumul anterior de la
momentul inceterii pl51ii.

Apreciazi Curtea c[ prin Decizia Cu4ii Constitulionale nr. 261/2022 a avut loc o
reintrare in fondul legislativ activ a dispoziliitor art. 49 din Legea nr.9612006, temei legal in
baza ctrruia apelanlii reclamanli au beneficiat de indemnizalie pentru limiti de vArst6, ceea ce
presupune o reluare a dreptului recunoscut anterior.

Ca urmare a constatdrii neconstitulionalittrlii normei abrogatoare, apelanlii reclamanti
nu au dobdndit un nou drept [a indemnizalia pentru limitl de varste, ci au redobdndit dreptul
recunoscut anterior de a beneficia de indemnizalie in cuantumul stabilit la momentul la care
s-a ntucut acest drept in patrimoniul fiecEruia dintre ei. Astfel, abrogarea arl. 49 din Legea nr.
9612006, prin Legea nr. 712021, a operat o suspendare a beneficiului constand in plata
indemnizaliei pentru limitd de v6rstd in favoarea deputalilor $i senatorilor.

Situalia apelanlilor reclamanli nu este comparabiltr cu a celorlalli deputali 9i senatori
care la data de 10.06.2022 dobdndesc pentru prima oard dreptul la indemnizatie pentru limitd
de virsth, cu indeplinirea cerinlelor legale, gi care anterior nu au alut acest beneficiu legal.
Modul de calcul diferit al indemnizaliei pentru limitd de vdrstd al acestor deputali gi senatori
la data de 10.06.2022, in functie de un salariu de bazl minim brut pe Fre garantat in platd in
cuantum de 2080 lei, in raport cu modul de calcul al indemnizaliei apelanlilor reclamanli, este
justificat de momentul diferit la care beneficiarii dobdndesc pentru prima oard dreptul la
indemnizatie.

Ca practic6 judiciarE, cu privire la chestiunea de drept ce face obiectul prezentei
sesizlri, Curtea face referire la decizia civiltr nr. xxxx, pronunlati in dosarul nr. xxxxx, de
Curtea de Apel Bucuregti, Seclia a VII-a pentru cauze privind conflicte de muncd 9i asiguriri
sociale, la sentinla civila nr. xxxxx, pronunptA in dosarul nr. xxxxx de Tribunalul Bucuregti,
Seclia a VIII-a conflicte de muncd gi asigurlri sociale, gi la sentinJa civild nr. xxx, pronunpta
in dosarul nr. xxxxx de Tribunalul Bucuegti, Seclia a VIII-a conflicte de muncd qi asiguriri
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sociale. prin care cereri de chemare in judecat6 similare cu cea din speti au fost respinse ca
neintemeiate.

Fald de cele expuse, in temeiul art. 2 alin. (1) din O.U.G. nr. 62/2024, instanla va
dispune sesizarea Inaltei Cu4i de Casatie gi Justilie cu privire la urmetoarea chestiune de
drept: interpretarea dispoziliilor art. 49 alin. (3) din Legea nr.9612006, cu ref'erire la modul de
calcul al indemnizajiei pentru limitd de vdrstd ce se acordE deputalilor qi senatorilor, incepind
cu data de 10.06.2022, ca urnrue a Deciziei Cu4ii Constitulionale nr. 261 din 05.05.2022, in
sensul de a se stabili dacl la momentul reluf,rii pldlii acestei indemnizatii se procedeazd la
recalcularea ei conform normei legale arAtate sau se acordd indemnizalia in cuantumul
anterior de la momentul incetdrii pldlii.

Se va suspenda judecata pricinii piend la pronunlarea hotdrdrii prealabile de cltre inalta
Curte de Casalie 9i Justilie in prezenta sesizare.

Se va dispune transmiterea, in copie, prin pogtd electronicd, a incheierii de sesizare
celorlalte tribunale gi cu4i de apel.

PENTRU ACESTE MOTIVE
iN NuuELp lpcrr,

DISPUNE:

Respinge, ca neintemeiaE, cererea de suspendare a judecelii pAni la solulionarea
sesizdrii formulate in dosarul w. 17381112024 al inaltei Cu4i de Casalie 9i Justilie.

Sesizeazi inalta Curte de Casalie gi Justilie cu privire la urmetoarea chestiune de
drept: interpretarea dispoziliilor art. 49 atin. (3) din Legea nr. 9612006, cu referire la modul de
calcul al indemnizaliei pentru limitd de vArstd ce se acordi deputalilor gi senatorilor. incepdnd
cu data de 10.06.2022, ca unnare a Deciziei Cu4ii Constitulionale nr. 26,l din 05.05.2022, in
sensul de a se stabili dacd la momentul reludrii pltrlii acestei indemnizalii se procedeazi la
recalcularea ei conlorm normei legale arAtate sau se acordi indemnizalia in cuantumul
anterior de la momentul incetdrii pldlii.

Suspendi judecata pricinii pand la pronunlarea hot[rArii prealabile de cAtre inalta
Curte de Casatie gi Justilie in prezenta sesizare.

Dispune transmiterea, in copie, prin pogtd electronicd, a incheierii de sesizare celorlalte
tribunale gi cu4i de apel.

Pronunpta prin punerea solutiei Ia dispozilia ptr4ilor prin mijlocirea grefei instanlei, azi,
xxxx.

Pre$edinte,
xxxxxxxx

Judecdtor.
xxxxxxxx

Grefier.
xxxxxxxx

Red.jud.: xxxx
Tehnorcd. gr : xxlo(
Jud.fondixxxxx


