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Pe rol fiind judecarea cauzei privind pe reclamantul _ in
contradictoriu cu paratul ., avand ca obiect litigiu privind

functionarii publici statutari.

La apelul nominal, efectuat in sedinta publicd, se prezinta avocat B oot reclamant,
lipsa fiind reprezentantul paratului.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta, dupa care:

Tribunalul constatdi ca la dosarul cauzei s-au depus note scrise si pune in discutie
contradictorie incidenta art. 2 alin. 1 din O.U.G. nr. 62/2024 si necesitatea sesizarii prealabile a
[CCJ in vederea lamuririi chestiunii de drept respectiv ., Daca art. 2729 din Legea nr. 360/2002 se
interpreteaza in sensul ca politistului repus in funcfie, care in perioada anterioara punerii la
dispozitie si-a desfasurat activitatea in condiii speciale, i se recunoaste perioada in care a fost pus
la dispozitie ca fiind desfasuratd in condifii speciale”

Avocat - sustine punctul de vedere exprimat si in scris, precum s$i la termenul
anterior, apreciind ¢a in cauzi nu ar fi incidente prevederile O.U.G. nr. 62/2024 avand in vedere
natura litigiului care nu urmdreste acordarea, stabilirea sau plata unor drepturi salariale peniru care a
fost adoptata aceasta ordonanta.

La interpelarea instantei, avocat - aratd ca recunoasterea acestei solicitari afecteaza
perioada in care reclamantul ar putea sa iasa la pensie, nu cuantumul neapirat al pensiei.

Fata de actele existente la dosar, instanta retine cauza in vederea cauzei cu privire la
aspectele puse in discufie.

TRIBUNALUL

Prin cererea de chemare in judecata inregistratd sub numdrul de mai sus, reclamantul

in contradictoriu cu paratii Inspectoratul de Politie Judetean Cluj a solicitat

sd se dispund, obligarea paratului la incadrarea sa in conditii speciale de munca, potrivit HG nr.

1822/2004 si Anexa privind stabilirea locurilor de munca si activitdfilor cu conditii deosebite,
speciale si alte conditii, specifice pentru politisti, pentru perioada 16.12.2013- 04.10.2022.

In motivarea actiunii, reclamantul, functionar public cu statut special- polifist, a ardtat ca in
perioada 16.12.2013- 04.10.2022 a fost pus la dispozitia unitatii in urma declansarii cercetérilor
penale din dosarul penal nr. 1846/117/2016, in care a avut calitatea de inculpat.

In dosarul mentionat, prin decizia penala nr. 1181/A/04.10.2022 a Curtii de Apel Cluj. s-a
dispus incetarea procesului penal, motiv pentru care s-a emis Dispozitia Sefului Inspectoratului de
Politie Judetean Cluj nr. 946/24.10.2022, prin care s-a realizat repunerea in functia ocupata anterior,
corespunzitoare postului ocupat.

Cu toate acestea, reclamantul sustine ca repunerea in drepturile anterioare $i compensarea
drepturilor de care a fost privat pe perioada punerii la dispozitie nu a fost integrald, deoarece nu i s-
a recunoscut pentru aceastd perioada desfasurarea activitafii in conditii speciale de munca, ceea ce
practic influenteaza modul de calcul al vechimii in munca.



La termenul de azi. instanta, din oficiu, a pus in discutie incidenta dispozitiilor OUG nr.
62/2024 privind unele masuri pentru solutionarea proceselor privind salarizarea personalului platit
din fonduri publice, precum si a proceselor privind prestatii de asiguriri sociale.

Potrivit art. 2 alin.1 din OUG nr. 62/2004, = Daca in cursul judecafii proceselor prevazute
la art. 1, completul de judecata investit cu solufionarea cauzei in primd instan{a sau in calea de
atac, verificand si constatand ca asupra_unei chestiuni de drept, de a carei lamurire depinde
solutionarea pe fond a cauzei respective, Inalta Curte de ( ‘asafie gi Justitie nu a statual §i aceasta
nici nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solutionare, va solicita Inaltei Curi de
Casatie si Justifie sd pronunfe o hotdrdre prin care sa se dea rezolvare de principiu chestiunii de
drept cu care a fost sesizata. " iar potrivit art. 1 alin.1 din acelagi act normativ, “Prezenta ordonania
de urgenid se aplica in procesele privind stabilirea si/sau plata drepturilor salariale sau de natura
salariala ale personalului platit din fonduri publice, inclusiv cele privind obligarea la emiterea
actelor administrative sau privind anularea actelor administrative emise pentru acest personal
saw/si cele privind raporturile de munca si de serviciu ale acestui personal.”

Verificand jurisprudenta ICCJ, Completul pentru solutionarea recursului in interesul legii si
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept. instanta a constatat ca Inalta Curte de Casatie
si Justifie nu a statuat asupra problemei juridice enuntatd anterior §i cd aceasta nici nu face obiectul
unui dosar pe rolul celor doua structuri jurisdictionale, in curs de solutionare.

Constatind ca prin cererea de chemare in judecata reclamantul a formulat pretentii de
natura celor mt,miunzm. la art. 1 alin. 1 din OUG nr. 62/2004, fiind vorba despre o actiune privind
raporturile de munca i de serviciu ale personalului platit din fonduri publice, in temeiul art. 2 alin.
1 din O.U.G. nr. 62/2024, va dispune sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Juslmc cu solutionarea
chestiunii de drept vizand modul de interpretare si aplicare a dispozitiilor art. 27*? din Legea nr.
360/2002, in sensul de a stabili: ..Dacd art. 27°% din Legea nr. 360/2002 se interpreteaza in sensul
ca polifistului repus in functie. care in perioada anterioard punerii la dispozifie si-a desfasurat
activitatea in conditii speciale, i se recunoaste perioada in care a fost pus la dispozifie ca fiind
desfasurata in condifii speciale”.

In baza art. 2 alin. 1 din OUG nr. 62/2024 se va dispune suspendarea judecatii cauzei pana la
pronuntarea hotdrari prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept.

in baza art.2 alin. 2 din OUG nr. 62/2024, prezenta incheierea de sesizare se va transmite, in
copie. prin postad electronica. celorlalte instante judecatoresti competente sd solufioneze, in prima
instanta sau in calea de atac, procese de aceiasi natura.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DISPUNE

in temeiul art. 2 alin. 1 din O.U.G. nr. 62/2024, dispune sesizarea 1.C.C.J. cu solutionarea
chestiunii de drept vizand modul de interpretare si aplicare a dispozitiilor art. 27* din Legea nr.
360/2002, in sensul de a stabili: .Daca art. 27°° din Legea nr. 360/2002 se interpreteazd in sensul
ca polifistului repus in funcfie. care in perioada anterioard punerii la dispozifie si-a desfasurat
activitatea in condifii speciale, i se recunoaste perioada in care a fost pus la dispozifie ca fiind
des fasurara in condifii speciale”.

In baza art. 2 alin. 3 din O.U.G. nr. 62/2024, suspendi judecarea cauzei pana la pronunfarea
hotararii prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept.

Pronuntata prin punerea solutiei la dispozitia partilor de catre grefa instantei, potrivit art. 402
C.pr.civ., astazi, 01.10.2024.

PREi‘EDlNTE, GREFIER,

SUSPENDAT




