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CURTEA DE APEL BUCURESTI 3
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Completul compus din:
PRESEDINTE XXX
Judecator XXX
Grefier XXX

Pe rol solutionarea apelului formulat de reclamantul XXX impotriva sentintei
civile nr. XXX, pronuntata de Tribunalul XXXX in dosarul nr. XXX in contradictoriu cu
paratii XXX si XXX, avind ca obiect: pretentii.

La apelul nominal facut in sedinta publica nu au raspuns partile.

Procedura de citare legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedintd conform prevederilor art.
119(1) din ROIIJ, care invedereaza ca intimatul XXX a solicitat judecata in lipsa potrivit
prevederilor art. 223 si art. 411 alin. 1 pct. 2 Cod procedura civild, precum si ci la data de
08.10.2024 a depus punct de vedere referitor la necesitatea sesizarii Inaltei Curti de
Casatie si Justifie in temeiul art. 2 din O.U.G. nr. 62/2024 pentru dezlegarea unei
chestiuni de drept, dupa care:

Curtea, refinand solicitarea privind judecata in lipsa. pune in discutie
admisibilitatea si, implicit, sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie in temeiul
prevederilor art. 2 alin. 1 din OUG nr. 62/2024 in vederea pronuntdrii unei hotirari
prealabile cu privire la urmatoarea chestiune de drept:

.. Daca persoanele care au calitatea de personal militar si acces la informatii
clasificate au dreptul, in temeiul prevederilor art.3 alin.1 din Legea nr.444/2006 pentru
aprobarea OG nr.19/2006, la spor de 15% din solda lunara. respectiv din salariul de baza,
pentru pastrarea confidentialitatii, indiferent de clasele/nivelurile de secretizare la care au
acces potrivit avizului pe care il detin.”

Totodata, Curtea pune in discutie suspendarea judecatii prezentei cauze potrivit
prevederilor art. 520 alin. 2 Cod procedura civila, pand la pronuntarea hotararii prealabile
de dezlegare a chestiunii de drept si refine cauza in pronuntare asupra acestor aspecte.

CURTE A,

Prin cererea de chemare in judecata inregistrata pe rolul XXX la data de XXX
sub nr. XXX, reclamantul XXX, in contradictoriu cu paratii XXX si XXX a solicitat
acordarea sporului de pastrarea confidentialitafii de pana la 15% si recalcularea tuturor
drepturilor salariale indexate cu dobanda legala si inflatia pana la data platii efective, din
luna februarie 2019-1a zi.

Solugionind cauza prin sentina civili nr. XXX a respins, ca neintemeiata.
cererea de chemare in judecata formulatd de reclamantul XXX, in contradictoriu cu XXX,
A respins, ca fiind formulata impotriva unei persoane lipsite de calitate procesuala pasiva,



cererea de chemare in judecatd formulata de reclamantul XXX in contradictoriu cu
paratul XXX,

Pentru a pronunta aceasta solutie. instanta de fond a avut in vedere urmatoarele:

In fapt. reclamantul XXX detine functia de subolifer operativ principal. avand
gradul militar de plutonier major. in cadrul XXX din cadrul XXX. in baza Ordinului
inspectorului-gel nr. XXX de numire in functie (fila 9. vol. Sectici a H-a de Contencios
Adnmunistrativ si Fiscal).

Potrivit adreser nr. XXX si adresei nr. XXX emise de XXX, reclamantul XXX
detine autorizatic de acces la informatii clasificate. nivel de secretizare .secret de
serviciu™ (filele 133-134. vol. XXX).

Contorm Ordinului inspectorului-set” din cadrul XXX si Ordinului inspectorului-
sel'din cadrul XXX, reclamantul XXX beneficiazi de spor lunar in cuantum de 8% pentru
pastrarea confidentialitatii - in - legdtura  cu  informatiile  clasificate.  corespunzator
autorizatiei de acces la informatii clasificate detinute. respectiv nivel de acces _secret de
serviciu (filele 132 si 135-142. vol. XXX).

Prin prezenta actiune. reclamantul solicita obligarca paratului XXX la acordarea
sporului de pastrarca confidentialitatii de pana la 15% si recalcularea tuturor drepturilor
salariale indexate cu dobianda legala si inflatia pana la data platii efective. din Juna
februarie 2019-la 1.

In drept. potrivit art. 3 din Legea nr. [38/1999. cadrele militare in activitate au
dreptul a o solda lunara compusa din: solda de functie. solda de grad. solda de merit.
indemnizatia de comanda. gradatii si indemnizatia de dispozitiv.

Conform art. 3 alin. (1) din Legea nr. 444/20006. pentru pastrarca confidentialitatii
in legdturd cu informatiile clasificate. in functie de certificatul/avizul de securitate detinut.
cadrele militare in activitate. functionarii publici cu statut special. militarii angajati pe
bazd de contract §i personalul civil din institutiile publice de aparare nationala. ordine
publica §i sigurantd nationald beneficiaza de un spor lunar de pana la 15% din solda
lunard. respectiv din salariul de baza. cu incadrarea in limitele bugetelor aprobate.

De asemenca. potrivit Ordinului MALL nr. 121/2007. care completeaza Ordinul
M.ALL nr. 27572002 sionr. 6002005, pentru nivelul de acces la informatii clasificate
~seeret de serviciu™ se acorda un spor de contidentialitate de 8%.

Prin art. 1 alin. (2) din Legea nr. 330/2009. s-a stabilit ¢d incepand cu data intrarii
in vigoare. in tot sau in parte. a prezentei legi. drepturile salariale ale personalului
previzut la alin. T sunt si raman in mod exclusiv cele prevazute in prezenta lege. Art. 6
lit. b) din acceasi lege prevede ca reglementarile din cuprinsul prezentei legi au ca scop si
linalitate urmatoarcle: stabilirca salariului de baza. a soldelor functiilor de baza si a
indemnizatiilor lunare de incadrare. ca principal clement al castigului salarial. prin
includerea in acestea. dupa caz. a unor sporuri. majordri sau indemnizatii cu caracter
gencral.

In conformitate cu art. 30 alin. (1) din [.cgea nr. 330/2009. incepéand cu 1 ianuarie
2010. sporurile. acordate prin legi sau hotarari ale Guvernului. si. dupa caz.
indemmnizatiile de conducere. care potrivit legii ficcau parte din salariul de baza. din
soldele functitlor de baza. respectiv din indemnizatiile lunare de incadrare. prevazute in
notele din anexele la prezenta lege. se introduc in salariul de baza. in soldele tunctiilor de
baza. respectiv in indemnizatiile lunare de incadrare corespunzitoare functiilor din luna
decembrie 2009, atat pentru personalul de excecutie. ¢at si pentru functiile de conducere.

Alin. (5) al accluiasi text dispune pastrarca in anul 2010 a salariului avut. fard a fi
afectat de masurile de reducere a cheltuielilor de personal din luna decembrie 2009, in
functic de diversele ipoteze posibile rezultate din aplicarea legii. astfel: a) noul salariu de
baza. solda functiel de baza sau. dupa caz. indemnizatia lunara de incadrare va i cel/cea



corespunzatoare functiilor din luna decembrie 2009, la care se adauga sporurile care se
introduc in acesta/aceasta potrivit anexelor la lege: b) sporurile previzute in anexele la
prezenta lege ramase in afara salariului de baza, soldei functiei de bazi sau, dupa caz,
indemnizatiei lunare de incadrare se vor acorda intr-un cuantum care si conducd la o
valoare egalad cu suma calculatd pentru luna decembrie 2009.

Astfel, instanta constata cd, prin prezenta cerere de chemare in judecata,
reclamantul solicita acordarea sporului de pastrarea confidentialititii in cuantumul maxim
de 15%, in conditiile in care acesta detine acces la informatii clasificate pentru nivelul
secret de serviciu™.

Or, potrivit art. 3 alin. 3 din Legea nr. 444/2006 pentru aprobarea Ordonantei
Guvernului nr. 19/2006 privind cresterile salariale ce se vor acorda personalului militar si
functionarilor publici cu statut special din institutiile publice de aparare nationala, ordine
publica si siguran{d nationald, .(3) Unitagile, categoriile de personal, conditiile de
acordare $i cuantumul sporului de confidentialitate se stabilesc prin ordin al ministrului
sau al conducatorului institutiei centrale din sectorul de aparare nationala, ordine publica
si siguranta nationala™.

In conformitate cu dispozitiile art. 15 alin. 1 lit. f din Legea nr. 182/2002 privind
protectia informatiilor clasificate, ..f) nivelurile de secretizare se atribuie informatiilor
clasificate din clasa secrete de stat §i sunt: - strict secret de importanta deosebita -
informatiile a caror divulgare neautorizata este de natura sa produca daune de o gravitate
excepfionald securitatii nationale; - strict secrete - informatiile a caror divulgare
neautorizatd este de naturd sa produca daune grave securitdtii nationale; - secrete -
informatiile a caror divulgare neautorizata este de naturd sa produca daune securittii
nationale™.

In acest sens, asa cum s-a ardtat mai sus, potrivit Ordinului M.A.L. nr. 121/2007,
care completeaza Ordinul M.A.L nr. 275/2002 si nr. 600/2005, pentru nivelul de acces la
informatii clasificate ,.secret de serviciu™ se acorda un spor de confidentialitate de 8%.

Astfel, contrar sustinerilor reclamantului, nu se poate proceda la stabilirea in toate
cazurile a sporului pentru pastrarea confidentialitatii in legatura cu informatiile clasificate
in cuantumul maxim prevazut de lege de 15%.

in mod evident, stabilirea procentului acordat pentru sporul de confidentialitate
trebuie sa se realizeze cu luarea in considerare a avizului detinut, in functie de clasele de
secretizare si nivelurile de secretizare, neputdndu-se lipsi de continut vointa legiuitorului
exprimata in cuprinsul art. 3 alin. (1) din Legea nr. 444/2006, care a previzut acordarea
sporului de confidentialitate in procent de pani la 15% ..in functie de certificatul/avizul de
securitate detinut™.

Avand in vedere considerentele de fapt si de drept mentionate, instanta a respins.
ca neintemeiatd, cererea de chemare in judecata formulata de reclamant in contradictoriu
cu paratul XXX.

De asemenea, avind in vedere faptul ca, prin incheierea din data de XXX, instanta
a admis exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a paratului XXX, invocati de acesta.
prin intampinare, instanta a respins. ca fiind formulata impotriva unei persoane lipsite de
calitate procesuala pasiva, cererea de chemare in judecata formulatd de reclamant in
contradictoriu cu paratul XXX.

impotriva acestei sentinte a declarat apel, in termen legal si motivat,
reclamantul XXX, solicitind admiterea apelului.

Arata ca sentinfa este nelegald i netemeinici, intelegand si formuleze
urmatoarele motive de apel:

1.Hotardrea civile este lovitd de nulitate intrucét instanta nu a fost alcatuita potrivit
dispozitiilor legale, fiind echivalent motivului de casare prevazut de recurs. in speta art.



488 alin 1 pet.1 Cpe. respectiv la dosarul cauzei nu este nicio dovada ca instanta a fost
constituitd prin procedeul repartizarii aleatorii a completelor de judecatd. fiind facuti
printr-o repartizare manuala.

2. Instanta a incalcat dreptul material. fiind echivalent motivului de casare
prevazut de recurs. in speta art. 488 alin. 1 pet. 8cpe. respectiv a interpretat cronat Legea
80/1995 coroborat cu OUG 5772019 privind codul administrativ in stabilirca competentei.
netinand seama de prevederile exprese ale art. 366 din OUG 57/2019.

Or. competenta este a sectiei contencios administrativ a XXX, ca incidenta a
Deciziei CCR nr 342016 care a echivalat militarul ca si luncfionar public special.
coroborat cu decizia 1CCI nr 1072018 care prevedea ca si competenta in litigiile
militarilor. ca fiind sectiile de contencios.

Pe de alta parte si legea speciala nr. 80/1995 privind statutul cadrelor militare
trimite prin art. 34-35 la solutionarca cauzclor la sectia de contencios administrativ si
fiscal a tribunalelor.

d.Instanta a depagit atributiile  puterii judecatoresti.  fiind  expuse  motive
contradictorii. ceca ce echivaleazd cu motivul de recurs prevarzut de art.488 alin.Ipet.4
Cpe. prin raportare la art.425 C.p.c.

3. Instanta a incalcat regulile de procedura. fiind echivalent motivului de casare
prevazut de recurs. in speta art. 488 alin 1 pet. 5 Cpe. respectiv a incalcat prevederile art.
249-255 Cpe. s-a pronuntat pe probe de a caror existenta si continut nu o cunoaste. fiind
incilcat un principiu de baza al procesului civil. respectiv opozabilitatea . si nu a
incuviintat probele cerute de apelant.

5. Un alt cincilea motiv de apel. il reprezintd nemotivarea la cazul de fapt. fiind
cchivalent cu motivul de recurs prevazut de art. 488 alin 1 pet.6 Cpe. respectiv s-au reluat
texte tard sa se faca analiza particulara a reclamantului.

Instanta nu a analizat dacd acest spor a fost acordat incepand din 2006, respectiv
daca a beneliciat vreodata de prevederile Legii 444/2006 pentru ca mai apoi si se facd o
raportare la textele legale incidente,

Astlel. Tribunalul nu a stabilit situatia de fapt relevantd in cauza si nici nu a
analizat in concret sustinerile invocate prin cererea de chemare in judecatd si reiterate prin
cererca de probe solicitate. ¢i a efectuat o analizd sumard cu aprecieri generale. fard a
dezlega problemele de drept ridicat in speta de tata.

In baza considerentelor de mai sus. solicitd trimiterca cauzei la Iribunalul
Bucuresti pentru rejudecarca cauvet.

In baza argumentatiilor de mai sus privind necompetenta instanter specializate.
formuleaza cerere de sesizare a Curtii Constitutionale a Romaniei prin care invoea
exceptia de neconstitutionalitate a art. 382 alin h si art. 336 din Ordonanta de Urgenta nr
37/2019 privind Codul administrativ-modificat si completat . publicat in M. Of. nr. 555/'5
tulic. 2019, in interpretarea data prin Decizia ICCJ-RIL nr. 19/27.09.2021 prin raportare
la prevederile art. 1 alin., 3-5.art. 61, art. 75- 77.art. 115, art. 124, art.126 si art. 141-142
din Constitutia Romaniei.

Intimatul XXX a formulat intampinare prin care a solicitat respingerea apelului
st mentinerea hotararii atacate ca fiind temeinica si legald din urmatoarele considerente:

Instanta a fost alcatuita conform prevederilor legale in vigoare sub aspectul
constituirii si dar si al compunerii. astfel instanta de judecata a fost constituita din
presedinte. asistenti judiciari. grefier. aspecte materializate in sentinga apelata.

Sustinerile ca s-ar {1 incalcat procedura repartizarii aleatorii. sunt nedovedite si
nemotivate.



Prin incheierea Sedintei publice din XXX. in dosarul nr. XXX, Tribunalul XXX
refine: .Instanta, in temeiul art. 131 alin. (1) Cod procedurd civild, procedeazi la
verificarea si stabilirea competentei in solutionarea cauzei.

Paratul XXX, prin consilier juridic, apreciaza cd instanta este competenta sa
judece cauza.

Cu privire la criticile apelantului reclamant, care invoca la punctul nr. 3, nr. 4 si
nr. 5 al cererii de apel faptul ca instanta a incalcat regulile de procedurd,(...) respectiv
instanta s-a pronuntat pe probe a caror existen{d si confinut nu o cunoaste,(...) si nu a
incuviinfat probele cerute, (...) instanta a depasit atributiile puterii judecatoresti, ori faptul
cd s-au reluat texte fard sa se facd o analiza, solicita instantei sa le respingd. Instanta
fondului a motivat atat in fapt cat si in drept hotardrea pronuntata, aceasta respectand
exigentele stabilite de legiuitor la care se referd prevederile art. 425 Cod proceduri civila,
continand elementele pe care trebuie si le cuprinda orice hotarire judecatoreasca pentru
exercitarea unui control judiciar.

Cu privire la faptul ca s-au refinut argumentele prezentate de intimat , apreciaza ca
acest fapt nu semnifica nejudecarea fondului, sau necercetarea cauzei.

Cu privire la sporul pentru pastrarea confidentialitatii in legatura cu informatiile
clasificate, aratd ca din analiza textelor normative, precum si din materialul probator
administrat in cauza, rezultd faptul ca apelantul-reclamant a beneficiat, pana la data
trecerii in rezerva, de sporul lunar in cuantum de 8% pentru pastrarea confidentialitatii in
legiturd cu informatiile clasificate, corespunzator autorizatiei de acces la informatii
detinutd, in spetd "secret de serviciu" , ce s-a realizat prin sume compensatorii cu caracter
tranzitoriu ce au fost incluse in solda functiei de baza (art. 6 alin. 1 din O.U.G. nr.
1/2010).

Din cuprinsul cererii de apel, precum si din cuprinsul cererii de chemare in
Judecatd se poate observa faptul ca apelantul reclamant doreste acordarea acestui spor in
cuantumul maxim de 15%, desi a detinut acces la informatii clasificate pentru nivelul
"secret de serviciu", iar potrivit art. prevederilor art. UNIC pect. 1 si 3 din Legea 444 din
30 noiembrie 2006 pentru aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 19/2006 privind cresterile
salariale ce se vor acorda personalului militar si functionarilor publici cu statut special din
institutiile publice de aparare nationala, ordine publica si sigurantd nationala pct. 1 pentru
pastrarea confidentialita{ii in legaturd cu informatiile clasificate, in functie de
certificatul/avizul de securitate detinut, cadrele militare in activitate (...) beneficiazi de un
spor lunar de panad la 15% din solda lunard, pet. 3 ..Unitatile, categoriile de personal,
conditiile de acordare si cuantumul sporului de confidentialitate se stabilesc prin ordin al
ministrului sau al conducdtorului institugiei centrale din sectorul de apirare nationala,
ordine publicd si siguran{a nationald', de asemenea. potrivit Ordinului M.A.L. nr. 121 din
18.01.2007 care completeaza Ordinul M.I. nr.275/2002, nr.600/2005 cu modificarile si
completdrile ulterioare, pentru nivelul de acces la informatii clasificate .secret de
serviciu” se acorda un spor de confidentialitate de 8%.

Legiuitorul, la momentul stabilirii procentului sporului pentru pistrarea
confidentialitdtii in legaturd cu informatiile clasificate. a avut in vedere. in mod evident.
clasa de secretizare, respectiv nivelul de secretizare, in functie de certificatul/avizul de
securitate pe care il define persoand in cauza.

Stabilirea in toate cazurile in procent maxim a sporului pastrarea confidentialititii
in legdturd cu informatiile clasificate, fara a {ine seama de avizul detinut, in functie
clasele de secretizare si nivelurile de secretizare, este de naturi a lasa firi continut vointa
legiuitorului care a previzut un interval de acordare al sporului de pana la 15%, in functie
de certificatul/avizul detinut, cum in mod temeinic si legal a retinut prima instanta.




In ceea ce priveste sustinerile apelantului reclamant Linstanta a depasit atributiile
puterii judecatoresti”. acesta nu arata nici un motiv in concret in ce consta depasirea
atributiilor puterii judecatoresti. ori depasirca puteri judecitoresti ar consta in emiterea
unor acte din slera autoritatii legislative sau executive.

In sedinga publica din data de XXX Curtea a pus in discufic cererea apelantului
de sesizare a Curtii. Constituionale a Romdniei si a aprecial ca admisibila aceasta
cerere. S-a dispus sesizarca Curtii - Constitutionale  cu solutionarea  exceptici  de
neconstitugionalitate invocatd de apelantul-reclamant. in cauza ce are ca obicet apelul
declarat impotriva sentintei civile nr. XXX . pronuntatd de XXX a dispozitiilor art.382
lith si art.336 din O.U.G. nr.57/2019 privind Codul Administrativ . in interpretarca data
prin Decizia nr. 19/27 09 2021 pronuntata de Inalta Curte de Casatic st Justitie in recurs
in interesul legii. prin raportare la dispozitiile art.1 alin.3-5. art.61. art.75-77. art.115.
art. 124, art. 126 i art. 141-144 din Constitutia Romaniei.

In sedinga publica din data de XXX instanfa de apel a pus in discugie si a acordat
un termen parfilor pentru a se exprima punct de vedere cu privire la necesitatea sesizdarii
Inaltei Cur(i de Casatie si Justiie in vederca pronun{arii wnei hotarari prealabile in
raport de prevederile art. 2 din OUG nr. 62 2024, ¢cu privire la urmitoarea chestiune de
drepti.. Dacd persoanele care au calitatea de personal militar si acces la informatii
clasificate au dreptul. in temeiul prevederilor art.3 alin.1 din Legea nr.444/2006 pentru
aprobarca OG nr.19/2006. la spor de 13% din solda lunara. respectiv din salariul de baza.
pentru pastrarea confidentialitatin. indiferent de clasele/nivelurile de secretizare la care au
acces potrivit avizului pe care il detin.”

Apelantul-reclamant nu a expus punct de vedere cu privire la aceasta posibila
sesizare.

Inumatul XXX a depus la dosarul de apel punct de vedere. in cuprinsul caruia a
precizal ¢a nu s¢ impune sesizarea  Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea
pronuntarii unei hotarart prealabile in raport de prevederile art. 2 din OUG nr. 62/2024,
cu privire la chestiunea de drept pusa in discutie. intrucat prevederile legale incidente in
cauzd. invocate in intdmpinare. nu pot fi interpretate decat in sensul ¢a apelantul-
reclamant nu are dreptul la spor de 15% din solda lunara in raport cu nivelul de
seeretizare la care are acces.

Asupra sesizarii Inaltei Curti de Casatie si Justitie pentru a pronunta o
hotarire prin care sa se dea o dezlegare de principiu cu privire la o chestiune de
drept, constata urmatoarele:

Prin raportare la obicctul actiunii deduse judecatii. anterior antamat de catre Curte.,
domeniul de aplicare  se circumscrie art.] alin.l din OUG nr.62/2024: 7 Prezenta
ordonantd de urgentd se aplicd in procesele privind stabilirea si/sau plata drepturilor
salariale sau de naturd salariala ale personalului platit din fonduri publice. inclusiv cele
privind obligarca la emiterea actelor administrative sau privind anularea actelor
administrative emise pentru acest personal sau/si cele privind raporturile de munca si de
serviciu ale acestui personal™, obicctul cererii de chemare in judecatd fiind reprezentat de
acordarca unor drepturi de naturd salariala personalului bugetar (subofiter operativ
principal. avand gradul militar de plutonier major. in cadrul XXX).

Potrivit dispozitiilor art. 2 din O.U.G. nr.62/2024:

(1) Daca in cursul judecatii proceselor prevazute la art. 1. completul de judecata
investit cu solutionarea cauzei in prima instanta sau in calea de atac. verificand si
constatand ¢d asupra unei chestiuni de drept. de a carei lamurire depinde solutionarca pe
fond a cauzei respective. Inalta Curte de Casatie s1 Justific nu a statuat si aceasta nici nu
face obicctul unui recurs in interesul legii in curs de solugionare. va solicita Inaltei Curli



de Casaie si Justitie sa pronunte o hotarare prin care sd se dea rezolvare de principiu
chestiunii de drept cu care a fost sesizata.

Problema de drept a carei dezlegare se solicita pe aceasta cale reprezintd temeiul
Juridic al actiunii reclamantului §i a fost interpretata de citre instanta de fond in
considerentele sentinfei apelate, interpretare care a determinat solutia de respingere a
cereril ca neintemeiata.

in etapa procesuald a apelului, prin cererea de apel, pe langa incalcarea unor
dispozitii procedurale , se invoca si nepronuntarea instantei de fond in raport cu situatia
de fapt dedusa judecatii si normele de drept incidente iar in cuprinsul intimpinarii sunt
reiterate normele de drept incidente, fiind formulate aparari in raport cu acestea. respectiv
se susfine corecta interpretare a acestor norme de catre instanta de fond.

Pe cale de consecintd, solutionarea pricinii in etapa apelului, retindndu-se si
caracterul devolutiv al acestei cai de atac, depinde de interpretarea dispozitiilor legale
antamate de instanta de fond, respectiv de ldmurirea problemei de drept: .. Daca
persoanele care au calitatea de personal militar §i acces la informatii clasificate au dreptul,
in temeiul prevederilor art.3 alin.l din Legea nr.444/2006 pentru aprobarea OG
nr.19/2006, la spor de 15% din solda lunara, respectiv din salariul de bazi, pentru
pastrarea confidentialitatii, indiferent de clasele/nivelurile de secretizare la care au acces
potrivit avizului pe care il detin.”

Din aceasta perspectivd, cererea de sesizare a Inaltei Curi de Casatie si Justiie in
vederea pronuntarii unei hotarari prealabile in raport de prevederile art. 2 din OUG nr.
62/2024, este admisibila.

Curtea constata indeplinite conditiile prevazute de art.2 alin.l din OUG
nr.62/2024 Cpe, subliniind §i faptul cd asupra problemei de drept pusa in discutie Inalta
Curte de Casatie si Justifie nu a statuat si aceasta nici nu face obiectul unui recurs in
interesul legii in curs de solutionare, motiv pentru care va solicita Inaltei Curti de Casatie
s Justifie sd pronunte o hotarare prin care sa se dea rezolvare de principiu chestiunii de
drept cu care a fost sesizata.

Punctul de vedere al instantei de sesizare:

Apelantul-reclamant a beneficiat, pana la data trecerii in rezerva, de sporul lunar
in cuantum de 8% pentru pastrarea confidentialitatii in legitura cu informatiile clasificate.
corespunzitor autorizatiei de acces la informatii definuta, in speta "secret de serviciu" , ce
s-a realizat prin sume compensatorii cu caracter tranzitoriu ce au fost incluse in solda
functiei de baza (conform art. 6 alin. 1 din O.U.G. nr. 1/2010).

Prin cererea de chemare in judecati solicita acordarea acestui spor in cuantumul
maxim de 15%.

Potrivit art. prevederilor art.unic pct. 1 si 3 din Legea 444 din 30 noiembrie 2006
pentru aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 19/2006 privind cresterile salariale ce se vor
acorda personalului militar si functionarilor publici cu statut special din institutiile
publice de apdrare nationala, ordine publica si siguranid nationala . pentru pastrarea
confidentialitatii in legatura cu informatiile clasificate, in functie de certificatul/avizul de
securitate definut, cadrele militare in activitate (...) beneficiaza de un spor lunar de pana la
15% din solda lunara. Potrivit pct. 3 .Unitatile, categoriile de personal, conditiile de
acordare i cuantumul sporului de confidentialitate se stabilesc prin ordin al ministrului
sau al conducatorului institutiei centrale din sectorul de aparare nationala, ordine publica
$i siguran{a nationald. De asemenea, potrivit Ordinului M.A.L. nr. 121 din 18.01.2007 care
completeazd Ordinul M.1. nr.275/2002, nr.600/2005 cu modificarile si completarile
ulterioare, pentru nivelul de acces la informatii clasificate ..secret de serviciu” se acorda
un spor de confidentialitate de 8%.



Din interpretarca coroborata a acestor dispozitii legale. rezulta ¢a la momentul
stabilirti procentului sporului pentru pastrarca confidentialitatii in legitura cu informatiile
clasificate. s-a avut in vedere clasa de sccretizare, respectiv nivelul de secretizare. in
lunctie de certificatul/avizul de securitate pe care il detine persoana in cauza. stabilindu-
se practic sporuri in cuantum diferit. intre 8% si 15 %. prin raportare la nivelul de
seeretizare la care are acces beneficiarul potrivit avizului pe care il detine.

Nu existd un temei legal care sa impund stabilirea in toate cazurile in procent
maxim a sporului pastrarca confidentialitatii in legaturd cu informatiile clasificate. motiv
pentru care instan{a se sesizare apreciaza ¢a chestiunea de drept pusa in discutie trebuic
interpretatd in sensul ca dreptul la spor pentru informatii clasificate se acorda prin
raportare la clascle/nivelurile de secretizare la care au acces solicitantii potrivit avizului
pe care 1l detin.

FFata de considerentele evocate anterior, se va dispune sesizarea Inaltei Curti de
Casatie si Justitic in vederea pronuntarii unci hotarari prealabile cu privire la urmatoarca
chestiune de drept: .. Daca persoancle care au calitatea de personal militar si acces la
informatii clasificate au dreptul. in temeiul prevederilor art.3 alin.l din lLegea
nr.444/2006 pentru aprobarca OG nr.19/2006. la spor de 15% din solda lunara. respectiy
din salariul de baza. pentru pastrarca confidentialitatii. indiferent de clasele/nivelurile de
seeretizare la care au acces potrivit avizului pe care il detin.”

Sc va dispune comunicarca presentei incheieri catre Inalta Curte de Casatice si
Justitie si catre celelalte  instante judecdtoresti competente sd solutioneze. in prima
mmstantd sau in calea de atac. procese de natura celui in care accasta a fost formulata.
conform art.2 alin, 2 din O.U.G. nr.62/2024.

In baza disp. art. 520 alin.2 Cpe. instania va dispune suspendarea judecarii
prezentei cauze pand la solujionarea sesizarii de catre Inalta Curte de Casatie si Justitic.

DISPUNE:

In baza art. 2 alin. 1 din O.U.G. nr. 62/2024 dispune sesizarca Inaltei Curti de
Casatic si Justitic in vederea pronuntérii unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarea
chestiune de drept:

.. Dacd persoancle care au calitatea de personal militar si acces la informatii
clasificate au dreptul. in temeiul prevederilor art.3 alin.1 din Legea nr.444/2006 pentru
aprobarca OG nr.19/2006. la spor de 15% din solda lunara. respectiv din salariul de baza.
pentru pastrarca confidengialitagii. inditerent de clasele/nivelurile de secretizare la care au
acces potrivit avizului pe care il detin.”

In baza art.520 alin. 2 Cod proceduri civila suspenda judecarea apelului formulat
de reclamantul XXX, avand CNP: XXX, domiciliat in XXX, impotriva sentintei civile
nr. XXX, pronuntata de XXX in contradictoriu cu paratit XXX, cu sediul in XXX si XXX.
cu domiciliul in XXX pana la pronuntarca hotararii prealabile.

Dispune comunicarea prezentei incheieri catre Inalta Curte de Casatie si Justitic si
catre celelalte instanie judecatoresti competente si solutioneze. in prima instanta sau in
calea de atac. procese de natura celui in care accasta a fost formulata. conform art.2 alin.
2 din O.U.G. nr:62/2024.

Cu drept de recurs pe toatd durata suspendarii in ceca ce priveste mdasura
suspendarii cauzel.

Cererca de recurs se va depune la sediul Curtit de Apel Bucuresti conform
prevederilor art. 490 alin. 1 Cod procedura civila..
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Pronuntata azi,15.10.2024, prin
intermediul grefei instantei.

PRESEDINTE

puncrea

GREFIER

solugiei la dispozitia partii

JUDECATOR

prin



