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SECTIA MIXTA DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV $I FISCAL, DE CONFLICTE DE
MUNCA SI ASIGURARI SOCIALE

l)osar nr.

INCHEIERE
$edin(a publici rlin data de 18 Septembrie 2024

Instan[a constituiti din:
PRE$EDINTE: ---

Asistent judiciar
Asistent judiciar

Grcfier

Pe rol se alld judecarea cauzei de Asigurlri sociale privind pe reclamantul
in contradictoriu cu p6rAta

La apelul nominal fEcut in qedinla publicl se prezintd pentru reclamant av.Szasz Endre
Lorand, cu imputernicire avocaliald la dosarul cauzei, lipsE fiind restul p5rfilor.

Procedura de citare este legal indeplinitd.
S-a fEcut referatul cauzei de c6tre grefier dupl care, reprezentanta reclamantului aratd cA

instanla este competenttr si solufioneze prezenta cauzd, estimAnd durata cercetiirii la acest termen de
judecatd.

Proceddnd la verificarea competenlei in conformitate cu prevederile art.131 C.pr.civ.,
instanla consta6 cA este competente geneml, material, teritorial in solu]ionarea prezentei cauze in
baza art.95 pct.l C.pr.civ. raportat la art.269 alin.l,Z C.Muncii qi art.154 din Legea nr.263 /2010,
estimAnd durata cercetdrii la un an.

Instanla inlreabd participantul dacl mai are alte cereri de formulat.
Reprezenlantul reclamantului arala cd nu mai are alte cereri de formulat, solicitand

incuviinlarea in probaliune a inscrisurilor depuse la dosarul cauzei. Totodati soliciti instanlei
respingerea excepliei ridicate pe considerentul cI ei au solicitat revizuirea, nu anularea Deciziei de
pensionare.

Instanla, raportat [a obiectul cererii de chemare in judecatd, repectiv faptul cI s-a solcitat
revizuirea Decizii de pensionare, va respinge exceplia inadmisibiliUfii ca neintemeiat6.

Instanla, pune in disculia participantutui sesizarea inaltei Cu4i de Casaiie gi Justi[ie in baza
O.U.G. 6212024 cu privire Ia problema de drept care se impune a li dezlegatd in prezenla cauzd.

Reprezentantul reclamantului aratA ctr lase la aprecierea instan{ei sesizarea inaltei Cu4i de
Casalie qi Justilie.

Instanla reline cauza in pronunlare cu privire la sesizarea inaltei Cu4i de Casalie gi Justilie
in baza O.U.G. 6212024 gi cu privire la suspendarea judeca(ii pAnd la publicare soluliei i.C.C.J.
asupra sesizlrii.

TRIBUNALUL,

in baza art.396 c.proc.civ., avand nevoie de timp pentru deliberare, va dispune amanal.ea
pronunldrii hotlrArii judecitoregti pentru data de 03.10.2024 solulia urmdnd a fi pusl la dispozilia
pirtilor prin mijlocirea grefei instanlei.

PENTRIJ ACESTE MOTIVE,
in Nurrlu-o Lrcrt

DISPUNE

I



Amdni pronunlarea hotdr6rii judecdtoregti pentru data de 03.10.2024.
Pronunlarea hotdrdrii se va face prin punerea solutiei la dispozigia pdrlilor, prin mijlocirea

grefei instanlei.
Pronunlatd in gedinla publici din data de l8 Septembrie 2024.

Asisteqt judiciar, Asistent judiciar,P dinte,re$e

)

Gre$el7,

27 Seprembrie 2024
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Prezentul document este supus reglemenGrilor aflate sub incidenta regulamentului U.E. nr.67912016

ROMANIA
TRIBUNALUL.---

SECTIA MIXTA DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV $I FISCAL, DE CONFLICTE DE
MUNCA SI ASIGURARI SOCIALE

f)osar nr. ----

iNcgotenr sUsPENDARE
$edin(a publici de la 03 Octombrie 2024

Completul compus din:
PRESEDINTE.-.-.

Asistent judiciar ---
Asistent judiciar -------

Grefier -------

Pe rol se afla judecarea cauzei de Asigurlri sociale privind pe reclamant ----- $i pe p6rAt ----,
avAnd ca obiect recalculare pensie.

La apelul nominal lScut in gedinp publicd se constati lipsa pd4ilor.
Procedura este legal indeplinitd.
S-a fbcut referatul cauzei de cdtre grefier dupd care se constatA ctr dezbaterile au avut loc in

gedinp publicd din 18.09.2024, fiind conscmnate in incheierea de gedinla de la acea dat6, care tace
parte integrantA din prezenta, cAnd instanla, avdnd nevoie de timp pentru deliberare, in temeiul art.
396 NCPC a amdnat pronunlarea inchcierii pentru data de azi 03.10.2024, cdnd in aceeagi
compunere a hotdrit unnAtoarele:

INSTANTA

Deliberffnd asupra sesizlrii inaltei Curfi de Casafie Ei Justi(ie in vederea pronunfirii
unei hottrrAri prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, constati urmtrtoarele:

I. Cu privire la admisibilitatea sesizlrii:
lnstanla retine cd potrivit art.2 alin. (l) din O.U.G. nr. 6212024: ,,Dacd tn cursul judecdlii

proceselor prevdzulc la orl. l, completul de .iudecatd inveslit cu solulionarea cauzei in primd
instanld sau in calea de alac, verificdnd Si conslatdnd cd asupra unei chesliuni de drept, de o cdrei
ldmurire depinde solulionarea pe.fond o cauzei respective, inaltu Curte de Casalie Si Juslilie nu u
stotual Si aceasla nici nu face obiectul unui rccurs in interesul legii in curs de solulionare, vu
solicita Inaltei Curli de Casalie lii,lusli(ie sd pronunle o holdrdre prin care sd se dca rezolvare de
principiu chesriunii de drept cu care a.fost sesizatd. "

Pottivit art. 4 din aceeaqi ordonanld, dispoziliite sale se completeazd cu cele ale Legii nr.
134/2010 privind Codul de procedurd civil[, republicat5, cu modiiicdrile gi complctirile ulterioare,
precum gi cu celelalte reglementf i aplicabile in materie.

Potrivit preambulului O.U.G. nr.6212024, actul normativ s-a adoptat raportat la ,,necesitalea
asigurdrii de urgenld a unei prdclici iudiciare uniforme Si unilare - care sd elimine di/brenlierilc in
maleria slubilirii/pldlii drepturilor salariole ale personalului pldlil din.fonduri publice -, curu iSi
rdsJ-rdnge heneficiile atdt pe planul in/dptuirii justitiei in mod egttl Si al asigurdrii egolitdlii in /alo
l98ii, ctit s'i asupra raporlurilor socio-etonomice (...) in considerarea rolului constitulionul al
lnaltei Curli de Casa|ie $i Justilie, cons(rcrot prin arl. 126 atin. (3) din Constitulio RomAniei,
republicald, de asigurare a interpreldrii Si aplicdrii unitore a legii de cdtre toale instanlele
iudecdtoresti. (...) constatdndu-se existenla unui lenomen generalizat si cu tendinle clc
permanentizare de practicd .jtttliciard neunilard la nivelul instanlalor .iudecdlore$ti cdrc
solulioneazd procese priviloere lu stabilirea Si/sau plata dreltturilor salariale ,yau de naturd
salariald ala per,ronalului pldtil din.fonduri publice, precum Si titigii referiroare la stabilirea Si/sau
plata drepturilor la pensie si a altor prestalii de asigurdri sociale ale acestui personal, avAntl in



olen(ie necesitatea identificdrii unor remedii procedurale eficiente care sd asigure ina'eplinirea
deziderqlului unei practici judiciare unitare in materia supusd reglemcntarii, dar. in acelasi timp,
sd nlt impieteze asupra bunei .funcliondri a tntregului sistem judiciir. "

In aceste condilii, deqi dispoziliile o.U.G. nr. 6212024 se completeaza cu dispoziliile
Codului de procedurd civili, fa{6 de scopul declarat al legiuitorului avut in vedere la adoptarea
actului normaliv, precum gi fala de modalitatea de reglementare^, instanla apreciaza cI in (jonceplia
O.U.G. nr. 62/2024 condiliile de admisibilitate pentru sesizarea inaltei Cu4i de Casalie qi Jusrilii in
vederea pronun[irii unei hotirdri prealabile pentru dezlegarea unei chestiuni de drept, sunt diferite
de cele prevf,zute de art. 519 Cod proceduri civili.

Astfel, singura condilie de admisibilitate a unei astfel de sesizdri, in materia litigiilor privind
stabi.lirea $i/sau plata drepturilor de naturd salariald sau de pensie ale personalului platit din ibnduri
puhlice, este ca lnalta Curte de Casalie 9i Justilie se nu fl statuat asupra chestiunii de drept tle a clrei
Idmurire depinde solu[ionarea procesului, iar aceastd chestiune de drept si nici nu faca otieclul unui
recurs in interesul legii in curs de solulionare.

Odat5 veritlcatl indeplinirea acestei condilii, sesizarea este obligatorie, avAnd in vedere
nrodalitateadefbrmulareatextului:,,compleluldejudecqtdinvestitcusolulionareacauzeiinprimd
inslanld sou in calea de atac (...) va solicita inaltei Cursi de Casa{ie si .lustilie sd pronunye o
hotdrdre prin care sti se dea rezolvare de principiu chestiunii de drept cu care a.fbst sesizaid. "

Tribunalul constatd indeplinite condiliile an.2 din OIJG m.6212024 qi cd se impune ;esizarea
inaltei Cu4i de Casalie 9i Justijie pentru lhmurirea urmetoarei chestiuni de drept: d;c.i r-( tmpune
revizuirea unei pensii stobilite printr<t Decizie din duto de 01.06.2009, cu luarea in calui a unui
.tlagiu complel de cotizare de 20 de ani Si a punclalului anual aferenl acc,\lui stagiu de cr,lizare tn
ruport de prevederile Ordonanlei de tJrgen{d a Guvernului 4/2005 Si ale Hotdrdrii cle Guvern nr.
1550/2001, in condiliile in care raporlarea a.fost./dcutd la un stagiu lotal tle colizare realizat Si nu
lu stugiul de cotizare de 20 de ani. Se impune determinarea ,stagiului de cotizare aplicabil to
culcularea pensiei, lindnd cont de legea in vigoare lu momentul pensiondrii.

Dezlegarea chestiunii de drept este esenliald pentru solulionarea prezentei cauze, in sensul
cd demersul reclamantului ar putea fi validat, in funclie gi de circumstanlele titigiului, claci se va
aprecia cd intr-o cerere de revizuire a unei pensii militare de stat, recalculatf, printr-o Decizie din
data de 09.08.2018, pot fi valoriflcale, in conforrnitate cu dispoziliile Legii nr. 22312015, doar
perioadele de vechime de pind la trecerea reclamantului in rezervS, la data de 30.04.1{r99. cu
eliminarea stagiilor de cotizare realizate de reclamant ulterior trecerii sale in rezervi.

in situalia in care se va considera cA nu se impune revizuirea in acest sens, lindnd cont de
circumstantele prezentate, solujia instanlei ar 1l diferitd, [inind cont gi de circumstanlele litil;iului.

In fine, lecturAnd centralizatoarele privind hotdrArile prealabile qi recursurile in interesul
legii pronuntate de inalta Curte de Casalie qi Justi{ie in materia contenciosului adminir;trativ gi
litigiilor de muncd, instanla nu a identificat nicio hotdrire privind exact chestiunile de drept care fac
obiectul prezentei cauze.

II. Expunerea succinttr a cauzei:
Prin cererea fbrmulatd la data de 28.02.2024, reclamantul ----, in contradictoriu cu piirata ----

-, a solicitat instan{ei, ca prin hotdrarea ce o va pronunta, s[ dispun[ obligarea paratei --- sd emiti o
decizie prin care sd revizuiasc[ pensia militara de stat, recalculatl prin Decizia nr. I l0l4/2 din
09.08.2018 pentru ---- (una gi aceeagi persoana cu ---- si --), in sensul de valorilicare in
confbrmitate cu dispoziliile Legii nr. 22312015, doar a perioadelor de vechime de pAnd la trecerea
reclamantului in rezervl la 30.04.1999, cand au incetat raporturile de muncl cu ----, cu eliminarea
de la valorificare a stagiilor de cotizare realizate de reclamant ulterior datei trecerii sale in rezerv6,
cu cheltuieli de judecatd.

In motivarea cererii, reclamantul a arAtat cd a lbst angajat in cadrul ----, trecdnd in rt:zervd la
data de 30.04. 1999.

La finele anului 2023, a ef'ectuat demersuri in sensul eliminArii din valorilicarea pensiei
rnilitare pentru limite de vrirsti a stagiului pe care l-a realizat ca civil, ulterior trecerii in rezervd,
rcspectiv eliminarea celor 4 ani 9 luni in care subsemnatul a fost angajat ca civil.
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Dupd cum rezultd din adeverinta anexa la nr. p. 19682 din 08.12.2023, la stabilirea dreptului
de pensie au lbst valorificate perioadele de stagii/vechime in serviciu gi/sau perioade asimilate
astfel:

LDin 20.09. I 978 pAni la 20.08. l98l ca elev in gcoall militari.
2.Din 20.08.1 981 pAnn ta 30.04. I 999 drept cadru militar in activitate.
3.Din 01.04.2010 pdnl la 01.01.2015 drept civil.
Reclamantul a mai arAtat cd pdrita i-a valorificat inclusiv stagiul in care era angajat ca civil,

ulterior trecerii in rezervS, a formulat o noutr solicitarea cetre aceasta, in sensul inldturdrii celor 4
ani qi 9luni, in conformitate cu prevederile Legii nr. 22312015.

Aceastd noua solicitare a primit rlspunsul sub. nr. p 2932 din 13.02.2024 prin care i s-a
confirmat in mod expres ca vechimea valorificati prin ultima decizie de pensie in oazul
reclamantului este de 43 de ani si 20 zile, intregitd 43 de ani, in care este inclusd si vechimea
realizatd in sistemul public de 4 ani si 9 luni.

Reclamantul a considerat ci sunt deopotrivd aplicabile prevederile ar1. 28 din Legea
223/2015 care prevf,d:

" (l) Baza de calcul lblosita pentru stabilirea pensiei militare de stat este media tuturor
veniturilor brute realizate in 6luni consecutive, din ultimii 5 ani de activitate, aotualizate la data
deschiderii drepturilor de pensie, [a alegorea persoanelor previzute la art. 3 tit. a)-c). La media
oblinute se adaugl un spor de plnd la l5%o in condiliile stabilite prin ordin comun al conducdtorilor
instituliilor din domeniul apdririi nationale, ordinii publice gi securitllii nalionale.

(2) Pentru militarii, poliligtii gi funclionarii publici cu statut special pensionali in
condiliite art. 19,26 qi 38, baza de calcul utilizatd pentru stabilirea pensiei militare de stat este cea
prevAzutA la alin. ( l), actualizatd la data deschiderii dreptului la pensie.

(3) Actualizarea prevAzutA la alin. (2) se face la deschiderea drepturilor de pensii ca
urnare a majorlrii soldei de func(ielsalariului de func(ie 9i sotdei de grad/salariului gradului
profesional, delinute [a data trecerii in rezerv6,/incetdrii raporturilor de serviciu."

A nrai fEcut trimitere la dispoziliile art. 109 alin. ( I ) qi (4) din Legea nr.22312015.
Avrind in vedere dispozilirle art. 7'/ din Legea nr. 22312015, pensionarii militari care

realizeazd stagii de cotizare in sistemul public de pensii gi care nu au fost valorificate la stabilirea
pensiei militare de stat pot solicita stabilirca drepturilor de pensie in sistemul public, pentru a nu se
aj unge la o dubltr valorificare a unei perioade in sistemul de pensii militare 9i in sistemul de pensii
publice.

Pe cale de consecintd, algoritmul statuat de Legea nr. 22312015 nu permitea valorificarea
perioadei dup[ trecerea in rezerv[, ci numai a celei anterioare intrlrii in sistemul militar.

Ludnd in oonsiderare situatia de lapt a reclamantului, pdrdta a ficut aplicarea din Legea
26312010, pensionarii militari fiind incluqi in sistemul unitar de pensii, din acest considerent au lbst
incluqi anii civili in stabilirea pensiei militare.

Aceste prevederi legale au tbst incidente prinn ta aparilia Legii nr. 22312015 care prevede la
art. 109 alin. l, c5:

" (l) Pensiile militarilor, poli{iEtilor 9i functionarilor publici cu statut special tecalculate in
baza Legii nr. I l912010 privind stabilirea unor mlsuri in domeniul pensiilor, revizuite in baza
Ordonanlei de urgentd a Guvemului nr. ll201l privind stabilirea unor mtrsuri in domeniul pensiilor
acordate beneficiarilor proveniti din sistemul de apdrare, ordine publicd gi siguranld na{ionald.
aprobatd prin Legea nr. 165/201 I cu nrodificdrile gi completArile ulterioare, stabilite in baza Legii
nr. 26312010 privind sistemul unitar de pensii pubtice, cu modificdrile gi completdrile ulterioare,
cele pldtite in baza Legii nr.24112013 privind stabilirea unor mdsuri in domeniul pensiilor acordate
beneficiarilor provenili din sistemul de apdrare, ordine publicr gi siguranla nafionald, cu
modificdrile ulterioare, precum gi pensiile stabilite in baza Legii nr. 80/1995. cu modificdrile qi
completdrile ulterioare, devin pensii militare de stat in infelesul prezentei legi 9i se recalculeazd
potrivit prevederilor prezentei legi, in rapoIt cu vechimea valorificati plin ultima decizie de pensie,,.

. Drept urmare, dispoziliile art. 107 din Legea 26312010 nu mai puteau produce efeite dupd
intrarea in vigoare a Legii nr. 22312015. recalcularea pensiilor militare fiind efectuatd in baza
algoritmului prevazut de art. 28 din acest ultim act normativ amintit $i cu luarea in calcul doar a
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perioadei anterioare trecerii in rezervd, urmand cain baza art. lg2t din Legea 26312010 per:ioada de
dupd trecerea in rezervA sd fie valorificatd de c6tre -----.

Astfel, pdrdtei ii revenea obligatia din momentul intrerii in vigoare a Legii nr. 223 /2015 se
valoriflce perioada de pAnd la momentul incetdrii raporturilor de serviciu ile reclarnantului-
30.04.1999 - 9i si elibereze o adeverinltr catre casa de pensii publicd prin care sa ater;te cd in
perioada 01.04.2010 pAni la 01.01.2015 a realizat stagiu de cotiiare la sistemul public de pensii,
urmdnd ca aceaste perioadd, cu cele lucrate ulterior dupl anul 2015 sd fie valoriiicate in sistemul
public de pensie la data indeplinirii condiliilor de vdrstd gi stagiu minim de cotizare.

Reclamantul a considerat ci pdrdta ---- in mod eronat a relinut stagiul de cotizare rr:alizat in
perioada 01.04.2010 pAne la 01.01.2015 in sistemul public, ulterior trecerii sale in rezerv6, deoarece
dispoziliile art. 109 din Legea 223/2015 de referl in mod expres la datele rezultate din dosarul de
pensie qi care se relereau la perioada in care a fbst desfbguratd activitate in calitate de militar sau in
sistemul public, dar numai pAnd Ia data trecerii in rezervd, intrucdt perioada ulterioard nu mai
prczintd relevanl5 pentru determinarea pensiei militare, aceasta putdnd ti valoriflcatd rrumai in
sisternul public de pensii.

PArAta nu putea proceda la valorilicarea unei perioade nelucratd in mediul militar, r-rlterioar6
treccrii reclamantului in rezerv6, intruc6t Legea nr. 22312015 nu permite o astfel de valorificare
dec6l eventual a stagiului civil realizat anterior pensiei militare de stat.

Art. 109 alin. (4) din Legea 22312015 prevede cd: ,, Stagiile de cotizare nevalorificate la
recalcularea pensiei conibrm alin. (3), precum gi cele realizate ulterior intrerii in vigoare a prezentei
legi se valorificd in sistemul public de pensii".

Astf'el, stagiul realizat de reclamant in perioada 01.04.2010 pAnn la 01.01.2015 ulterior
trecerii sale in rezervd nu putea fi valoriflcat la recalcularea sau revizuirea pensiei militare de stat. ci
urmeazd eventual a li analizat pentru stabilirea uneia dintre pensiile de asigurdri sociale prevdzute
de Legea nr.26312010 in misura in care sunt indeplinite condiliile cumulative prevazute do aceasta
legc.

In drept, reclamantul a invocat Legea 22312015, precunr gi restul articolelor gi prevederilor
legale evocate in cuprinsul prezentei.

Prin inftmpinarea lbrmulatd, pdrAta ---, a solicitat respingerea acliunii ca neintemeiatd.
In prealabil, ------ a invocat exceplia inadmisibilitalii cererii de chemare in judecatl, raportat

la prevederile art.97 alin. (l) si (2) qi alin.(3) din Legea nr.223/2015, privind pensiile militare de
stat, cu modificArile qi complettrrile ulterioare, cu privire la Decizia de actualizare nr. 11014/2 din
09.08.2018.

Conform prevederilor speciale, imperative, de stricti interpretare gi aplicare ale arr. 97 din
I-egea rrr. 22312015 privind pensiile militare de stat, cu modific[rile gi completlrile ulterioare:

,, (l) Deciziile de pensie emise de casele de pensie sectoriale pot fi contestate, in termen de
30 de zile de la comunicare, la comisiile de contestalii care functioneazd in cadrul 9r ----(2) Procedura de examinare a deciziilor supuse conteslarii reprezintl procedurd
administrativd prealabil6. obligatorie, flr5 caracter jurisdiclional.

(3) Deciziile de pensie necontestate in termenul prevazut la alin. (1) sunt definiti.ve".
Faptul cd Ia anexa l, pct. 2,,Determinarea vechimilor" din Decizia de actualizare nr.

11014/2 din 09.08.2018 reclamantul a fost inlbrmat de faptul ce a fost luat6 in calcul gi perioada
lucrati in sistemul public ai aceastd decizie nu a fbst contestaE, ne duce cu gdndul la o achiesare
tacita a reclamantului cu privire la elemenlele salariate utilizate in urma procedurii de actualizare.

PAr6ta a invederat ce reclamantul nu a contestat decizia de actualizare a cuantumului pensiei,
respectiv Decizia nr. I l0l4/2 din 09.08.2018, la ----, in rermenul legat de 30 de zile de la
comunicare gi, prin urmare, aceasta a devenit definitivd qi nu mai poate, ulterior, sd tie ar.acati in
.iustilie.

Raportat la starea de fapt expusi gi la prevederile art. 97 alin. (3) din Legea nr.223l'.>-015, cu
modificdrile gi completlrile ulterioare, parata a solicitat admiterea excepliei invocaE intrucat
Decizia de actualizare nr. ll0l4l2 din 09.08.2018 a devenit definitivd, prin neconte:stare gi
respingerea cererii de anularea acesteia ca inadmisibilS.
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PArdta a ar5tat ca, in fapt, reclamantul ---- a fost inscris la pensie militard de stat in terneiul
Decretului nr.214l1977 privind pensiile rnilitare de stat (in vigoare la acea datd), incepdnd cu data
de 01.07.1999 cu Decizia nr. 083570 din 28.06.1999.

Odatd cu intrarea in vigoare a Legii nr. 22312015, in temeiul prevederilor art. 109 alin. (l)
din [ege, pensiile rnilitarilor recalculate in baza Legii nr. 119/2010 privind stabilirea unor misuri in
domeniul pensiilor, revizuite in baza Ordonanlei de urgenld nr. l/201I privind stabilirea unor
mdsuri in domeniul pensiilor acordate beneficiarilor provenifi din sistemul de apirare, ordine
publicl 9i siguran{[ nalionalS, aprobattr prin Legea nr. 16512011, cu modificirile gi completlrile
ulterioare (cum este si cazul reclamantului), precum qi pensiile stabilile in baza Legii nr. 80/1995
privind statului cadrelor militare, cu modificlrile gi comptetArile ulterioare, au devenit pensii
militare de stat qi se recalculeazi in raport cu vechimea valorificat prin ultima decizie de pensie si
baza de calcul stabilitd conform prevederilor arl.28, acl:ualizat2l conform prevederilor legale care
reglementeazi salarizarea militarilor la data intrarii in vigoare a legii.

La data emiterii deciziilor de recalculare pentru limita de vArstd (emise de ---- pAnd lam
31.12.2015), pensionarii militari apa4ineau sistemului unitar de pensii publice, guvernat de Legea
nr.26312010 privind sistemul unitar de pensii publice (denumit in continuare Legea nr. 263/2010).
cu modificdrile qi completdrile ulterioare.

Mai mult, diferenla dintre cele douA sisteme rezultii atit din faptul cI sunt reglementate de
acte normative diferite, cu prevederi diferite in ceea ce priveqte stabilirea, modul de calcul,
indexarea si actualizarea, cat $i din principiile dil'erite care stau la baza lor. Edificatoare in acest
sens este comparalia dispoziliilor art. 2 din Legea nr. 22312015, cu modificlrile gi completdrile
ulteriaore, cu cele ale art. 2 din Legea nr. 26312010 privind sistemul unitar de pensii publice. cu
modifi clri le gi oompletdri le ulterioare.

Urmare a examindrii cererii depuse de reclamant, inregistratd la nr. C 1420 din data de
20.02.2015 Ei a dosarului de pensionare, in baza Legii 26312010, cu modificdrile gi completirile
ulterioare, ----- a emis Decizia nr. I l0l4 din 25.02.2015.

Conform anexei la Decizia nr. ll0l4 din 25.02.2015, la lit. F pct. I este valorificata
perioada stagiului de cotizare in sistemul public ai anume 4 (patru) ani qi 9luni.

Astfel, incepAnd cu data de 01.01.2016, pensia reclamantului a devenit pensie militard de
stat, prin intrarea in vigoare a Legii nr. 22312015, cu modificArile gi completdrile ulterioare,
stabilindu-se un algoritm de calcul diferit thp de calculul pe puncte stabilit prin Legea m.26312010,
cu modificdrile gi complet[rile ulterioare.

Prin urmare, incepdnd cu data de 01.01.2016, pensia militari de stat a reclamantului a lbst
recalculati in baza prevederilor art. 109 din Legea nr. 223/2015, cu modificirile qi completirile
ulterioare, prin enriterea Deciziei nr. I l0l4/l din28.07.2017, prin valorificarea vechimii din ultima
decizie aflatd la dosarul de pensionare gi a datelor inscrise in Situatia soldelor/salariilor lunare brute
realizate la functia de baz5, actualizate pentru perioada septembrie 1998-t'ebruarie 1999, inregistrata
lanr.Y 10236/6 din data de 04.07.2017, intocmitf, de ------, precum gi prin valorificarea datelor din
FiEa cu locurile de muncf, in care a lucrat gi care ii dau dreptul la incadrarea in locuri de munci Ei
activitali cu condilii deosebite, speciale qi alte condilii, inregistratd lanr.T 1548123 din 10.03.2016,
intocmitd de --- (-----).

Aceasti bazl de calcul conline veniturile aferente celor 6 luni consecutive din ultimii 5 ani
de activitate militara a reclamantului (perioadn aleasl de reclamant, potrivit cererii inregistratd cu
nr. RA 432 din 18.01.2016), venituri care sunt actualizate de cltre unitatea militarA emitentd.

Din analiza deciziei anterior mentionate rezultd ci la recalcularea pensiei militare de stat a
reclamantului, a fost avutd in vedere o vechime in serviciu de 43 ani 0 luni si 20 zile, vechime
pre luatd din ultima decizie de pensie cmisd reclamantului, respectiv Decizia nr. I I 0 l4 din
25.02.2015 privind recaloularea pensiei pentru limitd de varstA.

Dupi cum se poate observa, legiuitorul a dispus ca recalcularea sd se efectueze in func(ie de
vechimea valorificati in ultima decizie de pensie qi nu in raport cu vechimea de militar din accastd
decizie. Aoest lucru a presupus preluarea, in integralitate, a vechimii din decizia de pensiunare
precedenti, atat cea realizati in sistemul public de pensii, cAt qi cea recunoscutd ca vechinre in
serviciu. Vechimea rezultate a contribuit la stabilirea procentului linal in func{ie de care s-a
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delerminar cuantumul pensiei, in conformitate cu prevederile art. 29 din Legea nr. 223r20r5, cu
modificdrile gi completlrile ulterioare.

Ulterior, prin efectul Deciziei de actualizare nr. ll0l4l2 din 09.08.201g cuantumul pensiei
de serviciu a reclamanlului a lbst actualizat in ba,a prevederilor art. 60 din Legea N.223/2015, cu
modificdrile qi completdrile ulterioare, in formularea in vigoare p6ne la dlata de I 5.09.201 7,
rapo(ate la prevederile art. II alin. (3) din Legea nr. 15212017 pentru aprobarea Ordonantei de
urgenla a Guvernului nr.9912016, cu modificdrile gi completdrile ulterioaie, prin care cuantumul
brut al soldelor de func{ie ale cadrelor militare in aclivitate gi soldaJitor 9i gradalilor profesioniqri s-
a majorat cu l5%o.

Dispoziliile art. 60 alin (3) din acelaqi act normativ (aqa cum acestea erau in vigoare la data
de 30.06.2017) stipulau de asemenea cd, in anul in care pensiile militare de stat puteari ti jndexate,
atat in lunctie de rata medie anuald a inflaliei, cat si actualizate in raport cu majorarea soldelor de
grad si/sau soldelor de funclie ale militarilor in activitate, se aplicau dispoziliile cele mai favorabile.

Prin urmare, cuantumul pensiei militare de stat a reclamantului a fosl actualii:atd prin
Decizia de actualizare nr. 11014/2 din 09.08.2028, instr pensia rezultatd flind mai micd clec6t cea
aflatd in platA (cuantumul indexat), beneficiarul a remas cu pensia av6nd cuantumul mai favorabil.

Parata a aratat cd retbritor la o posibiln valoriflcare in sistemul de pensii publice a perioadei
lucrate in viala civild, existA o separare a acestor stagii de cele lucrate in calitate de rnilitar, ulterior
valorilic[rii acestora deja in procedura recalculdrii.

Asti'el, stagiile realizale in sistemul public de pensii au lost deja valorificate in sisremul
militar, cu ocazia recalculdrii pensiilor militare de stat potrivit Legii nr. 22312015, de aceea acestea
nu se pot extrage din sistemul militar qi nu se pot valoritlca din nou in sistemul public, astf<rl cum ar
dori reclamantul, pentru ci nu existi temei legal pentru diminuarea stagiilor de cotizare deja
valorificate la recalcularea drepturilor de pensie in sistemul militar.

Mai mult, niclieri in cuprinsul textelor actelor normative care reglenrenteazi
acordarea,,/recalcularea drepturilor de pensie nu se prevede posibilitatea excluderii stagiilor de
cotizare deja valorillcate in sistemul militar de stat.

Metodologia de acordare/recalculare a pensiilor militare stabitite potrivit dispozilii)or Legii
nr. 22312015, este diferiti de cea a pensiilor stabilite in sistemul public de pensii, in sensul ci
aceasta se bazeazd pe media soldelor lunare brute rcalizale la lunclia de bazi in 6 luni con.secutive
din ultimii 5 ani de activitate, la alegerea beneficiarului, precum gi pe vechimea cumulati, si nu pe
punctajul mediu anual qi valoarea punctului de pensie.

Aceeagi idee se poate desprinde qi din lecturarea alin. (5) 9i (6) ale art. 109 din Legea nr.
22312015, cu modificlrile gi complet6rile ulterioare.

Astfel, potrivit alin. (5) beneficiarii drepturilor de pensie puteau depune, pdni la dat,t intrdrii
in vigoare a legii, documenle noi care nu fuseseri valorificate pand la acel moment, ceea ce
reclamantul a qi lEcut, prin transmiterea, spre valorificare, a Figei cu locurile de muncd inregistrata
cu nr. T1548/23 din 10.03.2016.

Dupi acest moment (al recalculdrii pensiilor), pensionarii puteau se iqi valoritice stagiile de
cotizare doar in sistemul public de pensii, potrivit alin. (6) al aceluiagi articol 109 din Legea nr.
223 1201 l,cu modifi clrile qi completdrile ulterioare.

Astfel, pdrdta a considerat cd legiuitorul a stabitit o metodologie de calcul care sd includl 9i
valoriflcarea vechimii realizate in sistemul public.

Prin urmare, emiterea unei decizii de pensie de catre o altd casd de pensii decAt ---, prin care
sA se valorifice perioadele de activitate deja valorificate in sistemul nalional de apirare, ordine
publicd qi securitate nalionali este nelegald.

Pareta a subliniat cI stagiile de cotizare deja valorilicate nu pot ii transt'erate caselor de
pensii teritoriale gi nici nu pot fi eliminate din decizia de pensie, legisla{ia din domeniul pensiilor
militare neprevdzdnd nimic in acest sens, in schirnb, legea stabileqte, cAt se poate de clar, Ia art. 25
alin. (2) ci vechimea valorificati pentru stabilirea pensiei militare de stat conform atin. (l) nu se
poate valorifica gi in sistemul public de pensii sau in sistemele proprii de asiguriri sociale
neintegrate acestuia.
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De altf'el, potrivit dispoziliilor art. 77 din Legea nr.223l20l5,,,pensionarii militari care
realizeazd stagii de cotizare in sisternul public de pensii sau care realizeazd vechime in muncd in
sistemele proprii de asigurdrii sociale ncintegrate sistemului public de pensii 9i care nu au tbsl
valorificate la stabilirea pensiei militare de stat pot solicita stabilirea drepturilol de pensie in
sistemul public de pensii ori in sistemele proprii de asigurdrii sociale neintegrate sistemului public
de pensii in condiliile protocoalelol incheiate intre entitdlile implicate".

Per a contrario, pensionarii militati care au realizat stagii de cotizare in sistemul public de
pensii sau vechime in munce in sistemele proprii de asigurlri sociale neintegrate sistemului public
de pensii gi care au fost valoriflcate la stabilirea pensiei militare de stat nu pot solicita stabilirea
drepturilor de pensie in sislemul public de pensii ori in sistemele proprii de asigurtrrii sociale
neintegrate sisternului public de pensii.

---- nu poate da curs solicitlrii reclamantului privind valorificarea separa15, potrivit
principiului contributiviEtii, in sisternul public de pensii, a stagiilor de cotizare realizate dupl
iegirea dintre cadrele militare active (perioada deja valorificatl de institulia militarn), intrucAt nu
existA temei legal pentru diminuarea stagiilor de cotizare valorificate la stabilirea drepturilor de
pensie in sistemr.rl militar.

In acest sens, pdrdta a precizat cir nici dispozi{iile Legii nr. 263/2010, cu modificdrile qi

completdrile ulterioare, nici cele alc Legii nr.22312015, cu modificlrile gi complet[rile ulterioare nu
prevdd posibilitatea transt'erului dosarului de pensionare aflat in evidenla --, --- in raza cdreia i;i
are reclamantul domiciliul, in vederea preludrii, stabilirii ii plelii drepturile de pensie, in
conformitale cu legislalia in vigoare care reglementcazd domeniuI pensiilor din sistemul public.

A nrai llcut trimitere la dispoziliilc ar1. 109 alin. (6) din l,egea nr.22312015, cu nrodificdrile
qi completdrile ulterioare, potrivit cdrora stagiile de cotizare nevaloritlcate la recalcularea pensiei
conform prevederilor mentionate, precunr gi cele realizate ulterior intrdrii in vigoare a Legii nr.
22312015, cu modificdrile qi oompletdrile ulterioare, se valorificd in sistelnul public de pensii.

Totodattr, pArita a apreciat cI reclamanlul a invocat in mod eronat, prevederile art. 109 alin.
(4) din Legea nr.22312015, cr.r modiflcirile qi completlrile ulterioare. in realitate fhcind refelire la
prevederile art. 109 alin. (6) din lege, drepturile de pensie ale reclarnantului au fost stabilite in mod
corect g^i legal, sens in care se inrpune respingerr.a acliunii ca neintemeiatd.

In drept, pArdta a invocat dispoziliile art. 205 9i urmdtoarele din Codul de procedurS civil[.
precum gi dispoziliile legale la care facem ref'erire in cuprir.rsul intAnrpinlrii.

Reclamantul a depus rlspuns la intimpinare prin care a solicitat respir.rgcrea exccpliei
inadmisibilitdlii, inlrucdt a solicitat emiterea unei decizii prin care sd se revizuiasci pensia rnilitari
de stat.

Rel'eritor la apirlrile iirrmulate prin intArnpinare , a arerat cA acestea sunt vedit nefbndate.
In motivare, a ardtat in esenp cd avAnd in vedere ci, a fbst luati in calcul pcrioada din

01.04'2010 pdnd la 01.01.2015- drept civi[, a inteles a invoca prevederile art. 109 alin.4 din I-egea
nr. 223/2015, inainte de modificare, deoarece reclamantul se incadreazd qi in aceastl perioadS, iar
desigur ulterior acest articol a rnodificat de pct. 2l al art. 40 din Ordonanfa de Urgen{i nr. 57 din 9
decembrie 2015, publicatd in MONITORUL OFICIAL nr. 923 din I I decembrie 2015, astl'el ca
practic s-a realizat doar o renumerotare de articole in ceea ce prive$te spela dedusd judecalii, astf'el
c5, art. 109 alin.4 s-a renumerotat, cu pdstrarea conlinutului in art.lO9 alin. (6) din Legea
223/201s.

Dupi cum rezulti Ei din sus{inerilc pArdtei, la valorificarea pensiei militare au lbst avutc in
vedere cele 6 luni consecutive din ultimii 5 ani de activitate militarA a reclamantului.

Pensia militari a fost calculata prin raportare la o bazd de calcul aferentd celor 6 luni de
activitate desfEquratl in calitate de nrilitar conlbrm op{iunii exprimate de pensionar, potrivit art. 109
alin.2 din lege, rezult6nd ci valoriflcarea stagiului lealizat ulterior datei irecerii in iezervd nu rnai
prezintd nici o relevan{i pentru deterrrinarea dreptului la pensia militari, citf, vreme s-a constatat ca
reclamantul indeplinea condi{iile pentru deschiderea dleptului la pensia de servicin, astf'el ci in nrod
eronat a fbst.re[inut de catre parati stagiul de cotizate realizal in sistemul public de citre reclarnant,
ulterior datei trecerii sale in rezervi. dispoziliile art. 109 din legea nr.ZZltZOt S referindu-se la
datele rezttltate din dosarul de pensie in care se ref'ereau Ia perioada in care a fbst desligurati
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activitate in calitate de militar/poli1isl/funcfionar public cu statut special sau in sistemul public, dar
nunlai pdnd la data trecerii in rezerv6, intrucdt perioada ullerioard nu mai prezintd relevantar pentru
determinarea pensiei militare, aceasta putand fi valorilicatd numai in sistemul public de pensii.

IlI. Punctul de vedere al completului de judecattr:
Aspectele care se impun a tl lamu.ite in prezenta cauzd ar putea primi o posibill

interpretare, cu titlu preliminar, in sensul cd pensiile militare, prin et'ectul L.egii nr.263l2r)lO, au
tbst recalculate in integralitate, devenind pensii publice. Ullerior, s-au acorJat din nou pensii
militare, iar stagiul luat in considerare nu ar mai putea fi scindat.

Stagiile din sistemul public de pensii au tbst valorificate in sistemul militar, cdnd s-au
recalculat pensiile mililare de stat contbrm dispoziliilol Legii nr.223 /2015. Aqa fiind, acestga nu ar
putea li separate din sistemul rnilitar gi valorificate din nou in sistemul public, neexistdncl un temei
legal pentlu a se proceda in acest sens.

Nici un text de lege nu ar autoriza interpretarea potrivit cereia s-ar putea exclude sragiile de
cotizare deja valoriflcate in sistemul militar de stat.

Dincolo de acest punct de vedere preliminar, urmeazi ca la deliberare, in funclie de solulia
pronunlata de Inalta Curte de Casalie qi Justilie asupra chestiunii de drept, de probele administrate
pe parcursul procesului gi de toate circumstanlele litigiului, s[ fie pronunlati solt4ia in cauzd.

Ftrld de cele expuse mtri ,sus. in lemeiul dispozi(iilor ort. 2 alin. I tlin O.l-1.G. nr. 62/2021.
constatAnd cd sunt indeplinite condiliile prevezute de acest act normativ, tribunalul va dispune
sesizarea Inaltei Curti de Casalie 9i Justilie in vederea pronunlirii unei hotirAri prealabile f,entru
clezlegarea urmitoarei chestir.rni de drept: ,,DacI intr-o cerere de revizuire a unei pensii mrlitare
de stat, recalculata printr-o Decizie din data de 09.08.2018, pot fi valorificate, in contbrmitate cu
dispozitiile Legii nr. 22312015. doar perioadele de vechime de pAni la trecerea reclamantului in
rezetvd, la data de 30.04.1999, cu eliminarea stagiilor de cotizare realizate de reclamant ulterior
trecerii sale in rezerv5'7".

Prezenta incheiere se va comunica chtre inalta Curle de Casalie qi Justilie prin adretri Ei se
aduce la cuno$tinfa conducerii Secliei mixte de contencios administrativ. cont)icte de munci gi
asiguriri sociale din cadrul Tribunalului -- 9i se va comunica prin e-mail cdtre cu4ile de apel gi
tribunalele din |ard.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
iN lruuuo lncll

DISPUNE
in tenreiul art. 2 alin I din OUG 62/2024 sesizeazl inalra Curte de Casatie qi Justilie in

vedcrea pronunlIrii unei hotar6ri prin care si se dea o rezolvare de principiu urmatoarei cher;tiuni
de drept: ,,DacI intr'-o cerere de revizuire a unei pensii militare de stat, recalculatd pnntr-o
Decizie din data de 09.08.2018, pot fl valorificate, in confbrmitate cu dispoziliile Legii nr.
22312015, doar perioadele de vechime de pAnd la trecerea reclamantului in rezervd, la data de
30.04.1999, cu eliminarea stagiilor de cotizare realizate de reclamant ulterior trecerii sale in
rezcrvd?".

in baza disp. art. 4 din O\JG 6212024 coroborar cu disp. art. 520 alin. 2 CpC, suspendd
solulionarea prezentei cauze privind pe reclamantul --- gi p6rAta ---- pAnI la pronuntarea hotdrArii
prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept de mai sus.

Dispune comunicarea c[tre inalta Curte de Casalie qi Justilie, cur'1ile de apel qi tribunalele
din lari a prezenlei incheieri.

Cu drept de a fbrmula recurs pe toata durata suspenddrii.
Reoursul se depune la Tribunalul ---.

Pronunlat5 azt, 03.'10.2024, prin punerea solutiei la dispozilia pA4ilor prin mijlocirea gref'ei
instanlei.

Asistcnt judiciar,Preqed intc, Asistent judiciar,



Grcficr,

Red tehn --./5 er./2J l0 2021
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