
f)osar nr. ***

ROMANIA
TRIBUNALUL BUCURE$TI - SECTIA A VIII-A

CONFLICTE DE MUNCA SI ASIGURARI SOCIALE

INCHEIERE

$EDINTA PUBLICA DrN DATA DE 07.t0.2024
TRIBLTNALUL CONSTITUIT DIN:

PRE$EDINTE: ***
ASISTENT JUDICIAR. ***
ASISTENT JUDJCIAR. ***

GREFIER: ***

Pe rol se afl6 solu[ionarea cauzei civile formulatl de reclamantul t++, in contradictoriu cu pareta **+,
avind ca obiect recalculare pensie.

La apelul nominal l6cut in qedinld publice, a respuns reclamantul, prin avocat ***, cu delega[ie avocaJiall
aflati la dosar (fila l7), Iips[ fiind pirAta.

Procedura de citare este legal indeplinit[.
S-a fdcut referatul cauzei de cdtre grefierul de gedinld, care invedereazi instanlei obiectul cauzci, p54ile,

legalitatea indeplinirii procedurii de citare, dupd care,
La interpelarea instantei, dacd apreciazl cd sunt incidente in cauzi dipoziliile OUG nr. 6212024,

reclamantul, prin avocat, considerd cd sunt incidente dipoziliile art.lalin.2 din OUG nr.6212024, avdnd in vedere
obiectul c^ererii cu privire la pensia suplimentari, sens in care nu vede posibilitatea instanlei str nu dispuna
sesizarea Inaltei Cu4i de Casa{ie gi Justilie, aga cum rezultl din ordonanltr, problema de drept fiind fix capetul de
cerere al reclamantului, adictr dacd, potrivit art.l4 lit.a din Legea nr.22312015, pensia suplimentarA trebuie
calculatl in mod distinct gi neplafonat.

lnstanta constate cl este incidenttr OUG nr. 6212024 1i pune in disculie suspendarea prezentei cauze p?nA
la solulionarea excep{iei de neconstitulionalitate a dispoziliilor OUG nr.6212024.

Reclamantul, prin avocat, solicitd amdnarea pronun{lrii pentru a depune concluzii scrise cu privire la
sesizarea Inaltei Cu4i de Casalie gi Justilie $i cererea de suspendare.

Instanla reline cauza in pronunlare pe aspectul sesizdrii inaltei Cu4i de Casalie gr Justilie pi cu privire la
suspendarea cauzei.

TRIBUNALUL
pentru a da posibilitate reclamantului sd depuni concluzii scrise, in conformitate cu dispoziliile prevezute

de art. 396 Cod procedurl civili, va amAna pronun{area, sens in care

DISPUNE
Am6nd pronunfarea pentru data d,e 14.10.2024.
Pronunfat5 in qedin([ publicd azi. 07.1 0.2024.

PRE$EDINTE, ASISTENTI JUDICIARI,

GREFIER,



DOSAR NIl. ***

ROMAN IA
TRIBLINALUL BUCURE$TI . SECTIA A VIII-A

CONFLICTE DE MUNCA $I ASIGURARI SOCIALE
INCHEIERE

SEDINTA PUBLICA DIN DATA DE 14.10.2024
TRIBUNALUL CONSTITUIT DIN:

PRE$EDINTE: ***
ASISTENT JUDICIAR: ***
ASISTENT JUDICIAR: *+*

GREFIER: ***

Pe rol se afli solulionarea cauzei civile formulati de reclamantul ***, in contradictoriu cu parata *+*,

avand ca obiect recalculare pensie.
Dezbaterile asupra fondului cauzei au avut loc in qedin{a publici d:tn 07.10.2024, suslinerile p54ilor fiind

consemnate in incheierea de gedinJ[ de la acea dat6, ce lhce parte integranti din prezenta, cind instan{a, pentru a

da posibilitate reclamantului sd depund concluzii scrise, a amanat pronunlarea pentru azi, 14.10.2024, cdnd a

hotir6t urmtrtoarele:

Prin cererea iffegistrata pe rolul Tribunalul Bucurepti - Seclia a VIII-a Conflicte de munctr Ei Asiguriri
sociale la data de 18.01.2021 sub nr. ***, reclamantul *** a solicitat, in contradictoriu cu pArilii :l't)t, 'r'*:*! *+i(,

ca prin holirArea ce se va pronunla sd se dispuni:
l. obligarea fostului angajator str comunice catre parata +++ solda de funclie qi celelalte drepturi binepti

pentru perioada ianuarie-iunie 2018, stabilite gi calculate potrivit dispoziliilor din Legea nr. 15312017,
pentru perioada ianuarie - iunie 2018 respectiv ca produs intre salariul minim brut pe economie (adicl
1900 lei, stabilit prin H.G. nr.84612017) qi coeficienrul de ierarhizare a luncliei prevazut de legea nr.
153t20t7.

2. sA revizuiascd pensia, conform art. 65 din legea 22312015, pentru acordarea drepturilor cuvenite
reclamantului conform legli nr. 15312017, iar apoi sd o actualizeze cu indicele de inflalie gi dobdnda legalI
pin[ la plata efectivtr 9i integrald, pentru perioada 09.03.2020 - la zi;

3. str calculeze, conform art. l4 [it. A din legea 22312015, pensia suplimenlard de 9oh in mod distinct gi

neplafonat, conform art. 108 din aceeagi lege, pensie care trebuie adiugatd la pensia de la punctul 2;

4. obligarea pdritului la plata cheltuielilor de judecati ocazionate de solulionarea prezenlei cauze.

ln motivarea acliunii, reclamantul a aratat, in esentA, c5 din data de 09.03.2020 este pensionar in baza legii
nr.22312015. [n luna iunie 2018 avea o soldl brutd de 9714 lei, aga cum reiese din buletinul de calcul care a slat

la baza intocmirii deciziei de pensie nr.211546119.05.2020. Avind in vedere dispoziliile legii nr. 153/2017,
elementul din solda lunar[ care trebuia calculat 9i comparat prin utilizarea salariului minim brut pe lara garantat
in plal5 este solda de funclie.

in drept, au fost invocate dispoziliile legti nr.22312015.
in dovedirea acJiunii, reclamantul a depus [a dosar inscrisun.
La data de 13.04.2021 pArAtul ++* a dep,,s intimpinare, pnn care a invocat exceplia inadmisibilitalii

capitului I de acliune gi exceplia lipsei calitilii procesuale pasive, iar pe fondul cauzei a solicitat respingerea
acliunii ca neintemeiate.

La data de 23.04.2021 parata *** a depts intimpinore, prin care a invocat excepfia prematuritalii $i
exceplia lipsei calitdtii procesuale pasive in ceea ce prive$te capltul I de ac[iune, iar pe fondul cauzei a solicitat
respingerea actiunii ca neintemeiat6.

La data de 27.04.2021 p6r6tul *** a depts itttdmpinare, prin care a invocat exceplia necompetenlei
funcIionale, excepJia lipsei calitelii procesuale pasive gi exceptia inadmisibilitatii, iar pe fondul cauzei a solicitat
respingerea actiunii ca neintemeiat6.

TRIBUNAI-I-]L



La data de 28.04.2021 parata ***a depus intdmpinare, prin care a invocat exceptla necompetenlei
funclionale, excepiia lipsei calitetii procesuale pasive in ceea ce privegte capatul 2 de ac{iune ;i exceplia
tardivit[1ii, iar pe fondul cauzei a solicitat respingerea ac[iunii ca neintemeiata.

La termenul de judecati din data de 28.06.2021, instanla a dispus disjungerea capdtului unu de cerere -
obligarea fosrului angajator, tt*, si comunice citre pdrdta ***, solda de func[ie gi celelalte drepturi bdnegti pentru
perioada ianuarie iunie 201 8, stabilite gi calculate potrivit dispoziliilor din Legea N. l53l2\l7 , pentru perioada
ianuarie iunie 2018 respectiv ca produs intre salariul minim brut pe economie (adic[ 1900 lei, stabilit prin H.G.
nr.84612017) 9i coeficientul de ierarhizare a funcliei prevezut de legea nr. 15312017, cu lbrmarea prezentului
dosar nr. 187601312021, in cadrul ceruia a remas in pronunlare pe exceplia necompetenlei funclionale.

De asemenea, in baza art. 413 alin. I pct. I cod proc. civ., a dispus suspendarea prezentei cauze pAni la
solutionarea definitivi a dosarului nr. +++.

La termenul de judecati din data de 18.09.2023 Tribunalul a dispus repunerea cauzei pe rol, la solicitarea
reclamantului, dosarul nr. *** fiind solulionat definitiv la data de 02.05.2023.

De asemenea, a luat act de precizarea ocliunii, s\b aspectul cadrului procesual pasiv. in prezenta cauze,
astfel cum a rdmas dupi disjungere, reclamantul judecdndu-se in contradictoriu doar cu parata ***.

Prin sentinlo civiki nr. ***, Tribunalul a admis exceplia prematuritdlii ac(iunii, invocati de +** prin
intAmpinare, respingdnd acliunea ca fiind tardivi.

Prin decizia civild nr. ***Curtea de Apel Bucurepti - Seclia a VII-a pentru cauze privind Conflicte de
muncd qi Asiguriri sociale a admis apelul declarat de reclamantul ***, a anulat sentinla civilS nr. **+gi a trimis
cauza spre rejudecare primei instanle.

La rejudecare, cauza a fost reinregistrattr pe rolul Tribunalul Bucuregti - Sectia a VIII-a Conflicte de munci
gi Asiguriri sociale la data de 27 .06.2024 sub nr. ***.

La termenul de judecattr din data de 07.10.2024 Tribunalul a constatat ce in cauzA sunt incidente
dispozi{iile OUC nr. 6212024 Si rdmas in pronunlare pe aspectul sesizirii inaltei Cur(i de Casalie qi Justilie qi cu
privire la suspendarea cauzei.

I. Referitor la inciden(a prevederilor OUG nr. 62/2024:
ln cauza de fatd reclamantul, in calitate de militar in rezervd, in prezent pensionar, deci o persoand

care a lEcut parte din personalul pldtit din fonduri publice, pretinde revizuirea drepturilor sale de pensie
prin aplicarea intr-un mod diferit a sporurile de 3o/o, 60/o gi 9% pentru contributia la Fondul pentru pensia
suplimentari. prevezute de art. 108 din Legea nr. 22312015.

Instanla apreciazd cA in cauzd sunt incidente dispoziliile OUC nr. 62/2024, intrucAt se inscrie in
cdmpul de aplicare a acestui act normativ a$a cum este definit la art. I alin. 2:

,.Art. l. (l) Prezenta ordonantd de urgenjd se aplica in procesele privind stabilirea $i/sau plata
drepturilor salariale sau de naturd salarialS ale personalului pldtit din fonduri publice, inclusiv cele privind
obligarea la emiterea actelor administrative sau privind anularea actelor administrative cmise pentru acest
personal sau/gi cele privind raporturile de munci gi de serviciu ale acestui personal.

(2) Prez.enta ordonanl5 de urgenta se aplicd 9i in procesele privind stabilirea gi/sau plata drepturilor
la pensie, inclusiv cele rezultate din actualizarea./recalcularea/revizuirea drepturilor la pensie sau/$i cele
privind alte presta(ii de asigurdri sociale ale personalului prevdzut la alin. ( I ).

(3) Prezenta ordonanlA de urgenli se aplica indil'erent de natura $i obiectul proceselor prevezute
la alin. ( I ) Si (2), de calitatea pd4ilor ori de instanla competenta se Ie solulioneze".

IL Ret'eritor la motivele care suslin admisibilitatea sesizdrii instanlei supreme cu problema de drept
dedusd judecdlii in temeiul OUG nr. 6212024:

Potrivit art. 2 alin. I din OUG nr. 62/2024..Daci in cursul judecAlii proceselor prevAzute Ia art. l,
completul de judecatd investit cu solulionarea cauzei in prima instan(A sau in calea de atac, verificdnd qi

constatand ca asupra unei chestiuni de drept, de a cdrei ldmurire depinde soluiionarea pe fond a cauzei
respective, lnalta Curte de Casa[ie gi Justilie nu a statuat gi aceasta nici nu iace obiectul unui recurs in
interesul legii in curs de solulionare, va solicita inaltei Cu4i de Casalie $i Justitie sd pronunle o hotdrare
prin care sa se dea rezolvare de principiu chestiunii de drept cu care a fost sesizatd".



AnalizAnd aceste dispozilii legale, Tribunalul apreciazd cd sesizarea Inaltei Cu(i de Casalie 9i

Justilie intervine in legdturd cu orice problem5 de drept dedusljudec[1ii in cauzele care sc incadreaz[ la

art. l, inditbrcnt de gradul de dificultate.

III. Problema de drept de solutionat care rezulti din sinteza tuturor sulinerilor gi ap[ririlor
fbrmulate in cauzi este:

"lnterpretarea dispoziliilor art. 28, 29, 30 qi 108 din Legea nr. 22312015 privind pensiile militare de stat,

cu modificirile gi completArile ulterioare, in sensul de a se preciza dacd sporurile de 3o/o, 60/o gi 9% pcntru

contribulia la Fondul pentru pensia suplimentard, prevezute de art. 108 din Legea nr.22312015, se includ in
cuantumul pensiei ce nu poate depAgi 85% sau se adaugi la cuantumul pensiei ce nu poate depd$i 85% din soldl."

in legdturd cu aceastA probleml de drept, instanla supremE nu a statuat concret (sesizarea pentru
pronunlarea unei hotArari prealabile fiind respinsd ca inadmisibild) gi nici nu face obiectul unui recurs in
interesul legii in curs de solulionare, astfel incAt prezenta instanld apreciazd cA o astfel de sesizare este

admisibili.

lV. Punctele de vedere ale pA4ilor:
in spe1a, numai reclamantul 9i-a exprimat verbal punctul de vedere la termenul de judecatd din

data de 07.10.2024, suslindnd ci OUG nr. 6212024 este incidentd in cauzd gi sunt intrunite cerin(ele de

sesizare a instantei supreme.

V. Punctul de vedere al instanlei cu privire la aspectele de drept puse in discutie:
in ceea ce privegte contribulia la pensia suplimentarA, Tribunalul apreciazd cd potrivit art. 108 din

Legea nr. 22312015, sporul aferent acordat este inclus in plalbnul maxim de 85% prevdzut de art. 30 din
Legea nr. 22312015,9i nicidecum nu se adaugd la acest plafbn maxim, astlel cum in mod eronat susline
contestatorul.

Astfel, in conformitate cu dispoziliile art.l08 din Legea nr. 22312015 privind pensiile militare de

stat "pentru militarii, poliliqtii qi funclionarii publici cu statut special care au pldtit contribulie la Fondul
pentru pensia suplimentard gi/sau contribulia individuald la buget la stabilirea, recalcularea sau

actualizarea pensiei militare se acordl un spor de a) 3o/o pentru o vechime a contribuliei intre 5-15 ani;
b) 6% pentru o vechime a contribuliei intre l5-25 ani; c) 9%o pentru o vechime a contribuliei peste

25 de ani."
Cu alte cuvinte, in procesul de stabil ireirecalculare a pensiei militare, pe l6ngd celelalte elemente

stipulate de lege, awte in vedere, se va acorda gi un spor intr-un anumit procent in raport cu vechimea
contribuliei, categoriilor de persoane sus men(ionate care au pl5tit contribulie la Fondul pentru pensia

suplimentard.
Acest spor, insd, ca 9i celelalte elemente pecuniare, este inclus in pensia militard gi nu addugat la

aceasta, a$a cum, in mod eronat, consideri contestatorul.
Dacd legiuitorul ar fi intentionat sA adauge acest spor la pensia militard, formularea art.l08 ar fi

fost urmdtoarea: "pentru militarii, poliligtii gi funclionarii publici cu statut special care au pldtit
contribu[ie la Fondul pentru pensia suplimentare qi/sau contributia individuali la buget, la pensia militard
se adaugi un spor de....".

Legiuitorul, ins6, nu a urmArit acest lucru, voinla sa fiind aceea de a "recompensa" cu un spor,
militarii, poliliqtii gi funcJionarii publici cu statut special care au pldtit contribu(ie la Fondul pentru pensia

suplimentard, spor ce nu are natura pensiei suplimentare ci intrl in "coqul" pensiei militare cu ocazia
recalculirii acesteia.

Dupi cum se poate observa din interpretarea sistematicd 9i literalS a dispoziliilor legale analizate,
plafonarea de 85 % se aplicd, la final, dupd adlugarea sporului pentru contribulia la Fondul de pensie

suplimentard, legiuitorul stabilind cd pensia nu poate depdqi 85% din baza de calcul prevazutA la art.28.



Or, art.28 din lege indicd expres sporurile care nu sunt incluse, rezultdnd per a contrario cd sporul
pentru contribulia la Fondul de pensie suplimentari se adaugi la baza de calcul, fiind suspus plafonlrii
prevezute de art.30 din Legea nr.22312015.

in consecinld, avdnd in vedere toate considerentele de mai sus, instanla va solicita inaltei Cu4i de
CasaJie qi Justilie sI pronunte o hotlrAre prin care sd se dea o rezolvare de principiu chestiunii de drept
men{ionat5 mai sus.

In baza art. 520 alin.2 Cod proc. civ., Tribunalul va dispune suspendarea solu{ionlrii cauzei pdnd la
pronuntarea acesteia.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
iN Nunre r.e lecrr.

DISPUNE:

ln baza art.2 alin. I din OUG nr. 6212024, sesizeazl inalta Curte de Casalie 9i Justilie in vederea
pronunprii unei hot6rdri prealabile pentru dezlegarea urmdtoarei chestiuni de drept: "lnterpretarea dispoziliilor
ar|.28,29,30 qi 108 din Legea nr. 22312015 privind pensiile militare de stat, cu modifictrrile gi completlrile
ulterioare, in sensul de a se preciza daci sporurile de 3o/o, 60/o qi 9% pentru contribulia la Fondul pentru pensia
suplimentartr, prev5zute de art. 108 din Legea w.22312015, se includ in cuantumul pensiei ce nu poate depdgi
85% sau se adaugl la cuantumul pensiei ce nu poate depagi 85% din soldi."

In baza art. 520 alin.2 Cod proc. civ., suspendd judecata actiunii formulatd de reclamantul **r,, CNP ,,**,
***, cu domiciliul procesual ales ***, cu sediul in ***, in contradictoriu cu pArdta ***, cu sediul ***. p6ni la
pronuntarea hotir6rii prealabile.

Fird cale de atac.
Pronunlatd ast5zi, 14.10.2024, cu punerea soluliei la dispozilia pd4ilor prin mijlocirea grefei instanlei.

PRE$EDINTE, ASISTENTI JUDICIARI,
**rt

GREFIER,


