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Pe rol, solufionarea actiunii civile avand ca obiect recalculare pensie. actiune
formulata de reclamantul ....in contradictoriu cu parata ......

La apelul nominal ficut in sedintd publicd se prezinta pentru pératd consilier juridic
Sédulescu Alina in baza delegatiei pe care o depune la dosar. lipsind reclamantul.

Procedura este legal indeplinitd in conformitate cu disp.art.157 Cod Pr. civila.

S-a facut referatul oral asupra cauzei de citre grefierul de sedintd potrivit dispozitiilor
art.119 alin.l ROl prin care se invedereaza partile. obiectul cauzei. si modalitatea de
indeplinire a procedurii de citare, dupi care:

Instanta acordd cuvantul asupra sesizarii inaltei Curti pentru a pronunta de principiu o
solutie cu privire la chestiunea de drept privind modalitatea efectiva de caleul a impozitului
progresiv conform art.101 alin.2 lit.c Cod Fiscal cu atat mai mult cu cit paréta a facut referire
la dosar 1643/1/2024.

Reprezentantul convenfional al paratei arati cd din verificirile facute ulterior a
constatat cd obiectul sesizdrii puse in discufie pentru acest termen contine chestiuni
suplimentare a ciror dezlegare este necesara fatd de sesizarile deja existente.

Instanfa rimane in pronun{are asupra sesizarii Inaltei Curti de Casatie si Justifie si a
incidentei in cauza a OUG 62/2024.

TRIBUNALUL

Deliberdnd asupra incidentei art. 2 alin. | din OUG nr. 62/2024, constatd
urmdtoarele:

1.LExpunerea litigiului si a faptelor pertinente:

Prin cererea inregistrata pe rolul Tribunalului Constanta sub nr....... reclamantul ....... in
contradictoriu cu parata ...... . ainjeles a contesta algoritmul de calcul a impozitului pe venitul
din pensie aplicat de pérata, intrucat nu respecta intocmai prevederile Art. 100 si Art. 101
(medificat prin Art, XVIII din Legea 282/2023) din Codul fiscal, in sensul ci a dedus plafonul
de venit neimpozabil lunar de 2.000 de lei din prima cotd de impozitare (de 10%). iar nu din
venitul lunar brut. astfel ca prejudiciul lunar al reclamantului este de 200 lei.

A solicitat obligarea paratei la:

- recalcularea pensiei incepdnd cu luna ianuarie 2024, in strictd conformitate cu
prevederile Art. 101. coroborat cu Art. 100 Cod Fiscal. in aplicarii treptelor de impozitare
prevazute de Art. 100 Cod Fiscal, la venitul impozabil si nu la intregul venit din pensii;

- revocarea talonului/taloanelor de pensie emis/emise incepind ianuarie 2024 si
eliberarea in consecinta a altui talon/taloane de pensie;

- obligarea la recuperarea prejudiciului suportat, respectiv obligarea la restituirea
sumelor refinute in plus cu titlu de impozit in lunile ianuarie 2024 si urmatoarele. prin

1



incélcarea prevederilor Codului Fiscal (art. 100 si art. 101, astfel cum a fost modificat prin
Legea nr. 282/2023). cu aplicarea actualizirii in raport de rata inflatiei si a dobanzii legale
penalizatorii (prevézute de art.3 alin.2 din O.G. nr. 13/2011), pana la executarea integrali a
obligatiei principale.

In motivarea cererii a aratat ci la data de 10.01.2024 a primit in contul bancar pensia
pentru luna ianuaric 2024, constatind ca pentru drepturile de pensie cuvenite pentru aceastd
luna. a tost stabilitd suma de 10.281 lei, suma pentru care i-a fost refinut un impozit total de
1.257 lei.

L.a data de 31.01.2024 a trimis pérétei o plidngere prealabild (contestafie) in care a
aratat ca a aplicat incorect prevederile Art. XVIII din Legea 282/2023 in sensul ci i-a retinut
drept impozit suma de 1.257 lei lei, in loc de de 1.057 lei. solicitdindu-i recalcularea
drepturilor de pensie in strictd conformitate cu prevederile legale.

A precizat ¢i a primit raspuns la data de 16.02.2024 si ¢d din acest rdspuns se poate
deduce faptul ca parata, desi sustine ci: "u pus in aplicare noile modificari privind calculu!
impozitul pe venitul din pensie conform prevederilor Legii nr. 282/2023", a folosit un
algoritm de calcul contrar prevederilor ce decurg din art. 100 si art. 101 din Codul fiscal.

A mentionat ¢d in prezent are calitatea de pensionar si ci beneficiazi de pensie
militard de stat, care este consideratd incepand cu data transformarii in pensie de serviciu -
01.01.2016 -. ca fiind pensie necontributiva.

Refinerea cu titlu de impozit a sumei de 1257 lei fost efectuata de parata in baza Legii
nr. 282 din 19 octombrie 2023, prin care s-a modificat art. 101 din Codul fiscal, insa printr-o
interpretare eronatd a art. 101 Cod Fiscal, {indndu-se cont si de art 100 din Codul fiscal. A
precizat ¢i Articolul XVIII din Legea nr. 282/2023 nu aduce nicio moditicare legilor care
reglementeaza pensiile de serviciu si cd modificarea se adreseazd exclusiv Codului Fiscal in
articolele care reglementeaza impozitarea veniturilor din pensii.

Astfel, sintagma ..se deduce plafonul de venit neimpozabil lunar de 2000 de lei" este
echivalenta cu excluderea sumei de 2.000 de lei din brutul pensiei de serviciu (pensie militard
de stat), stabilindu-se astfel venitul impozabil din penste (venitul care se impoziteaza). la care
se aplica progresiv cele trei cote de impunere stabilite prin Art. 101, alin. 2. lit. ¢ din Codul
Fiscal.

in continuare, a indicat modul de calcul a pensiei conform prevederilor mentionate, ca
ftind:

-x lei {pensie brutd dupa aplicarea indexarii de 13.8 %):

-x lei (venitul lunar din pensii care are doar componenti necontributiva) - 2.000 Lei
(se deduce platonul de venit neimpozabil lunar de 2.000 de lei) = y lei, care reprezintd suma
céreia trebuie s i se aplice progresiv urmétoarele cote de impunere:

-10%. pentru partea mai micd decat nivelul castigului salarial mediu net sau egali cu

acesta, (adica 10% intre 0 lei s1 4.426 lei):

4.426x10%= 443 lei;

-15%. pentru partea cuprinsd intre nivelul castigului salarial mediu net si nivelul

castigului salarial mediu brut utilizat la fundamentarea bugetului asigurdrilor sociale

de stat sau egala cu acesta, (adica 15% intre 4426 lei 51 7567 lei):
(7.567 - 4.426) x 15% =3.141 x 15% = 471 lei:

-20%. pentru partea ce depiseste nivelul castigului salarial mediu brut utilizat la
fundamentarea bugetului asigurarilor sociale de stat. (adicad 20% pentru partea cuprinsi intre
niveful intre venitul lunar din pensii, din care s-a scazut 2.000 lei si nivelul castigului salarial
mediu brut utilizat la fundamentarea bugetului asigurarilor sociale de stat):

(y -7.567) x20% = z lei.

Total impozit = 443 + 471 + z=t lei,

Pensie netd = (x-t) lei.



Totodata, a precizat cd baza de calcul a impozitérii pensiei este definitd in Art. 100 din
Codul fiscal, iar Art. 100 alin. (1) din Codul fiscal reprezinta cadrul legislativ de stabilire a
venitului impozabil lunar: "Venitul impozabil lunar din pensii se stabileste prin deducerea din
venitul din pensie a sumei neimpozabile lunare de 2.000 lei si. dupd caz. a contribufici de
asigurdri sociale de sdndtate datoratd potrivit prevederilor titlului V- Contributii sociale
obligatorii”. Din acesta rezulta - in mod explicit - doud aspecte. respectiv modul de stabilire a
acestui venit impozabil si faptul ca acest venit este o suma strict determinata.

in cazul pensiei sale. in varianta in care aceasta este considerata c¢a are doar
componentd necontributivd, la rezultatul final al aplicarii Art. 100 alin. (1) Cod fiscal.
respectiv la diferenta dintre venitul brut din pensie (10.281 lei) si suma de 2.000 lei. adica
8.281 lei (venit impozabil). se raporteaza tot ceea ce este reglementat ulterior. prin Art. 101
alin. (2) lit. ¢), iar aceasta vizeaza - in mod exclusiv - in acest caz. cotele de impozitare,
stabilite pentru parti din cei 8.281 lei venit impozabil, i anume:

-10%, pentru partea mai micad net sau egald cu 4.427 lei (nivelul castigului salarial
mediu net folosit la fundamentarea bugetului asigurarilor sociale de stat pentru anul 2024):

-15%. pentru partea cuprinsd intre nivelul castigului salarial mediu net $i nivelul
cstigului salarial mediu brut utilizat la fundamentarea bugetului asigurdrilor sociale de stat
sau egald cu acesta, in cazul sidu pentru suma de 3.140 lei (diferenta dintre 7.567 lei si 4.427
lei):

-20%. pentru partea ce depéseste castigul salarial mediu brut utilizat la fundamentarea
bugetului asigurarilor sociale de stat, in cazul sdu pentru suma de 714 lei (diferenta dintre
8.281le1 51 4.427 lei).

Asadar, aplicarea cotelor de impozitare se raporteaza - exclusiv - la parile din suma
rezultatd din Art. 100 respectiv la cei 8.281 lei (venit impozabil).

A mentionat cd art. 100 din Codul Fiscal precizeaza. fard dubii. c¢i venitul impozabil
este doar partea rAmasa dupa deducerea valorii neimpozabile de 2.000 lei. cum de asemenca
este specificat gi in cuprinsul art. 101 alin. (2) lit ¢).

A sustinut ci insist ........., in postarea din data de 16.01.2024 pe site-ul institutiei. la
rubrica "Noutiti”, in comunicatul "Indicatori utilizati in sistemul public de pensii pentru anul
2024", la subpunctul "Alte precizari”, clarificd taptul cd venitul impozabil este partea din
venitul din pensie rimasi dupa deducerea sumei neimpozabile de 2000 lei.

A reiterat faptul ca potrivit art.101 alin. (2} lit ¢) . "pentru venitul lunar din pensii
{adicd pensia brutd) care are doar componentéd necontributivd (adica pensia militara de stat).
din care se deduce (adicd se scade - conform DEX) plafonul de venit neimpozabil lunar de
2000 lei (adica suma plafonata la 2.000 de lei si care nu se impoziteazi )....". ceea ce implica
faptul ca este vorba de exact acelasi venit impozabil, stabilit prin Art. 100 anterior acestuia,
respectiv suma de 8.281 lei. pentru cazul in spetd. Asupra acestei sume strict determinate de
8281 lei (rezultatd din Art. 100 si reluatd in Art. 101 Cod fiscal). respectiv a partilor din ea. se
aplica progresiv cotele de impozitare stabilite prin lege.

A susfinut cd daca s-ar fi procedat astfel. ar fi rezultat urmitorul calcul:

-10.281 -2.000 = 8.2811ei (venit impozabil);

-4.427 lei (salariul mediu net} *10% = 443 lei (valoare impozit 10%):

-7.567-4.427 = 3140 ler (suma la care trebuie aplicat impozit de 15%):

-3.140*15% = 471 lei (valoare impozit de 15%);

-8.281 - 7.567 = 714 lei (suma la care trebuie aplicat impozitul de 20 %):

-714* 20% = 143 lei (valoare impozit de 20%):

-443+ 471 +143 = 1057 lei (valoare impozit total).

Astfel, a solicitat a se constata ca, incepand cu luna ianuarie 2024, parta gresit a
aplicat prevederile referitoare la stabilirea venitului din pensie, in sensul ¢i a aplical
prevederile Art. XVIII din Legea 282/2023 la intregul venit din pensii si nu la venitul



impozabil. aga cum ar fi fost legal, conform Art. 100 §i Art. 101 (modificat prin Art. XVIII
din Legea 282/2023) din Codul fiscal, drept urmare si impozitul refinut de pariti este mai
mare fafd de cit ar fi fost legal.

In ceea ce priveste calitatea procesuala a paratei §i natura juridica a sumelor refinute. a
meniionat, cu privire la calitatea procesuald pasivd, ca aceasta apartine ... . raportat la
prevederile art. 36 Cod proceduri civild, dat fiind ci aceasta a retinut i virat impozitul. fiind
fard relevantd ce s-a intdmplat ulterior cu impozitul refinut, respectiv ci aceasta a fost virat la
bugetul de stat. Calitatea procesuala este determinatd de transpunerea in plan procesual a
subiectelor raportului juridic al judecatii. Or, cat timp obiectul prezentului litigiu il reprezinti
restituirea sumelor reprezentand impozitul refinut f3ra a fi datorat. calitate procesuala pasiva
nu poate avea decit persoana care a refinut aceste contributii. respectiv .............. in ceea ce
priveste natura cauzei, a apreciat cd trebuie avut in vedere faptul ¢a obiectul restituirii il
constituie o creanta fiscald principala, astfel cum este definitd de art. 1 pet. 11 din Codul de
procedurd fiscald, care defineste creanfa fiscald principald ca fiind ..dreptul la perceperea
impozitelor. taxelor si contributiilor sociale, precum si dreptul contribuabilului la restituirea
sumelor platite iard a i datorate si la rambursarea sumelor cuvenite. in situatiile si conditiile
prevazute de lege”.

in drept. si-a intemeiat cererea de chemare in judecata pe dispozitiile art. 95 alin. (1).
art. 98. art. 107, art. 192 si art. 194 din Codul de Procedura Civila, in referire la art. 101, art.
102 din Legea nr. 223/2015 privind pensiile militare de stat, pe celelalte dispozitii indicate in
cuprinsul actiunii. precum $i pe dispozitiile urmitoarelor legi: Legea nr. 554/2004 a
contenciosului administrativ, Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, Codul
de procedura civila.

in probatiune a solicitat inscrisuri.

Pardta legal citatd. a formulat intdmpinare prin care a invocat exceptia lipsei calitatii
procesuale pastve a ..o, Pe fond, a solicitat respingerea cererii de chemare in
judecata ca neintemeiata.

A solicitat admiterea exceptiei lipsei calitdtii procesuale pasive menfionand c¢i in
conditiile in care sumele ce fac obiectul cauzei nu se regasesc in bugetul paritei. obligatia la
restituirea acestora ca nedatorate apartine detinatorului acestora, si nu ............... Benefictarul
acestor sume si fondul bugetar care s-a marit prin virarea acestor sume refinute nu este cel al
............. . care doar a retinut la sursa sumele. Mai mult, procedura de restituire de cétre organul
fiscal (Casa de pensii nu este organ fiscal) a sumelor platite fiira a 11 datorate, inclusiv
impozitul, este previzutd de Codul de procedurd fiscala la art. 170, iar prin organ fiscal
central competent se intelege organul fiscal central competent pentru administrarea creantelor
fiscale ale contribuabilului solicitant. Pentru aceste considerente, a apreciat c¢a nu sunt
indeplinite in persoana paratei condifiile pentru obligarea la restituirea sumelor solicitate de
reclamant, ca fiind nedatorate si. pe cale de consecinti, a solicitat admiterea exceptiet
invocate §1 respingerea actiunii, in contradictoriu cu parita .................. , ca fiind formulata
impotriva unei persoane care nu are calitate procesuala pasiva.

Cu privire la fondul cauzei, a aratat ca reclamantul se afli in platd cu ultima decizie de
pensie emisd. respectiv Decizia de actualizare nr. 106955/2 din 11.12.2018. prin care
cuantumul pensiei militare a reclamantului a fost actualizat, incepind cu data de 30.06.2017,
potrivit prevederilor art. 60 din Legea nr. 223/2015 privind pensiile militare de stat, cu
modificarile si completarile ulterioare, in formularea in vigoare pdni la data de 15.09.2017.
raportate 1a prevederile art. II alin. (3) din Legea nr. 152/2017 pentru aprobarea Ordonaniei de
urgen{d a Guvernului nr. 99/2016 privind unele masuri pentru salarizarea personalului platit
din fonduri publice. prorogarea unor termene, precum si unele masuri fiscal-bugetare,
rezultind un cuantum brut al pensiei de serviciu de 7.543 lei. Insa, dispozitiile art. 60 alin. (3)
din Legea nr. 223/2015 (agsa cum acestea erau in vigoare la data 30.06.2017) stipulau de
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asemenea cd, in anul in care pensiile militare de stat puteau ti indexate, atdt in functie de rata
medie anuald a inflatiei. ct §1 actualizate in raport cu majorarea soldelor de grad $i/sau
soldelor de functie ale militarilor in activitate, se aplicau dispozitiile cele mai favorabile.
Astfel, pensia rezultatd (7.543 lei) fiind mai mica decat cea aflatd in platd (cuantumul indexat
cu 5.25% pentru anul 2017-7.744 lei), beneficiarul a ramas cu pensia avand cuantumul mai
tavorabil.

in continuare, a exemplificat modalitatea de aplicare a majorarilor/indexarilor aferente
anilor 2018-2024 pentru reclamant.

in continuare. referindu-se la modul de calcul al pensiei reclamantului. a invederat
faptul cd. pentru o interpretare unitara a prevederilor art. 101 din Legea nr. 227/2015 privind
Codul fiscal. astfel cum a fost modificat prin Legea nr. 282/2023. pentru modificarea si
completarea unor acte normative din domeniul pensiilor de serviciu si ale Legii nr. 227/2015
privind Codul fiscal............ a solicitat Directiei Generale de Legislatie Fiscald Reglementari
Vamale si Contabilitate din Ministerul Finantelor precizari cu privire la modul de calcul a
impozitului aplicat veniturilor provenite din pensii. Cu adresa nr. 744509/09.01.2024,
Ministerul Finanielor a comunicat institutiei militare .Nota tehnica nr. A 70615/I/A
765/30.10.2023" - emisa de Casa Nationala de Pensii Publice.

Totodata a prezentat in concret modul de calcul al pensiei recltamantului incepand cu
data de 01.01.2024, prin aplicarea algoritmului invederat prin adresa Casei Nationale de
Pensii Publice nr. A70615/I/A765/30.10.2023, astfel cum a fost aplicatd impozitarca
progresiva asupra cuantumului pensiei acestuia, astfel:

-pentru venituri din pensii peste 2.000 lei aplicam 10% la diferenta dintre CSMN si
2.000 lei:

4.427 lei -2.000 lei = 2.427 lei:

2.427 lei x 10% = 243 lei (impozit 1).

-pentru venituri din pensii peste 4.427 lei aplicAm 15% la diferenta dintre CSMB si
CSMN:

7.567 lei - 4.427 lei = 3.140 lei:

3.140 lei x 15% = 471 lei (impozit 2).

-pentru venituri din pensii peste 7.567 lei aplicam 20% la diferenta dintre pensia bruta
st CSMB:

10.281 lei - 7.567 lei = 2.714 lei;

2.714 lei x 20% = 543 lei;

Impozit total = 243 le1 + 471 lei + 543 lei = 1.257 lei.

A precizat ¢d la determinarea impozitului mai sus mentionat. cuantumurile CSMN
(castigului salarial mediu net) si al CSMB (castigului salarial mediu brut), au fost utilizate
astfel cum acestea au fost stabilite prin Legea nr. 422 din 28.12.2023 privind Legea bugetului
asigurdrilor sociale de stat pe anul 2024.

Referitor la solicitarea reclamantului privind actualizarea cu indicele de inflatie si cu
aplicarea dobanzii legale penalizatoare, a apreciat ¢ acesta este un capit de cerere accesoriu
$i. potrivit, principiului accesorium sequitur principale. a solicitat respingerea acestuia ca
inadmisibil. A apreciat ¢ mai mult, institutia militard nu se afla in culpa fata de reclamant.
nefacand altceva decit si aplice prevederile legale aflate in vigoare in materie fiscala. nefiind
in mdsura 53 se pronunte asupra constitutionalitdtii sau neconstitutionalitatii actului normativ
in discutie.

Or. retinerile din perioada 01.01.2022-27.12.2022 s-au facut in baza unui act normativ.
care. pana la pronunfarea deciziei CCR. s-au bucurat de prezumtia de legalitate. neputand
refine in sarcina pératei vreo culpa in efectuarea retinerilor. aceasta retinind sumele cu titlu de
CASS in temeiul legii. Astfel. nu se poate vorbi de o data scadenta anterioara deciziei. atata
timp ¢t QUG nr. 4/2023 stabileste o perioada de restituire (lunar in perioada | martie 2023 -



28 Februarie 2024), iar conform art. 2 alin. (5): ., Plata cdtre titularii drepturilor de pensii a
sumelor care se restituie in condifiile art. | se efectueazd impreund cu drepturile de pensii
aferente fiecdrei luni, respectiv cu suma platitd participantului sau beneficiarului la sistemul
de pensii administrate privat/sistemul de pensii facultative™.

In ceea ce priveste capatul de cerere privind obligarea pdratei la actualizarea sumelor
supuse restituirii cu rata inflajiei si la plata dobénzii legale, a sustinut c3, daci actualizarea
sumelor cu rata inflatiei se cuvine ca efect al respectarii dreptului debitorului de a obtine
repararea integrald a prejudiciului cauzat prin neexecutarea unei obligatii, dobanda legal3
reprezintd dauncle moratorii cuvenite pentru neexecutarea la scadenfi (executarea cu
intarziere) a unei obligatii de plata. Or. acordarea daunelor compensatorii si/sau moratorii este
conditionatd de existenta unei culpe a debitorului in neexecutarea/executarea cu intarziere a
unei obligatii ce 1i revenea.

in drept a invocat prevederile art. 205 C. proc. civ., dispozitiile legale la care face
referire in cuprinsul intimpindrii.

in probaiune a solicitat inscrisuri.

Reclamantul « formulat raspuns la intdmpinare prin care a solicitat respingerea
exceptiei $i respingerea apararilor formulate de parata pe fond, pentru motivele expuse pe larg
in cuprinsul cererii de chemare in judecata.

2. Punctul de vedere al partilor cu privire la dezlegarea problemei de drept:

Piartile au susfinut ¢a Inalta Curte de Casatie si Justitie a fost deja sesizatd cu
chestiunea de drept de dezlegarea céreia depinde solutionarea prezentei cauze.

3. Analiza admisibilitatii sesizirii:

in drept,

Potrivit art. | alin. 1 din OUG nr 62/2024 . Prezenta ordonanid de urgentd se aplica in
procesele privind stabilirea si/sau plata drepturilor salariale sau de naturd salariald ale
personalului pldtit din fonduri publice. inclusiv cele privind obligarea la emiterea actelor
administrative sau privind anularea actelor administrative emise pentru acest personal sauw/si
cele privind raporturile de muncd i de serviciu ale acestui personal.

Conform art. 2 alin. 1 §i 2 din OUG nr 62//2024 , . Dacd in cursul judecdtii proceselor
prevazute la art. 1. completul de judecatd investit cu solutionarea cauzei in primd instanfa
sau in calea de atac. verificand si constatdnd cd asupra unei chestiuni de drept, de a cdrei
ldmurire depinde solutionarea pe fond a cauzei respective. fnalta Curte de Casatie si Justifie
nu d statual §i dceasta nici nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de
solutionare, va solicita Inaltei Curfi de Casaie §i Justifie sd pronunfe o hotdrdre prin care sa
se dea rezolvare de principiu chestiunii de drept cu care a fost sesizatd. Odatd cu
comunicarea cdtre Inalta Curte de Casatie si Justifie, incheierea de sesizare se transmite, in
copie, prin postd electronicd. de cdtre instanta de trimitere §i celorlalte instante judecdtoresti
competente sd solutioneze, in primd instan{d sau in calea de atac, procese de natura celui in
care uceasta a fost formulata. Pregedintii instantelor judecdatoresti competente, de indatd ce
primesc copia incheierii de sesizare, iau mdsurile necesare pentru informarea judecdtorilor
din sectiile corespunzdtoare ale acelor instange. ™

Prin raportare la dispozifiile OUG nr. 62/2024 coroborat cu cele ale art. 519 C.pr.civ
instan{a apreciaza ca actiunea de fata se incadreaza in categoria proceselor prevazute la art 1
din OUG nr 62/2024, iar asupra chestiunii de drept de a carei lamurire depinde solutionarea
pe fond a acuzei inalta Curte de Casatie si Justifie nu a statuat si aceasta nu a facut obiectul
vreunui recurs in interesul legii in curs de solufionare astfel cd se impune sesizarea instantei
supreme in vederea pronuntarii unei hotdrari prin care si se dea rezolvare de principiu
chestiunii de drept cu care a fost sesizata.

Desi partile litigiului au susfinut ci Inalta Curte de Casatie si Justitie a fost deja
sesizatd cu chestiunea de drept de dezlegarea careia depinde soluionarea prezentei cauze.



tribunalul retine ca Inalta Curte de Casatie si Justitie nu a fost sesizata cu aceeasi chestiune de
drept cu cea privitoare la modalitatea efectivd de calcul a impozitului progresiv conform art.
101 alin. 2 lit. ¢ Cod fiscal in sensul de a se stabili daca, matematic, primul pas al calculului
impozitului progresiv este reprezentat de sciderea platonului de venit neimpozabil lunar de
2.000 de lei din totalul venitului lunar din pensii care are doar componenta necontributiva. iar
~partca mai mica decdt nivelul castigului salarial mediu brut sau egald cu acesta™ reprezinta,
~partea” rdmasd dupd deducerea sumei de 2.000 de lei din totalul venitului lunar sau daca
primul pas al calculului este reprezentat de scaderea plafonului de venit neimpozabil lunar de
2.000 de lei din nivelul castigului salarial mediu brut, tar al doilea pas aplicarea cotei de 10%
la diferenta dintre nivelul castigului salarial mediu brut si suma de 2.000 lei, jar aceasta
chestiune reprezintd in esentd divergenta juridicd dintre parti in prezenta cauzi, deoarece
reclamantul sustine ca deducerea de 2000 lei se aplica acelei parti din pensia necontributivi ce
depaseste nivelul céstigului salartal mediu brut utilizat la fundamentarea bugetulu
asigurarilor sociale de stat, iar parata a calculat impozitul progresiv. prin aplicarea mai intai a
deducerii fiscale de 2000 lei din partea mai mic3 decat nivelul castigului salarial mediu net
sau egald cu acesta, apoi a aplicat cota de impozit de 10% asupra diferentei dintre nivelul
castigujui salarial mediu net §i deducerea fiscala, apoi a aplicat cota de 15 % asupra diferentei
dintre castigul salarial mediu brut utilizat la fundamentarea bugetului asiguririlor sociale de
stat si cdgtigului salarial mediu net (in aceasta etapa, partile proceddnd in aceeasi manierd de
calcul). pentru ca in final si aplice cota de impozit de 20% asupra partea ce depaseste nivelul
castigului salarial mediu brut uttlizat la fundamentarea bugetului asiguririlor sociale de stat.

4. Norme de drept a caror interpretare se soliciti si dispozitii relevante in speta:

in drept,

Art. 101 C.fisc.: Calculul impozitului pe vemtul din pensii si termenul de plata

(1)Orice pldtitor de venituri din pensii are obligatia de a calcula lunar impozitul,
potrivit prevederilor prezentului articol, la data efectuarii pldtii pensiei, de a-I retine si de a-1
plati la bugetul de stat pdand la data de 25 inclusiv a lunii urmdtoare celei pentru care se fuce
plata pensiet. Impozitul retinut este impozit final.

(2)Impozitul lunar se determind de fiecare platitor de venit din pensii, astfel:

c)pentru venitul lunar din pensii care are doar componentd necontributivd. din care se
deduce plafonul de venit neimpozabil lunar de 2.000 de lei, se aplica progresiv urmditoarele
cote de impunere:

(1) 10%. pentru partea mai micd decdt nivelul cdstigului salarial mediu net sau egald
cit acesta:

(ii)13%. pentru partea cuprinsda intre nivelul cdstigului salarial mediu net si nivelul
cdstigului salarial mediu brut whilizat la fundamentarea bugetului asigurdrilor sociale de stat
sau egald cu acesta:

(1ii)20%., pentru partea ce depdseste nivelul cdstigului salarial mediv brut utilizat lu
Jundamentarea bugetului asigurdrilor sociale de stat.

5. Punctul de vedere al completului de judecati asupra chestiunii de drept
sesizate:

[ntrucat exprimarea opiniei cu privire la rezolvarea de principiu a chestiunii de drept
privind modalitatea efectiva de calcul a impozitului progresiv conform art. 101 alin. 2 lit. ¢
Cod fiscal in una dintre cele doud maniere, cea prezentata de reclamant. respectiv cea aplicata
de parata. ar contura solutia cu privire la fondul litigiului, tribunalul, in baza art. 2 alin. 1 din
OUG nr. 62/2024 va sesiza Inalta Curte de Casatie si Justifie cu rezolvarea de principiu a
chestiunii de drept privind modalitatea efectivi de calcul a impozitului progresiv conform art.
101 alin. 2 lit. ¢ Cod fiscal in sensul de a se stabili daci. matematic. primul pas al calculului
impozitului progresiv este reprezentat de sciderea plafonului de venit neimpozabil lunar de
2.000 de Iei din totalul venitului lunar din pensii care are doar componentd necontributiva, iar




.-partea mai mica decat nivelul castigului salarial mediu brut sau egald cu acesta™ reprezinti,
~partea” rdmasa dupad deducerea sumei de 2.000 de lei din totalul venitului lunar sau daca
primul pas al calculului este reprezentat de scdderea plafonului de venit neimpozabil lunar de
2.000 de lei din nivelul cagtigului salarial mediu brut, iar al doilea pas aplicarea cotei de 10%
la diferenta dintre nivelul cdstigului salarial mediu brut si suma de 2.000 lei.

De asemenea. va suspenda judecarea cauzei pana la pronuntarea hotirarii prealabile
pentru dezlegarea chestiunii de drept.

DISPUNE

in baza art. 2 alin. 1 din OUG nr. 62/2024 sesizeaza Inalta Curte de Casatie si Justitic
cu rezolvarea de principiu a chestiunii de drept privind modalitatea efectivd de calcul a
impozitului progresiv conform art. 101 alin. 2 lit. ¢ Cod fiscal in sensul de a se stabili daci.
matematic. primul pas al calculului impozitului progresiv este reprezentat de sciiderea
plafonului de venit neimpozabil lunar de 2.000 de lei din totalul venitului lunar din pensii care
are doar componentd necontributiva, iar partea mai mica decat nivelul castigului salarial
mediu brut sau egald cu acesta™ reprezinta, ,,partea” rimasi dupid deducerea sumei de 2.000
de let din totalul venitului lunar sau daca primul pas al calculului este reprezentat de scaderea
plafonului de venit neimpozabil lunar de 2.000 de lei din nivelu) castigului salarial mediu
brut. 1ar al doilea pas aplicarea cotei de 10% la diferenta dintre nivelul castigului salarial
mediu brut $i suma de 2.000 lei.

Suspendd judecarea cauzei pana la pronuntarea hotararii prealabile pentru dezlegarea
chestiunii de drept.

Pronuntatd prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei
azi, 1.11.2024,

Pronuntatd in sedinta publica. azi 01 noiembrie 2024

PRESEDINTE, ASISTENTI JUDICIARI

GREFIER,



