-SECTIA I-a CIVILA-

DOSAR NR. ...............

_ INCHEIERE
SEDINTA PUBLICA DIN DATA DE 23 OCTOMBRIE 2024
Instanta constituita din:

PRESEDINTE: ......cccceenvucrunces sesssnnesans - Judecator
....... . - Asistent judiciar
.................. - Asistent judiciar
............................... - Grefier

Pe rol fiind solutionarea litigiului de muncd privind actiunea formulati de catre reclamanta
cesressessstcssressnsnnsenes cessseery 1N CONTAdiCtOTIU CU PATALIL terssreessrssrsssssssaseorasassassassassassasaas

....................... , avand ca obiect — calcul drepturi salariale.

La apelul nominal facut in sedinta publica se constat lipsa partilor.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefier, care prezintd pe scurt obiectul dosarului, stadiul
judecdtii, modul de indeplinire a procedurii de citare si a celorlalte masuri dispuse de instanta, dupa
care:

Se constatd c& prin serviciul registratura al acestei instante s-au depus urmatoarele inscrisuri:
la data de 07.03.2024 intampinare formulata de paratul .................... ; la data de 21.10.2024 note
scrise formulate de reclamant, prin e-mail.

Instanta consiald cd este competentd general, material §i teritorial sd solutioneze prezenta
cauzd conform art. 127 din Codul de procedurad civild.

Se constatd ca reclamanta a solicitat judecarea cauzei in lipsd prin cerea de chemare in
judecata.

Instanta ia in discutie incidenta in cauzd a OUG nr.62/2024 si riméne in pronuntare pe
aceasta chestiune.

TRIBUNALUL,

Deliberdnd asupra necesitatii sesizérii Inaltei Curti de Casatie si Justifie in vederea
pronun{drii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea unei chestiuni de drept, constatd
urmétoarele:

L. Cu privire la admisibilitatea sesizarii:

Tribunalul retine ci potrivit art. 2 alin. | din O.U.G. nr. 62/2024, ..Daca in cursul judecdtii
proceselor prevazute la art. 1, completul de judecatd investit cu solufionarea cauzei in primd
instantd sau in calea de atac, verificdind §i constatdnd cd asupra unei chestiuni de drept, de a
cdrei lamurire depinde solufionarea pe fond a cauzei respective, Inalta Curte de Casatie si Justitie
nu a statuat si aceasta nici nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solutionare, va
solicita Inaltei Curti de Casatie si Justitie sd pronunte o hotdrdre prin care sd se dea rezolvare de
principiu chestiunii de drept cu care a fost sesizatd”.

Potrivit art. 4 din aceeasi ordonantd, dispozitiile sale se completeaza cu cele ale Legii nr.
134/2010 privind Codul de procedurd civild, republicatd, cu modificirile §i completarile
ulterioare, precum si cu celelalte reglementéri aplicabile in materie.

Astfel, instanta apreciaza c3 trebuie sa fie indeplinite urmatoarele conditii de admisibilitate
pentru sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntarii unei hotirari prealabile

ROMANIA
TRIBUNALUL
|
pentru dezlegarea unei chestiuni de drept: l
|



1. Completul de judecatd sd fie investit cu solutionarea unei cauze, in prima instanta sau in
calea de atac, privind fie stabilirea gi/sau plata drepturilor salariale sau de naturd salariali ale
personalului platit din fonduri publice, inclusiv cele privind obligarea la emiterea actelor
administrative sau privind anularea actelor administrative emise pentru acest personal sau/si cele
privind raporturile de muncé si de serviciu ale acestui personal, fie stabilirea si/sau plata drepturilor
la pensie, inclusiv cele rezultate din actualizarea/recalcularea/revizuirea drepturilor la pensie sau/si
cele privind alte prestatii de asigurdri sociale ale personalului prevdzut la alin. (1), indiferent de
natura si obiectul acestor procese, de calitatea partilor ori de instanta competenti si le solutioneze.

in dosarul de fata, completul de judecatd a fost investit cu solutionarea unei cauze in prima
instantd ce priveste plata unor drepturi de natura salariala ale personalului plitit din fonduri publice
— plata diferentei de suma intre cea incasatid si cea cuvenitd din sporul de 20%, calculat la
indemnizatia de baza din anul 2009, in loc de cea aferentd lunii noiembrie 2018, aceasta fiind luna
de inceput a perioadei de desemnare a sa la penitenciar, si pana la finalizarea raporturilor de
munca, respectiv 08.11.2018 - 31.12.2022, pe durata desfasurarii a activitatii la penitenciar a
reclamantei, grefier delegat la Penitenciarul Craiova in perioada in litigiu, fiind incadrati ca grefier
la Tribunalul Dolj.

2. Inalta Curte de Casatie si Justifie nu a statuat asupra chestiunii de drept de a cdrei
lamurire depinde solutionarea pe fond a cauzei, iar aceastd chestiune de drept nu fuce obiectul
unui recurs in interesul legii in curs de solutionare.

Lecturand centralizatoarele privind hotararile prealabile si recursurile in interesul legii
pronuntate de Inalta Curte de Casatie si Justiie in materia contenciosului administrativ st litigiilor
de muncd, instanta nu a identificat nicio hotarére privind chestiunea de drept care face obiectul
prezentei cauze.

Odata verificati indeplinirea acestor conditii, sesizarea este obligatorie.

Tribunalul considerd ca nu se impune stabilirea existentei unei chestiuni de drept reale,
veritabile, susceptibile si dea nastere unor interpretdri diferite pentru care si fie necesard o
rezolvare de principiu, astfel cum a statuat inalta Curte de Casatie si Justitie ca este necesar potrivit
art. 519 C.pr.civ., intrucit din preambulul O.U.G. nr. 62/2024 reiese cu evidentd ca ceea ce a
intentionat legiuitorul a fost ca instanta suprema sa asigure o interpretare unitard a dispozitiilor
legale supuse interpretarii in litigii privind salarizarea/dreptul la pensie al personalului platit din
fonduri publice.

Cat timp sesizarea se dispune cu titlu imperativ, nu este ldsati la latitudinea instantei care
judeca procesul analizarea chestiunii privind dificultatea interpretarii chestiunii de drept.

11. Expunerea succintd a procesului

Prin cererea inregistrata la data de 10.01.2024 pe rolul Tribunalului Hunedoara - Sectia I-
a Civila sub nr. ............. , reclamanta .........ccooeeeveeveieeeeeeeenn. a solicitat, in contradictoriu cu
PATAIL oottt ettt en e nr s , obligarea acestora la plata
diferentei de suma intre cea incasata si cea cuvenita din sporul de 20%, calculat la indemnizatia
de baza din anul 2009. in loc de cea aferenta lunii noiembrie 2018, aceasta tiind luna de inceput
a perioadei de desemnare a sa la penitenciar, i pand la finalizarea raporturilor de munci,
respectiv 08.11.2018 - 31.12.2022, pe durata desfasurarii a activitatii la penitenciar, precum si
actualizarea acestor sume cu rata inflatiei si majorarea lor cu dobanda legald, de la data
scadentei fiecdrei indemnizatii si pana la data platii efective.

Reclamanta nu a solicitat cheltuieli de judecata.

infapt, reclamanta a ardtat cd are calitatea de grefier in cadrul Tribunalului ......... , aflat in
circumscriptia Curtii de Apel ...............

Avand in vedere dispozitiile art. 8 alin. 4 din Legea nr. 254/2013, prin 5 ordine de
serviciu, emise de Presedintele Curtii de Apel ........................ , a fost desemnatd grefier delegat la
Penitenciarul ................... , cu incepere de la data de 08.11.2018 si pana la 31.12.2022.
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Potrivit legilor de salarizare - Legea nr. 330/2009, Legea nr. 284/2010, Legea nr.
153/2017 - judecidtorul delegat pentru executarea pedepselor privative de libertate, precum si
personalul auxiliar de specialitate delegat sa isi desfdsoare activitatea in sistemul penitenciar,
beneficiazd de un spor de pana la 20% din indemnizatia de incadrare.

Dupa anul 2010, inclusiv in perioada 2018 — 2022, sporul de penitenciar s-a calculat
gresit, prin raportare la indemnizatia de incadrare aferent anului 2009.

Astfel, la data delegarii in calitate de grefier pentru exercitarea atributiilor specifice la
Penitenciarul ................. , indemnizatia de incadrare era de 6234 lei, dar sporul brut pentru
activitatea desfasurata in cadrul penitenciarului a fost de 603 lei, reprezentand aproximativ 9%
din indemnizatie §i nu 20%, asa cum prevede legea.

Intr-adevar, potrivit dispozitiilor art. 30 din Legea nr. 330/2009, ,.incepand cu 1 ianuarie
2010, sporurile, acordate prin legi sau hotérari ale Guvernului, si, dupa caz, indemnizatiile de
conducere, care potrivit legii faceau parte din salariul de baza, din soldele functiilor de bazi,
respectiv din indemnizatiile lunare de incadrare, prevazute in notele din anexele la prezenta lege,
se introduc in salariul de baza, in soldele functiilor de bazi, respectiv in indemnizatiile lunare de
incadrare corespunzitoare functiilor din luna decembrie 20097, insa ulterior, prin intrarea in
vigoare a Legii nr. 284/2010, desi prin art. 7 alin. 1 se dispune ca ..aplicarea prevederilor
prezentei legi se realizeazd etapizat, prin modificarea succesiva, dupa caz. a salariilor de bazi,
soldelor functiilor de bazé/salariilor functiilor de bazi si a indemnizatiilor lunare de incadrare,
prin legi speciale anuale de aplicare™, sporul de 20 %, prevazut distinct in art. 13 din Anexa VI
nu mai este plafonat la un cuantum determinat prin dispozitii exprese ale legii.

in aceasti situatie, in conformitate cu legislatia ulterioara intrarii in vigoare a Legii nr.
284/2010, sporul de 20%, acordat judecatorului delegat pentru executarea pedepselor privative
de libertate, precum si personalului auxiliar de specialitate delegat sa isi desfasoare activitatea in
sistemul penitenciar. se calculeaza prin raportare la indemnizatia bruta lunara.

In acelasi sens sunt si dispozitiile Ordinului nr. 341/C/2011 al Ministrului Justitiei, care
mentioneazd clar, in art. 2, ca incepand cu data de 01 ianuarie 2011, judecatorii delegati pentru
executarea pedepsclor privative de libertate beneficiazi de un spor de 20%, calculat la
indemnizatia de incadrare bruta lunara, pentru activitatea desfasurati efectiv in penitenciar.

Prin urmare. odatd cu majorarile indemnizatiei de incadrare, sporul acordat urmeazi a fi
raportat direct la cuantumul acesteia.

Acest spor este prevdzut si prin Legea 153/2017, art. 13 din Anexa V - Cap. VIII
Reglementari specifice personalului din sistemul justitiei.

Corelativ, Ministrul Justitiei a emis Ordinul nr. 2830/C/2017 prin care a dispus ci
»incepdnd cu data de 01.07.2017, judecitorii din cadrul instantelor de judecatd delegati pentru
executarea pedepselor privative de libertate beneficiazid si de un spor de 20%, calculat la
indemnizatia de ncadrare bruta lunara, pentru activitatea desfasurata efectiv in penitenciar”.

Ori, nici dupd aceastd data sporul acordat in baza dispozitiilor legale incidente nu a fost
calculat corect, prin determinarea sa la cuantumul indemnizatiei de incadrare bruti lunara.

Astfel, incepand cu luna noiembrie 2018, de cind a fost delegatd si isi desfasoare
activitatea la Penitenciarul ......... , sporul de penitenciar a fost calculat la indemnizatia de
incadrare din anul 2009 si nu la cea de 6234 lei, aferenta lunii in curs.

Si din succesiunea in timp a dispozitiilor legale rezultd ci sporul de penitenciar se
impune a fi calculat in raport de indemnizatia de incadrare bruti lunara curenta si nu in raport de
cea existentd in anul 2009.

Alte tribunale din cadrul Curtii de Apel ......... , precum si de pe raza altor curti de apel,

calculeaza sporul de penitenciar in mod corect, adicd 20% din indemnizatia de incadrare bruta
lunard existenta la data calculdrii.
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De asemenea, reclamanta a invocat practicd judiciard, respectiv sentinta civila nr.
......... /2019, pronuntata in dos. nr. .................. al Tribunalului ................, rimasa definitiva prin
decizia civila nr. ../2020 a Curtii de Apel ...............

In drept, au fost invocate dispozitiile art. 127 si art. 194 din Codul de proceduri civila,
art. 30 din Legea nr. 330/2009, art. 7 alin. 1, art. 13 Anexa VI din Legea nr. 284/2010, art. 2 din
Ordinul nr. 341/C/2011 al Ministrului Justitiei, art. 13 din Anexa V - Cap. VIII Reglementiri
specifice personalului din sistemul justitiei din Legea nr. 153/2017, Ordinul Ministrului Justitiei
nr. 2830/C/2017.

Prin intdmpinarea formulatid la data de 28.02.2024, parata Curtea de Apel .......... a
invocat exceptia lipsei calitatii sale procesuale pasive, in raport de pretentiile reclamantei, si, in
consecintd respingerea cererii de chemare in judecatd a Curtii de Apel ....... ca fiind introdusa
impotriva unei persoane fara calitate procesuala pasivé; de asemenea, parata Curtea de Apel ......
a invocat exceptia prescriptiei dreptului material la actiune, solicitind admiterea exceptiilor
invocate §i respingerea cererii de chemare in judecata ca atare.

in fapt, parata Curtea de Apel ............ a ardtat in esenta cd, in conditiile in care reclamanta
is1 desfagoara activitatea in cadrul Tribunalului ....., raportul obligational care are ca obiect plata
drepturilor salariale solicitate este stabilit intre reclamanta si Tribunalul .......... , care este ordonator
terfiar de credite, acesta fiind titularul obligatiei de calcul §i platd a drepturilor salariate,
procedand totodata si la calcularea §i virarea contributiilor sociale citre stat.

in considerarea dispozitiilor art. 8 alin. 1 din Legea nr. 254/2013 privind executarea
pedepselor si a masurilor dispuse de organele judiciare in cursul procesului penal, presedintele
Curtii de Apel ......... . in calitatea sa de ordonator secundar de credite, a emis si comunicat, in
temeiul art. 46 din Legea nr. 304/2004 si a art. 7 (1) lit. m) din Regulamentul de ordine interioara
al instantelor judecitoresti, ordinul de serviciu prin care reclamanta a fost desemnatd grefier
delegat pentru exercitarea atributiilor specific la Penitenciarul ......... , incepand cu data de
08.11.2018.

Conform prevederilor cuprinse in articolul final al acestui ordin de serviciu, conducerile
instanfelor si penitenciarelor nominalizate prin actul administrativ in discutie aveau obligatia
ducerii la indeplinire a celor dispuse de catre presedintele Curtii de Apel ..... .

Asadar, obligatiile legale ale Curtii de Apel ........... , care nu fac obiectul prezentei cauze,
au fost indeplinite in totalitate, in timp ce pretentiile deduse judecdtii sunt de competenta
exclusiva a Tribunalului ..... care, prin prisma dispozitiilor legale evocate in precedent, are
obligatia legald de a calcula si de a plati reclamantei drepturile salariale ce i revin, inclusiv sporul
de 20%, calculat la indemnizatia de incadrare, cuvenit pe perioada delegarii in sistemul
penitenciar.

De aceea, tindnd cont ca Tribunalul ..... este instanfa la care isi desfagoara activitatea
reclamanta, rezolvarea eventualelor pretentii salariale incumba acestei instante care are calitatea
angajator si ordonator tertiar de credite.

In drept, au fost invocate prevederile art.205 si urm. din Codul de procedura civila, precum
si celelalte acte normative incidente.

Prin intampinarea formulata la data de 29.02.2024, paratul .................. a invocat exceptia
lipsei calitafii sale procesuale pasive, in raport cu dispozitiile H.G. nr. 652/2009 privind
organizarea si functionarea ............c.cccceevvereunnenn. , cu modificarile ulterioare. fatd de dispozitiile
legii privind salarizarea, precum si fatd de cele referitoare la organizarea judiciard. De asemenea,
paratul ............ccecenl a invocat exceptia prescriptiei dreptului material la actiune, raportat la
data inregistrarii cererii — 10.01.2024, astfel cd orice obligajie de plati anterioard datei de
10.01.2021 este prescrisa, conform art. 268 alin. 1 lit. ¢ din Codul muncii.

Pe fondul cauzei, au fost invocate prev. art. 13 din Anexa V din Legea nr. 153/2017, art. 38
alin. 1 - 3, art. 25 alin. 1 din Legea cadru nr. 153/2017 si s-a aratat ci se impune a fi analizata
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masura respectdrii acestor dispozitii legale in ceea ce priveste calculul si plata sporului in discutie,
cu valorificarea informatiilor furnizate de Tribunalul .... .

Prin intdmpinarea formulata la data de 04.03.2024, paratul Tribunalul ..... a invocat
exceptia prescriptiei dreptului material la actiune, raportat la data finregistrarii cererii —
10.01.2024, solicitand sa se constate ca actiunea este prescrisd pentru perioada anterioard datei de
10.01.2021, conform art. 171 alin. 1 din Codul muncii, iar pe fondul cauzei s-a solicitat
respingerea ca neintemeiatd a cererii de chemare in judecati promovati de reclamanta.

in motivare, s-a aratat ca incepind cu data de 01 ianuarie 2010 drepturile salariale ale
personalului auxiliar de specialitate, inclusiv sporurile, au fost calculate in temeiul prevederilor
Legii-cadru nr. 330/2009, precum si ale O.U.G. nr. 1/2010, astfel ca la indemnizatia de incadrare
brutd lunard stabilitd potrivit reglementarilor in vigoare la data de 31 decembrie 2009 s-au
adaugat: sporul pentru vechimea in munca, sporul in legatura cu activitatea in penitenciar, precum
si adaosurile prevazute la art. 4 alin. 3 lit. a din Anexa VI la aceasti lege, rezultind astfel o noui
indemnizatie de incadrare brutd lunara, prin includerea acestor sporuri. majoriri si adaosuri; la
noua indemnizatie brutd lunara s-au adaugat: a) un spor de 15% pentru conditii de munci grele,
vatamatoare sau periculoase, b) o sumad compensatorie cu caracter tranzitoriu corespunzitoare
sporului pentru titlul stiintific de doctor, c) sporurile prevazute la art. 4 alin. 3 lit. b din Anexa VI -
spor pentru risc §i suprasolicitare neuropsihica si sporul de confidentialitate - intr-un cuantum
care, impreund cu noua indemnizatie de incadrare bruta lunara si cu celelalte sporuri acordate, si
fie egal cu castigul salarial aferent lunii mai 2009, stabilit prin includerea unui spor de risc si
suprasolicitare neuropsihica de 50% si unui spor de confidentialitate de 15%, calculate la
indemnizatia de incadrare bruta lunara.

Potrivit prevederilor art. 7 din Legea nr. 284/2010, ,,(1) Aplicarea prevederilor prezentei
legi se realizeaza etapizat, prin modificarea succesivi, dupi caz. a salariilor de baza, soldelor
functiilor de bazé/salariilor functiilor de baza §i a indemnizatiilor lunare de incadrare, prin legi
speciale anuale de aplicare.

(2) Valoarea salariilor de baza, soldelor functiilor de baza/salariilor functiilor de bazi si a
indemnizatiilor lunare de incadrare utilizat la reincadrarea pe functii a personalului in anul 2011
se stabileste prin legea privind salarizarea in anul 2011 a personalului platit din fonduri publice”.

Totodatd, potrivit Legii nr. 118/2010 privind unele misuri necesare in vederea restabilirii
echilibrului bugetar, drepturile salariale, inclusiv cuantumurile sporurilor, au fost reduse cu 25%,
ca ulterior, prin Legea nr. 285/2010, incepand cu 1 ianuarie 2011 s-a acordat o majorare de 15% a
cuantumului salariilor, sporurilor, indemnizatiilor si al celorlalte elemente ale sistemului de
salarizare, astfel cum au fost acordate personalului bugetar in luna octombrie 2010, iar in temeiul
O.U.G. nr. 19/2012 drepturile salariale au fost majorate cu 8%, incepand cu 1 iunie 2012 si cu
7,4% incepand cu 1 decembrie 2012, in vedere recuperarii reducerii salariale cu 25%.

De asemenea, prin Legea nr. 293/2015, incepand cu data de 1 decembrie 2015, cuantumul
indemnizatiilor de incadrare, precum si cuantumul sporurilor au fost majorate cu 10% fata de
nivelul acordat pentru luna noiembrie 2015.

Odaté cu intrarea in vigoare a Legii - cadru de salarizare nr.153/2017, potrivit art. 13 din
Anexa V, judecdtorul delegat pentru executarea pedepselor privative de libertate, precum si alte
categorii de personal prevazute la art. 1 lit. a), c) si f) (lit. ¢) personalul auxiliar de specialitate si
personalul conex din cadrul instantelor judecatoresti si al parchetelor de pe langa acestea, delegate
sau detasate sau care isi desfasoard activitatea in sistemul penitenciar, beneficiazi pe durata
delegdrii sau detasarii sau a desfasurarii activitatii in sistemul penitenciar, si de un spor de pani la
20% calculat la indemnizatia de incadrare sau, dupa caz, la salariul de baza.

Astfel, incepand cu data de 01.07.2017 reclamanta a fost salarizata in conformitate cu
dispozitiile art. 38 alin. 1 i 2 din Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit
din fonduri publice. cu modificarile si completirile ulterioare, in concret fiind reincadrati in
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functie cu mentinerea cuantumului brut al indemnizatiei de incadrare si sporurilor pe care le
detinea la momentul intrarii in vigoare a acestei legi.

Ulterior, incepand cu data de 01.01.2018, in conformitate cu dispozitiile art. 38 alin. 3 si 6
din Legea nr. 153/2017, cuantumul brut al indemnizatiei de incadrare, precum si cuantumul brut al
sporurilor, s-a majorat cu 25% fata de nivelul acordat pentru luna decembrie 2017, firi a depisi
limita previzutd la art. 25 din lege, in masura in care personalul isi desfasoari activitatea in
aceleasi conditii.

Totodata, in situatia in care, incepand cu 1 ianuarie 2018, salariile de baza sunt mai mari
decét cele stabilite potrivit Legii - cadru nr. 153/2017 pentru anul 2022, se acorda cele stabilite
pentru anul 2022.

De asemenea, art. 25 alin. (1) din acelasi act normativ, prevede ca: .,(I) Suma sporurilor,
compensatiilor, adaosurilor, primelor, premiilor si indemnizatiilor, inclusiv cele pentru hrana si
vacantd, acordate cumulat pe total buget pentru fiecare ordonator de credite nu poate depasi 30%
din suma salariilor de bazi, a soldelor de functie/salariilor de functie, soldclor de grad/salariilor
gradului profesional detinut, gradatiilor si a soldelor de comand/salariilor de comanda, a
indemnizatiilor de incadrare si a indemnizatiilor lunare, dupa caz”.

Avéand in vedre intreaga evolutie a cadrului normativ care a reglementat acordarea
drepturilor salariale ale personalului auxiliar de specialitate dupa decembric 2009, apreciazi ca
Tribunalul .......... a acordat, in mod corect reclamantei, sporul in procent de 20%, in calitate de
grefier delegat pentru executarea pedepselor privative de libertate in sistemul penitenciar.

Cu privire la capatul de cerere privind plata drepturilor banesti solicitate, actualizate cu
rata inflatiei precum si dobanda legald, s-a aratat ca Tribunalul ........ ca institutie bugetard, nu
poate sd inscrie in bugetul propriu nicio plata fara baza legald pentru respectiva cheltuiala, ci
instanta nu poate dispune admiterea acestui capit de cerere.

Fondurile alocate de la bugetul de stat pentru plata drepturilor de personal pentru
Tribunalul ........ au fost aprobate prin legi anuale, legi ce nu cuprind un capitol distinct de
cheltuieli pentru plata sumelor acordate de cétre instanta, astfel cd acordarea ulterioara a unei
sume de bani peste cea datorata, chiar reprezentand indicele de inflatie, nu se justifica.

Imposibilitatea aplicarii indicelui de inflatie se datoreaza si faptului ca, in conformitate cu
dispozitiile art. 14 alin. 2 din Legea nr. 500/2002 privind finantele publice, ,,nici o cheltuiala nu
poate fi inscrisd in buget si nici angajatd si efectuatd din acesta daca nu exista bazi legald pentru
respectiva cheltuiala”, iar art. 29 alin.3 din aceeasi lege dispune: .,cheltuielile prevazute in capitole
si articole au destinatie precisa si limitatd”, iar potrivit art.47 ,.creditele bugetare aprobate la un
capitol nu pot fi utilizate pentru finantarea altui capitol”.

Prin urmare, din dispozitiile legale precizate anterior reiese ca angajarea cheltuielilor din
bugetul de stat se poate face numai in limita creditelor bugetare anuale aprobate.

Cererea privind plata dobanzilor penalizatoare este neintemeiatd, deoarece prin Decizia nr.
21/22.05.2015, Inalta Curte de Casatie si Justitie refine ci dobanzile penalizatoare datorate de stat
pentru executarea cu intarziere a obligatiilor de platd pot fi solicitate pentru termenul de 3 ani
anterior datei introducerii actiunii, insé in conditiile existentei unui titlu care stabileste obligatia de
platd a unei sume de bani, iar executarea acestuia este aménata. Asadar, ,,problema naturii juridice
a dobanzilor de tipul celor solicitate in cauza pendinte a fost rezolvata prin recursul in interesul
legii solutionat de ICCJ prin Decizia nr. 2/2014, care, in aplicarea dispozitiilor art. 1082 si 1088
din Codul civil din 1864, respectiv art. 1.531 alin (1), alin, (2) teza I si art. 1.535 alin. (1) din
Legea nr. 287/2009 Codul civil, republicati, cu modificarile si completarile ulterioare, a apreciat
cd pot fi acordate daune-interese moratorii sub forma dobanzii legale pentru plata esalonati a
sumelor prevazute in titluri executorii avdnd ca obiect acordarea unor drepturi salariale
personalului din sectorul bugetar in conditiile art. 1 si 2 din Ordonanta de Urgentd a Guvernului
nr. 71/2009, aprobata cu modificari Legea nr. 230/2011™.
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In aceeasi decizie, se retine ca aceste dobanzi, ca forma de penalizare a debitorului care nu
si-a indeplinit la timp obligatia de executare a unei hotarari judecatoresti pronuntate intr-un litigiu
referitor la drepturi salariale, curg de drept de la momentul pronuntérii hotararii, ceea ce nu este
cazul in prezenta speta.

Asadar, in prezenta spetd se tinde la obtinerea unei hotérari judecatoresti care sa oblige la
plata unor drepturi salariale, acestea neputdnd fi purtitoare de dobédnzi penalizatoare pentru un
interval de timp antcrior momentului stabilirii dreptului prin hotédrare judecitoreascd, nu existd
asadar o hotdrare judecatoreasca prin care sé fie obligat la plata unor drepturi banesti si care nu a
fost executatd, in ciuda caracterului executoriu.

In drept, au fost invocate prevederile art.205 si urm. din Codul de proceduri civild, precum
si celelalte acte normative invocate.

Reclamanta a formulat rdspuns la intdmpinare, prin care a aratat ci lasi la aprecierea
instan{ei de judecata solutionarea exceptiei prescriptiei dreptului material la actiune, iar pe fond a
solicitat inlaturarea aparérilor paratei si admiterea actiunii aga cum a fost formulata.

II1. Punctul de vedere al partilor

Tribunalul constata ca partile nu a exprimat niciun punct de vedere cu privire la cele puse
in discutie de instanta de judecata.

IV. Punctul de vedere/Opinia preliminard al/a completului de judecatd asupra chestiunii
de drept cu privire la care se dispune sesizarea

Prin prezenta actiune reclamanta tinde la obligarea paratilor la plata diferentei de suma
intre cea Incasatd si cea cuvenita din sporul de 20%, calculat la indemnizatia de baza din anul
2009, in loc de cea aferenta lunii noiembrie 2018, aceasta fiind luna de inceput a perioadei de
desemnare a sa la penitenciar, §i pana la finalizarea raporturilor de munc4, respectiv 08.11.2018 -
31.12.2022, pe durata desféagurarii a activitatii la penitenciar.

Potrivit art. 13 din Anexa V a Legii - cadru nr.153/2017, ,judecatorul delegat pentru
executarea pedepselor privative de libertate, precum si alte categorii de personal previzute la art.
1 lit. a), c) si f) din prezentul capitol, delegate sau detagate sau care isi desfagoard activitatea in
sistemul administratiei penitenciare, beneficiaza pe durata delegarii sau detagarii sau a desfasurarii
activitafii in sistemul administratiei penitenciare, si de un spor de pidnd la 20% calculat la
indemnizatia de incadrare sau, dupa caz, la salariul de bazi”.

Art. 1 lit. ¢ din Anexa V a Legii - cadru nr.153/2017 prevede ca ,,Dispozitiile prezentului
capitol reglementeaza salarizarea si celelalte drepturi salariale ale: ¢) personalului auxiliar de
specialitate si personalului conex din cadrul instantelor judecatoresti si al parchetelor de pe langa
acestea”.

Potrivit art. 25 alin. 1 din Legea nr. 153/2017, ,,.Suma sporurilor, compensatiilor,
adaosurilor, primelor, premiilor si indemnizatiilor, inclusiv cele pentru hrani si vacanta, acordate
cumulat pe total buget pentru fiecare ordonator de credite nu poate depasi 30% din suma salariilor
de bazi, a soldelor de functie/salariilor de functie, soldelor de grad/salariilor gradului profesional
detinut, gradatiilor si a soldelor de comand#/salariilor de comanda. a indemnizatiilor de incadrare
si a indemnizatiilor lunare, dupi caz.

Din coroborarea acestor prevederi legale ar rezulta ca legiuitorul a lisat la aprecierea
angajatorului cuantumul/procentul acestui spor, de maxim 20% calculat la indemnizatia de
incadrare sau, dupa caz, la salariul de baza, cu conditia respectarii prevederilor art. 25 alin. 1 din
Legea nr. 153/2017.

Ordinul Ministrului Justitiei nr. 2830/C/2017 invocat de reclamanta nu i este aplicabil,
deoarece asa cum chiar aceasta a recunoscut, acesta se referd la judecitori, nu la personal
auxiliar.
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Fata de toate cele retinute, in temeiul dispozitiilor alt. 2 alin. 1 din O.U.G. or. 62/2024,
constatand cd sunt indeplinite conditiile prevazute de acest act normativ, Tribunalul va dispune
sesizarea inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntirii unei hotirari prealabile
pentru dezlegarea urmitoarei chestiuni de drept:

»Dacid sporul de penitenciar de pani la 20% se stabileste din indemnizatia de bazi
din anul 2009 sau din indemnizatia de bazi aferentii lunii noiembrie 2018, respectiv a lunii
in curs, precum si daci in acest caz, se impune respectarea prevederilor art.25 (1) din Legea
nr.153/2017, reclamanta avand functia de grefier in cadrul Tribunalului ......”.

in temeiul art. 520 alin. 2 din Codul de procedur civila, instanta va dispune suspendarea
judecdrii prezentei cauze pana la solutionarea de citre Inalta Curte de Casatie si Justitie a
prezentei sesizari.

Potrivit art. 2 alin. 2 din O.U.G. nr. 62/2024, odati cu comunicarea catre Inalta Curte de
Casatie si Justifie, prezenta incheiere se va transmite, in copie, prin postd electronicd, de citre
instanta de trimitere si celorlalte instante judecatoresti competente sa solutioneze, in prima
instantd sau in calea de atac, procese de natura celui in care aceasta a fost formulata. Presedintii
instantelor judecdtoresti competente, de indati ce primesc copia incheierii de sesizare, iau
masurile necesare pentru informarea judecétorilor din sectiile corespunzitoare ale acelor instante.

PENTRU ACESTE MOTIVE,

iN NUMELE LEGII,
DISPUNE:

In baza art.2 alinl coroborat cu al.2 din OUG nr.62/2024, sesizeaza inalta Curte de Casatie
si Justitie.

Dispune trimiterea la inalta Curte de Casatie si Justitie a prezentei incheieri, la care se
atageaza urmatoarele inscrisuri, conforme cu originalul cerere de chemare in judecati, insotitd de
inscrisuri si intdmpinarile formulate de citre paratii ......................

in baza art.2, alin. 2 din OUG nr.62/2024 dispune transmlterea prezentei incheierii de
sesizare, in cople prin posta electronica si celorlalte instante competente s3 solutioneze in prima
instantd sau in calea de atac procese de natura acestui dosar.

in temeiul art. 520 al.2 din Codul de procedurd civild dispune suspendarea judecarii cauzei
pan la solutionarea sesizarii de catre inalta Curte de Casatie si J ustitie.

Fara cale de atac.

Pronuntata in sedinta publica din data de 23 octombrie 2024.

Presedinte,

Asistent judiciar, Asistent judiciar,

0000000000000 00000000000 000000000 900000000000000000000000000000000000

Grefier,
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