Operator de date cu caracter personal 3170
Dosar nr. ...

ROMANIA
CURTEA DE APEL CONSTANTA
SECTIA DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL
INCHEIERE

Sedinta publici din data de ...
Complet pentru cauze contencios administrativ si fiscal

PRESEDINTE - ...

JUDECATOR - ...

JUDECATOR - ...
GREFIER - ...

S-a luat in examinare recursul in contencios administrativ si fiscal formulat de
recurenta- reclamanti ..., cu domiciliul in ..., impotriva sentintei civile nr. ... in contradictoriu
cu intimatii-parati ..., cu sediul in ... i ... cu sediul in ..., avénd ca obiect Litigiu privind
functionarii publici.

La apelul nominal facut in sedinta publicd, se constata lipsa pértilor.
Procedura de citare este legal indeplinitd, potrivit dispozitiilor art.153 si urm. Cod pr
civila.

S-a facut referatul cauzei de cétre grefierul de sedinti care evidentiaza partile, obiectul
litigiului si stadiul procesual, faptul c& recursul este motivat si scutit de plata taxei judiciare de
timbru si cd s-a solicitat judecata cauzei in lips3, conform disp. art 411 alin. 1 Cod pr. civila.

Curtea, in temeiul dispozitiilor art. 394 NCPC, declara dezbaterile inchise si riméane
in pronuntare asupra sesizirii Inaltei Curti de Casatie si Justitie - Completul pentru dezlegarea
unor chestiuni de drept in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile si asupra recursului.

CURTEA:
Deliberand:
Avénd nevoie de timp pentru a delibera, in considerarea prevederilor art. 396 alin.1 Cod
procedura civila, potrivit carora, ,, in cazuri justificate, dacd instanfa nu ia hotdrdrea de indatd,
pronunfarea acesteia poate fi amdnatd pentru un termen care nu poate depdsi 15 zile”,

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DISPUNE:

Amana pronuntarea in data de ...
Pronuntata prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei, azi

Pregedinte, Judecdtor, Judecitor,
Grefier,
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Operator de date cu caracter personal 3170
Dosar nr. ...

ROMANIA
CURTEA DE APEL CONSTANTA
SECTIA DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL

INCHEIERE

Sedinta publica din data de ...
Complet pentru cauze contencios administrativ si fiscal

PRESEDINTE - ...

JUDECATOR - ...

JUDECATOR - ...
GREFIER - ...

S-a luat in examinare recursul in contencios administrativ si fiscal formulat de
recurenta- reclamanti ..., cu domiciliul in ..., impotriva sentintei civile nr. ...in contradictoriu
cu intimafii-parti .., cu sediul in .. §i CONSILIUL NATIONAL PENTRU
COMBATEREA DISCRIMINARIL, ... avand ca obiect ....

Dezbaterile asupra sesizirii Inaltei Curti de Casatie si Justitie - Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept in vederea pronuntdrii unei hotdrari prealabile si asupra
recursului au avut loc in sedinta publici din data de ... si au fost consemnate in incheierea de
sedin{a din acea dat, incheiere ce face parte din prezenta hotéirare.

Curtea avand nevoie de timp pentru a delibera, in considerarea prevederilor art. 396
alin.1 Cod procedura civila, potrivit cirora, ,, in cazuri Justificate, dacd instanfa nu ia hotdrérea
de indatd, pronuntarea acesteia poate Ji amaénatd pentru un termen care nu poate depdsi 15
zile” a aménat pronuntarea la data de ..., pentru a pronunta urmatoarea hotirare:

CURTEA:

Asupra sesizirii Inaltei Curti de Casatie si Justitie - Completul pentru dezlegarea
unor chestiuni de drept in vederea pronuntdrii unei hotéiriri prealabile si asupra recursului:
Prin cererea de chemare in judecata inregistrata pe rolul Tribunalului Constanta — Sectia
de contencios administrativ si fiscal sub nr. ... din data de ..., reclamanta ... a chemat in judecata
pe pérétul ..., cu citarea ..., solicitdnd instantei ca prin hotérérea ce o va pronunta in cauzi si
dispuna:
- obligarea paratului ... la decontarea lunara a chiriei stabilita in baza contractelor de inchiriere,
suma calculatd pe ultimii 3 ani anteriori introducerii actiunii precum si in continuare, in
cuantumul de 900 lei/luna, platit conform contractelor atasate;
- obligarea paratului ... la plata sumelor de mai sus actualizate cu indicele de inflatie si plata
dobénzii legale penalizatoare pana la data platii integrale a acestora.




Prin sentinta civild nr. ... pronuntati de ... in dosarul nr.63/118/2024 a fost respinsi
cererea de chemare in judecati formulatd de reclamanti, ca nefondata.

.., réclamanti in dosar nr. ..., in contradictoriu cu paréatul ..., prin reprezentant legal, cu
citarea ..., a formulat in conformitate cu prevederile art. 20 (1) din Legea nr. 554/2004 raportat
la art. 486-490 din Codul de Procedura Civil3, cerere de recurs impotriva ..., prin care solicita
admiterea recursului §i casarea sentintei civile de mai sus, in ceea ce priveste respingerea
actiunii formulate ca nefondata, iar in rejudecarea fondului instanta in urma reanalizirii cauzei
sd admitd actiunea asa cum a fost formulati la prima instanta.

A solicitat rejudecarea fondului cauzei de cétre instanta de recurs, cu precizarea ca isi
mentine toate apardarile si solicitarile formulate in actiune si notele scrise transmise la prima
instanta. 4

Considera ca avand in vedere motivarea, instanta a interpretat gresit dispozitiile legale
referitoare la discriminare i nici nu a analizat prevederile si continutul art. 417(3) din O.U.G
nr. 57/2019 si a celorlalte dispozitii pe care le-a evidentiat in actiune si notele scrise, dispozitii
care reglementeazi statutul functionarilor publici.

Totodati solicitd ca instanta de recurs si analizeze necesitatea sesizarii inaltei Curti de
Casatie si Justitie conform prevederilor art. 519 din Codul de Procedurd Civild, in vederea
pronunfdrii unei hotdrdri prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept referitoare la
interpretarea art. 417(3) O.U.G nr. 57/2019, respectiv dacad interpretarea corectd a alin. (3)
din art.417 implicd posibilitatea decontdrii de cdtre autoritdfile si institutiile publice a
cheltuielilor de deplasare, inclusiv a chiriei, pentru functionarii publici care au domiciliul in
altd localitate decdt cea in care isi desfdsoard activitatea, in situatia in care nu li se poate
asigura o locuintd de serviciu.

Aratd cad ocupd in cadrul institutiei postul de consilier juridic, care face parte din
categoria profesionald a functionarilor publici, fiind numita in functia publica de executie de
consilier juridic potrivit Deciziei nr. 207/04.10.2016 a Presedintelui Curtii de Apel Galati. in
fapt, locuieste la resedinta din mun. Galati, str.Regiment 11 Siret, nr.35, bl.E8, ap.3, incepand
cu data de 06.10.2016.

Indicd de asemenea prevederile art. 1(1) , art.5 (1) litera y) din O.U.G nr.57/2019(privind
definitia functiei publice, precum si art.5 (1) litera (g) din acelasi act normativ cu privire la
personalul din administratia publica.

Potrivit art. 369 din O.U.G nr.57/2019 - infiintarea de functii publice in cadrul autoritatilor si
institutiilor publice

Autoritdtile si institutiile publice in cadrul cirora sunt infiintate functii publice sunt:

a) autoritdfi §i institufii publice ale administratiei publice centrale, inclusiv autorititi
administrative autonome previzute de Constitutie sau infiinfate prin lege organica;

b) autoritafi si institufii publice ale administratiei publice locale;

¢) structurile de specialitate ale Administratiei Prezidentiale;

d) structurile de specialitate ale Parlamentului Romaéniei;

e) structurile autoritatii judecatoresti.

Potrivit art. 371(1) raportat la (2) din O.U.G nr.57/2019 : Functionarul public este
persoana numitd, in conditiile legii, intr-o functie publica in cadrul autoritatilor si institutiilor
publice.

Avand in vedere prevederile mai sus enuntate, referitoare la definitia functiei publice,
la statutul functionarilor publici, concluzioneaza recurenta ¢ art. 417(3) din O.U.G nr. 57/2019
se aplica tuturor functionarilor publici din autoritatile si institutiile publice previzute la art. 369
din O.U.G nr. 57/2019, chiar daci in cuprinsul siu face referire la autoritatile publice locale.
Potrivit dispozitiilor art. 417(3) din O.U.G nr. 57/2019: ,,(3) Pentru functionarii publici care au
domiciliul in alté localitate decat cea in care isi desfigoard activitatea si carora nu li se poate




asigura o locuinti de serviciu, autoritétile publice locale pot decide, in baza unui regulament
propriu, decontarea cheltuielilor de deplasare."

In cuprinsul sau art. 417(3) din O.U.G nr. 57/2019 face referire la autorititile publice
locale, intrucat functia publici se raporteazi la administratia publici.

Aratd ca ocupa in cadrul instituiei postul de consilier juridic care face parte din
categoria profesionald a functionarilor publici, desfagurand alaturi de ceilalti functionari publici
din cadrul Tribunalului Galati, activitdfile cu caracter general previzute in art. 370(2) din
O.U.G nr. 57/2019 in cadrul institutiei.

Aratd ci se creeaza discriminare in cadrul aceleiasi categorii profesionale, avand in
vedere ca functionarii publici din cadrul Tribunalului Galafi care au domiciliul in alti localitate
decét cea in care isi desfisoara activitatea beneficiazi de decontarea cheltuielilor de deplasare
baza prevederilor art. 417(3) 0.U.G nr. 57/2019.

In concret, situatia prezentati poate fi incadrati ca discriminare prin prisma conditiilor
esentiale cumulative ce caracterizeazi, conform legii, tratamentul discriminatoriu:

- existenfa unui tratament diferentiat, manifestat prin orice actiune de excludere, deosebire,
restrictie ori preferinti;

- existenta unui criteriu de discriminare, cum ar fi: rasi, nationalitate, etnie, limba, religie,
categorie sociald, convingeri, sex, orientare sexuald, vAarsti, handicap, boald cronici
necontagioasd, infectare HIV, apartenenta la o categorie defavorizati, precum si orice alt
criteriu;

- tratamentul diferentiat si aibd ca scop sau efect restrngerea, inliturarea recunoasterii,
folosintei sau exercitdrii, in conditii de egalitate, a drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale sau a drepturilor recunoscute de lege;

- existenta unor situatii sau persoane aflate in situatii comparabile;

- tratamentul diferentiat si nu aiba o justificare obiectivi, un scop legitim, iar tratamentul s3 nu
fie adecvat si necesar.

Atét Constitutia Romaniei cat si Codul muncii consacra principiul general al egalitatii
de tratament al cetatenilor in fata legii si a autoritafii publice, fira privilegii si fira discriminare,
iar Conventia Europeani a Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale proclama prin
art.14 egalitatea de tratament a cetitenilor in fata legii.

Potrivit jurisprudentei constante a instanei de contencios constitutional, precum si a
celei a Curtii Europene a Drepturilor Omului, principiul general al egalititii de tratament al
cetdtenilor in fata legii, presupune instituirea unui tratament egal pentru situatii care, in functie
de scopul urmarit, nu sunt diferite, iar un tratament diferit nu poate fi doar expresia aprecierii
exclusive a legiuitorului, el trebuie si se justifice in mod rational si obiectiv.

Discriminarea se referi la tratamentul inegal sau nedrept, in raport cu cel aplicat altor
colegi sau grupuri, datorat diferentelor de gen, etnie, varst, tara de origine etc.

Asa cum a statuat si Curtea Europeani a Drepturilor Omului in practica sa constanti,
in aplicarea dispozitiilor art.14 din Conventie si a Protocolului nr. 12 la Conventie pentru a
putea fi vorba de discriminare, situatiile supuse analizei trebuie s3 fie comparabile sau micar
analoge, iar in acest caz persoanele aflate in aceste situatii sa beneficieze de un tratament
diferentiat. :
Potrivit art. 413 din Cap. V Drepturi si indatoriri, Sectiunea 1 Drepturile functionarilor

publici, Dreptul la tratament egal din O.U.G. nr. 57/2019 -privind Codul administrativ:
(1) ..La baza raporturilor de serviciu dintre autorititile si institufiile publice si functionarii
publici sta principiul egalitatii de tratament fata de tofi functionarii publici.

(2) Orice discriminare fafi de un functionar public, definitd in conformitate cu prevederile
legislatiei specifice privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, este
interzisi.”




Este de retinut totodatd ca egalitatea de tratament este incilcatd dac# distinctia in
discutie nu are o justificare obiectivd §i rezonabild si nu urmireste un scop legitim, cu
respectarea raportului de proportionalitate intre acesta si mijloacele utilizate pentru atingerea
lui.

Fata de cele prezentate mai sus solicitd admiterea actiunii astfel cum a fost formulats,
sustindnd cd se creeazi discriminare in cadrul aceleiasi categorii profesionale, avand in vedere
cd functionarii publici din cadrul autoritdilor si institutiilor publice, inclusiv cei din cadrul
Tribunalului Galati care au domiciliul in alti localitate decat cea in care isi desfisoari
activitatea, beneficiaza de decontarea cheltuielilor de deplasare in baza art. 417(3) din O.U.G
nr. 57/2019, iar eu care de asemenea am domiciliu in altd localitate decat cea in care imi
desfasor activitatea, nu beneficiez de decontarea chiriei.

Potrivit art. 1 din Ordinul nr. 927/C/ 6 aprilie 2006 pentru aprobarea Regulamentului
privind atribuirea locuintelor de serviciu din fondul locativ al Ministerului Justitiei,

Art. 1 ,, Locuintele de serviciu din fondul locativ al Ministerului Justitiei se inchiriazi
judecdtorilor de la curtile de apel, tribunale, tribunale specializate si judecitorii, personalului
de specialitate juridica asimilat judecitorilor si procurorilor din Ministerul Justitiei si unitatilor
subordonate, personalului auxiliar de specialitate si personalului conex din cadrul instantelor
Judecitoresti, personalului din sistemul de probatiune, functionarilor publici, functionarilor
publici cu statut special §i personalului contractual din cadrul Ministerului Justitiei, precum si
procurorilor detasati in Ministerul Justifiei sau in unitafi subordonate acestuia care nu au fond
locativ propriu de locuinte, pe durata detasarii.

In baza dispozifiilor mai sus enuntate beneficiazi de o locuinta de serviciu, insa, in fapt,
Tribunalul Galati nu detine in administrare in municipiul Galati locuinte care si indeplineasci
conditiile decente de confort pentru a le inchiria personalului din cadrul instantei, fiind necesar
ca salariatii si faca investifii substantiale pentru a locui in ele; tocmai de aceea celelalte
categorii profesionale din cadrul institutiei care beneficiaza de decontarea chiriei, au incheiat
contracte de inchiriere cu particulari, iar institutia le deconteza chiria platitid. Avand in vedere
cd in baza Ordinului nr. 927/C/ 6 aprilie 2006 beneficiaza de o locuintd de serviciu si cum
fondul de locuinte din mun. Galati afla in administrarea Tribunalului Galati este
necorespunzitor, este indreptatita si ea sa beneficieze de decontarea chiriei, din punctul sau de
vedere fiind necesard o egalitate de tratament pentru toate categoriile de personal bugetar din
familia ocupationala “Justitie”.

De asemenea aratd c& functionarii publici din administrafia centrala beneficiazi de
decontarea chiriei.

Agsa cum a statuat §i Curtea Europeand a Drepturilor Omului in practica sa constant3,
in aplicarea dispozitiilor art. 14 din Conventie si a Protocolului nr.12 la Conventie pentru a
putea fi vorba de discriminare, situatiile supuse analizei trebuie si fie comparabile sau micar
analoge, iar in acest caz persoanele aflate in aceste situatii sa beneficieze de un tratament
diferentiat.

Mentioneaza ci prin natura §i continutul siu, acest beneficiu/avantaj de care beneficiaza
ceilalfi functionarii publici precum si celelalte categorii de personal bugetar din familia
ocupationald “Justifie” nu este exclusiv pentru acestia, in concluzie pot beneficia si ceilalti
funcfionari publici de aceste drepturi in baza dispozifiilor care reglementeaza statutul
functionarilor publici precum si in baza reglementarilor nationale si Europene privind
discriminarea.

Fatd de cele prezentate mai sus solicitd admiterea recursului si casarea ... pronuntati de
Tribunalul Constanta in dosarul nr....

., in calitate de intimat-parat a formulat intimpinare la cererea de recurs formulata
de recurenta-reclamanta ..., prin care a solicitat instantei respingerea ca neintemeiat a recursului
formulat i mentinerea solutiei primei instante ca legala si temeinica.
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Asa cum s-a sustinut prin intAmpinare, cat $i prin precizirile formulate si depuse la fond,
recurenta-reclamanta nu este judecitor, nu face parte nici din categoria personalului auxiliar de
specialitate, in sensul ci nu este grefier, cu atit mai mult nu face parte din categoria
functionarilor publici cu statut special din sistemul administratie penitenciare - politistii de
penitenciare. ‘

Categoriile de personal din cadrul ... la care face referire recurenta- reclamanti
beneficiaza de acest drept prin prisma prevederile legilor speciale care guverneazi activitatea
acestora, respectiv Legea nr. 303/2022 privind statutul Judecitorilor i procurorilor i Legeanr.
567/2004 privind statutul personalului auxiliar de specialitate al instanelor judecatoresti si al
parchetelor de pe langd acestea si al personalului care funcfioneazi in cadrul Institutuluj
National de Expertize Criminalistice, cu modificarile si completarile ulterioare.

De asemenea, functionarii publici cu statut special din sistemul administratie
penitenciare - politistii de penitenciare - fac parte din familia ocupationala de functii bugetare
din cadrul institutiilor din sistemul de ordine publicd si securitate nationald, reprezinti o
categorie profesionald aparte si care beneficiazi de un statut special separat, salarizare si
celelalte drepturi si obligatii fiind previizute in Anexa 6 din Legea nr. 153/2017 privind
salarizarea personalului platit din fonduri publice, cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si de art. HI alin. (2) din Legea nr. 145/2019 privind statutul polifistilor de penitenciare,
cu modificérile si completarile ulterioare.

Pe de alti parte, aratd faptul c3 legislatia care reglementeaza statutul functionarilor
publici, respectiv OUG nr. 57/2019 privind Codul Administrativ, nu contine prevederi in acest
sens si nici nu exista adoptata vreo hotarare de Guvern sau alt act normativ privind decontarea
lunard a chiriei pentru functionarii publici.

In concluzie, acordarea acestor drepturi este optiunea liberi a legiuitorului, acesta fiind
cel care stabileste categoriile de personal cérora li se acorda aceste drepturi, situatie ce nu poate
fi extinsa, prin analogie, tuturor categoriilor de functionari publici.

In atare situatie, in ceea ce priveste solicitarea recurentei-reclamante ca "instanta de
recurs sa analizeze necesitatea sesizarii inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntrii
unei hotérdri prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept referitoare la interpretarea art. 417
alin. (3) din O.U.G. nr. 57/2019 — Codul Administrativ, respectiv daci interpretarea corecti a
(3) din art. 417 implica posibilitatea decontirii de citre autoritdfile si institutiile publice a
cheltuielilor de deplasare, inclusiv a chiriei pentru functionarii publici care au domiciliul in alti
localitate decét cea in care isi desfisoara activitatea, in situaia in care nu li se poate asigura o
locuinti de serviciu", lasi la aprecierea instantei.

A aratat in continuare ca legislatia care reglementeazi statutul functionarilor publici,
respectiv OUG nr. 57/2019, nu contine prevederi in acest sens $i nici nu existd adoptats vreo
hotérére de Guvern sau alt act normativ privind decontarea lunari a chiriei pentru functionarii
publici.

Face mentiunea ci la nivelul Tribunalului Galati nu sunt decontate cheltuielile cu
deplasarea niciunui functionar public, dar daci reclamanta detine dovezi in acest sens le poate
prezenta instantei.

Mai mult decét atét, Tribunalul Galati nu are statut de autoritate publicd local3 si
functioneaza in conformitate cu prevederile Regulamentului de ordine interioari al instantelor
Judecitoresti aprobat prin Hotararea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 3243 din
22 decembrie 2023, asa incat nu poate emite si functiona dupa propriul regulament

Apreciazd asadar faptul ci nu existd nicio formi de discriminare a recurentei-
reclamante $tirbat Gabriela de citre Tribunalul Galati fafd de angajati din aceeasi categorie de
salariati ori din alta categorie de personal.



Situafia prezentatd de recurenta-reclamanta nu poate fi incadrati ca discriminare prin
prisma condifiilor esentiale cumulative ce caracterizeazi, conform legii, tratamentul
discriminatoriu

Situatia diferitd a recurentei-reclamante nu are la bazi un criteriu de discriminare, ci
are o justificare obiectivd, concretizati in aplicarea de citre fiecare ordonator de credite a
prevederilor OUG 57/2019 privind Codul Administrativ.

Prin Deciziile 818-821/03.07.2008 ale Curtii Constitutionale a Romaniei s-a statuat ca
instantele judecatoresti nu au posibilitatea si anuleze prevederile legale pe care le considera
discriminatorii §i si le inlocuiasca cu alte norme de aplicare generals, neavute in vedere de
legiuitor sau instituite prin acte normative inaplicabile in cazurile deduse judecitii. Prin
deciziile mentionate, Curtea Constitutionala a admis exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 1, art. 2 alin. 3 si art. 27 alin. 1 din O.G. nr.. 137/2000, statudnd ci
aceste_dispozitii_sunt neconstitutionale in masura in care din acestea se desprinde intelesul ci
instantele judecatoresti au competenta si anuleze ori si refuze aplicarea unor acte normative
cu putere de lege, considerdnd ci sunt discriminatorii §i sa le inlocuiasca cu norme create pe
cale judiciara sau cu prevederi cuprinse in alte acte normative.

Intrucat este interzis instantelor judecitoresti si nu aplice dispozitiile pr1vmd legile de
salarizare in vigoare sau si le completeze in sensul invocat de citre recurenta-reclamanta,
dispozitiile de drept intern care interzic discriminarea nu pot fi valorificate in cazul in care se
solicitd realizarea unei interpretdri a dispozitiilor legale care echivaleazi cu o completare a
acestora, pe cale jurisprudentiala.

Pentru considerentele precizate mai sus, urmeazi a constata ci recursul promovat de
recurenta-reclamanti este nefondat, urménd a-1 respinge ca atare.

La termenul din data de ... instanta a pus in discutie sesizarea Inaltei Cum de Casatie
si Justitie cu privire la problema de drept supusd judecatii.

1.Examinand admisibilitatea sesizdrii Inaltei Curtii de Casafie si Justifie cu'chestiunea
de drept prin prisma criticilor formulate de recurenta-reclamanti si a temeiurilor prevazute
de Ordonanta de Urgenta nr. 62/2024, Curtea retine urmitoarele :

Potrivit art. 1 alin.1 din Oug nr. 62/2024 “Prezenta ordonanta de urgenti se aplica in
procesele privind stabilirea si/sau plata drepturilor salariale sau de naturd salarialad ale
personalului platit din fonduri publice, inclusiv cele privind obligarea la emiterea actelor
administrative sau privind anularea actelor administrative emise pentru acest personal sau/si
cele privind raporturile de munci si de serviciu ale acestui personal.”

Conform art. 2 alin.1 si 2 din OUG nr. 62/2024 ,, (1) Daca in cursul judecatii proceselor
prevézute la art. 1, completul de judecati investit cu solutionarea cauzei in prima instanti sau
in calea de atac, verificand si constatdnd ca asupra unei chestiuni de drept, de a carei lamurire
depinde solutionarea pe fond a cauzei respective, inalta Curte de Casatie si Justitie nu a statuat
§i aceasta nici nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solutionare, va solicita
Inaltei Curti de Casatie §i Justifie sd pronunte o hotirire prin care si se dea rezolvare de
principiu chestiunii de drept cu care a fost sesizati.”.(2) Odatd cu comunicarea cétre Inalta
Curte de Casatie si Justitie, incheierea de sesizare se transmite, in copie, prin posta electronica,
de citre instanta de trimitere si celorlalte instante judecatoresti competente si solutioneze, in
primd instantd sau in calea de atac, procese de natura celui in care aceasta a fost formulati.
Presedintii instantelor judecatoresti competente, de indata ce primesc copia incheierii de
sesizare, iau mésurile necesare pentru informarea judecitorilor din sectiile corespunzitoare ale
acelor instante.”

2. Punctul de vedere al pdrtilor cu privire la dezlegarea problemei de drept:
Intimatul-pérat nu si-a exprimat parerea concreti cu privire la dezlegarea problemei de drept,
lasand instantei de judecati posibilitatea sa evalueze si s3 aprecieze asupra respectivei sesizari,
iar recurenta - reclamanti a invederat ci trebuie sesizatd Inalta Curte de Casatie si Justitie

6



pentru a fi dezlegati chestiunea de drept referitoare la interpretarea art. 417(3) O.U.G nr.
57/2019 respectiv, daci interpretarea corectd a alin. (3) din art.417 implici posibilitatea
decontdrii de citre autorittile $i institutiile publice a cheltuielilor de deplasare, inclusiv a
chiriei, pentru funcfionarii publici care au domiciliul in alta localitate decét cea in care isi
desfdsoara activitatea, in situatia in care nu i se poate asigura o locuint3 de serviciu.

3. Analiza admisibilitdtii sesizdrii

Prin raportare la dispozitiile OUG nr 62/2024 coroborat cu cele ale art 519 C.pr.civ
instanta apreciazi ci actiunea de fatd se incadreazi in categoria proceselor previzute la art 1
din OUG nr 62/2024, iar asupra chestiunii de drept de a cérei limurire depinde solutionarea pe
fond a acuzei Inalta Curte de Casatie si Justitie nu a statuat i aceasta nu a ficut obiectul vreunui
recurs in interesul legii in curs de solutionare astfel c3 se impune sesizarea instantei supreme
In vederea pronuntirii unei hotarari prin care si se dea rezolvare de principiu chestiunii de drept
cu care a fost sesizata.

4. Norme de drept a cdror interpretare se solicitd si dispoziii relevante in spetd.

Art. 417 din OUG nr. 57/2019 prevede ci » (3) Pentru functionarii publici care au
domiciliul in alti localitate decat cea in care isi desfiisoara activitatea si cirora nu li se poate
asigura o locuin{i de serviciu, autoritdfile publice Jocale pot decide, in baza unui regulament
propriu, decontarea cheltuielilor de deplasare.”

Art. 369*) din OUG nr. 57/2019- inﬁintarea de functii publice in cadrul autoritatilor si
institutiilor publice

Autoritdtile si institutiile publice in cadrul cirora sunt infiintate functii publice sunt:
a) autoritdti si institutii publice ale administratiei publice centrale, inclusiv autoritati
administrative autonome previzute de Constitutie sau infiintate prin lege organica;
b) autoritati si institutii publice ale administratiei publice locale;
¢) structurile de specialitate ale Administratiei Prezidentiale;
d) structurile de specialitate ale Parlamentului Romaniei;
e) structurile autoritatii judecitoresti.

5. Punctul de vedere al completului de judecatd asupra chestiunii de drept sesizate:

Legislatia care reglementeazi statutul functionarilor publici, respectiv. OUG nr.
57/2019 privind Codul Administrativ, nu contine prevederi in privinta decontirii chiriei si nici
nu existd adoptatd vreo hotirare de Guvern sau alt act normativ privind decontarea lunari a
chiriei pentru functionarii publici.

in opinia Curtii, acordarea acestor drepturi este optiunea libers a legiuitorului, acesta
fiind cel care stabileste categoriile de personal cirora li se acordi aceste drepturi, situatie ce nu
poate fi extinsa, prin analogie, tuturor categoriilor de functionari publici.

Recurenta considera c3 fi sunt aplicabile prevederile art. 417(3) din OUG nr. 57/2019
insd cu aplicarea si interpretarea acestora in sensul stabilirii posibilitatii decontirii de catre
toate autoritdtile si institutiile publice a cheltuielilor de deplasare, inclusiv a chiriei, pentru
functionarii publici care au domiciliul in alti localitate decat cea in care isi desfisoara
activitatea, in situatia in care nu li se poate asigura o locuinti de serviciu.

Or, astfel cum a sustinut si intimatul parat, recurentei-reclamante nu ii sunt aplicabile
prevederile art. 417(3) din OUG nr. 57/2019, iar aceasti norma de drept nu poate fi extinsi in
privina altor drepturi pentru functionarii publici care au domiciliul in alta localitate decat cea
in care isi desfdsoari activitatea, in afari de decontarea cheltuielilor de deplasare. Mai mult
decét atat, textul legal se limiteazi doar la autoritétile publice locale, nicidecum la toate
autoritdtile si institutiile publice.

In raport de considerentele expuse, instanta apreciazi ci se impune ca fnalta Curte de
Casatie si Justitie si dea o rezolvare de principiu acestei chestiuni de drept de care depinde
solutionarea in fond a prezentei cauze respectiv, daca prevederile art. 417 alin.3 din O.U.G. nr.
57/2019 se interpreteazi in sensul ci implica posibilitatea decontarii de citre autoritatile si
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institutiile publice a cheltuielilor de deplasare, inclusiv a chiriei, pentru functionarii publici
care au domiciliul in alt3 localitate decét cea in care I§i desfasoara activitatea, in situatia in care
nu li se poate asigura o locuini de serviciu.

In contextul dat, in baza art 2 alin. 1 din OUG 62/2024 Curtea va suspenda judecarea
cauzei, pand la pronuntarea hotérarii prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DISPUNE:

in temeiul art. 2 din O.U.G. nr. 62/2024 dispune sesizarea Inaltei Curti de Casatie si
Justitie - Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in vederea pronuntirii unei
hotdrari prealabile, prin care si se dea o rezolvare de principiu cu privire la urmitoarea
chestiune de drept:

Daci prevederile art. 417 alin.3 din O.U.G. nr. 57/2019 se interpreteaza in sensul ca
implicd posibilitatea decontarii de citre autoritafile si institutiile publice a cheltuielilor de
deplasare, inclusiv a chiriei, pentru functionarii publici care au domiciliul in alti localitate decat
cea in care isi desfagoard activitatea, in situatia in care nu li se poate asigura o locuintd de
serviciu.

Suspenda judecata cauzei pana la pronuntarea hotararii prealabile pentru dezlegarea
chestiunii de drept.

Cu drept de recurs pe toatd durata suspendarii.

Pronuntata prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei,
astdizi ...

Presedinte, Judecator, Judecitor,
Grefier,
Red.jud.fond ...
Red. jud.hot. ...
Tehred.gref. ...

dex./..



