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Tribunalul constituit din:
Preqedinte: ....

Grefier:....

Pe rol judecarea cauzei de contencios administrativ 9i fiscal privind pe reclamanta...gi
pe pilr6ta....., avAnd ca obiect Z itigiu privindfunclionarii publici - DEC. NR. 338/15.01.2024.

La apelul nominal efectuat in gedintd publicd pd4ile au lipsit.
Procedura de citare este legal indepliniti.
S-a efectuat referatul cauzei de cdtre grefierul de gedinJ6 care a invederat cd dosarul se

afld la al IIJea termen de judecatd.

Tribunalul rtrmine in pronuntare pe necesitatea sesiztrrii Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

TRIBUNALUL,

Deliber6nd asupra necesitdlii sesizirii Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea
pronunfdrii unei hotirdri prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept constatE
urmatoarele :

L Cu privire la admisibilitatea sesizirii:
Tribunalul ieline ca potrivit art. 2 atin. I din OUG nr. 62/2024: ,, Daca in cursul judecilii

proceselor prevAzute la art. 1, completul de judecatd investit cu solulionarea cauzei in prim[
instanll sau in calea de atac, verificAnd Ei consultind cd asupra unei chestiuni de drept, da cdrei
limurire depinde solulionarea pe fond a cauzei respective, Inalta Curte de Casatie si Justitie nu
a statuat qi aceasta nici nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solulionare, va
solicita Inaltei Curti de Casatie si Justitie sd pronunle o hotdrdre prin care si dea rezolvare de
principiu chestiunii de drept cu care a fost sesizatd."

Potrivit art. 4 din aceeaqi ordonanfi, dispoziliile sale se completeazA at cele ale legii nr.

13412010 privind Codul de procedurd civilE, republicat5, cu modificirile qi completdrile
ulterioare, precum qi cu celelalte reglementlri aplicabile in materie.

Potrivit preambulului OUG nr.62/2024 actul normativ s-a adoptat raportat la,, necesitatea
asigurdrii de urgenld a unei praclici judiciare uniforme $i unitare-care s elimine diferenlierile
tn materia stabilirii/pldlii drepturilor salariale ale personalului pldtit din fondurile publice-
care tSi rdsfrdnge beneJiciile atdt pe planul inldptuirea just\iei in mod egal Si al asigurdrii
egalitdlii infala legii, cdnd si asupra raporturilor socio-economice (...) in considerarea rolului
constitulional al Inaltei Curti de Casalie si Justitie, consacrat prin art. 126 alin. 3 din
Constitutia Romdniei, republicatd, d asigurarea interpretdrii ;i aplicdrii unitare a legii de cdtre
toate instanlele judecdtoreSti, (...) Constatdndu se existenla unui fenomen generalizat Si cu
tendinle de permanentizare de practicd judiciard neunitard la nivelul instanlelor judecdtoreSti
care solulioneazd procese privitoare la stabilirea Si/sau plata drepturilor salariale sau de
naturd salariald ale personalului pldtil din fonduri publice, precum Si litigii refefitoare la
stabilirea Si/sau plata drepturilor la pensie Si a altor presta1ii de asigurdri sociale ale acestui
personal, avdnd tn atenlie necesitatea identiJicdrii unor remedii procedurale eJiciente care sd
asigure indeplinirea dezideratului unei practici judiciare unitare tn materia supusd
reglementdrii, dari tn acelasi timp sd nu tmpieteze asupra bunei funcsiondri a intregului sistem
iudiciar".' 

in u...t. condilii, deEi dispoziliile OUG nr. 6212024 se completeazl cu dispoziliile Codului
cod de procedurd civild, fata de scopul declarat al legiuitorului a avut in vedere la adoptarea
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actului normativ, precum $i fa16 de modalitatea de reglementare, instanla apreciazd cd in
conceplia ordonanlei 3 condiliile de admisibilitate pentru sesizarea Inaltei Curti de Casatie si
Justitie in vederea pronunfirii unei hot5rdri prealabile pentru dezlegarea unei chestiuni de drept,
sunt diferite de cele previzute de art. 519 C.proc.civ

Astfel, tribunalul apreciazl cd singura condilie de admisibilitate a unei astfel de sesiziri, in
materia litigiilor privind stabilirea qi/sau plata drepturilor de naturd salariali sau de pensie ale
personalului pletit din fonduri publice, este ca Inalta Curte de Casatie si Justitie, se nu fi statuat
asupra chestiunii de drept de a cdrei ltrmurire depinde solulionarea procesul.ui, iar aceastd
chestiune de drept sE nici nu facd obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solulionare.

Odatii verificatii indeplinirea acestei condilii, sesizarea este obligatorie, avAnd in vedere
modalitatea de formulare a textului : ,,completul de judecatd investit cu solulionarea cauzei irt,
primd instanfd sau in calea de atac, (...), va solicita Inaltei Curti de Casatie si Justitie se pronunle
o hotirdre prin care sd dea rezolvare de principiu chestiunii de drept cu care a fost sesizatii".

Tribunalul opineazd cd nu se mai impune stabilirea existenlei unei chestiuni de drept reale,
veritabile, susceptibile sd dea nagtere unor interpretiri diferite pentru care sd fie necesari o
rezolvare de principiu, astfel cum a statuat Inalta Curte de Casatie si Justitie, CI este necesar
potrivit art 519 C. proc.civ, intruc6t din preambulul OUG nr. 6212024 reiese cu evidenld cd ceea
ce a intenlionat legiuitorul a fost ca instanla suprema sE asigure o interpretare unitard a
dispoziliilor legale supuse interpretdrii in litigii privind salarizarea/dreptul la pensie al
personalului platit din fonduri publice. Cdt timp sesizarea se dispune cu titlu imperativ, nu este
Itrsati la latitudinea instanlei care judectr fondul procesului analizarea chestiunii privind
dificultatea interpretirii chestiunii de drept.

In fine, lectur6nd centralizatoarele privind hotdrdrile prealabile gi deciziile pronunlate in
recursurile in interesul legii de Inalta Curte de Casatie si Justitie in materia 'contenciosului

administrativ qi litigiilor de muncA, instanfa nu a identificat nici o hot[rire privind exact
chestiunile de drept care fac obiectul prezentei cauze.

II. Expunerea succinttr a litigiului qi a faptelor pertinente,

Prin cererea de chemare in judecatd formulatd de reclamanta in contradictoriu cu..., a
solicitat instanlei sd dispunE, emiterea unei decizii prin care sA se stabileascd incepAnd cu data
de I ianuarie 2024 salariul de bazd corespunzltor funcliei gi gradului profesional aflat in plata
la aceastd datd la nivel de..., conform art. III alin. 3 din OUG nr. 128/2023 cAt qi a sporului de
condilii viEmatoare la nivel maxim aflat in plat6 la data de I ianuatie 2024 la CNP. De
asemenea a solicitat stabilirea salariului de bazi corespunzitor funcliei qi gradului profesional
cdt qi a sporului de condilii vetematoare la nivel maxim aflat in platd la CNP, la data promovtiii
in grad profesional sau trecerii pe o altd funclie ca unnare a incetdrii temporare a exercitlrii
unei funclii publice, situalie intervenitd ulterior datei de I ianuarie 2024.

In motivare reclamanta a araht cd a constatat faptul cI salariul de bazd nu este calculat la
nivelul salariului de bazd corespunz[tor funcliei qi gradului din administratia publici central-
CNP, diferenla rezultatl din aplicarea primei trange fiind calculatd la salariul de bazd de la nivel
central aflat in platl in luna decembrie 2023 9i nu la data de I ianuarie 2024.

In urma contestiirii deciziei de stabilire a salariului emis in baza OUG nr. 12812023
reclamanta a primit un respuns administrativ prin care angajatorul a recunoscut cd salariul de
bazd a fost stabilit in raport de salariul de bazd aflat in platd in luna decembrie2023la CNP, qi
cA nu este indrept6liE la calculul primei trange de stabilire a salariului in raport de salariu
cuvenit la nivel central incepand cu data de I ianuarie 2024.

Aceleagi concluzii reclamanta le formuleazd gi fald de cuantumul sporului de condilii
vAtAmetoare in sensul in care acesta trebuie stabilit la nivel maxim aflat in plattr la data de I
iarr'tarie 2024 la nivel central.

Pentru termenul din data de 12.11.2024 instanla a rdmas in pronuntare pe necesitatea
sesizdrii Inaltei Curti de Casatie si Justitie.
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nI. Punctul de vedere al partilor.
IV. Punctul de vedere al completului de judecata.
Tribunalul apreciazi cd motivele invocate de reclamant vizeaztr insugi fondul cererii, prin

urmare o precizarc a punctului de vedere al completului ar echivala cu o antepronunlare in
cauzd, in sensul art.42 pct. 1 C.proc.civ.

Drept urmare, fald de faptul cA potrivit art. 2 din OUG nr. 6212024, instanta apreciazd cd

este necesz[A sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntirii unei hotdrAri
prin care sd dea rezolvare de principiu chestiunii de drept cu care a fost sesizatd respectiv ,,Dacd
sporul pentru conditii periculoase sau vatamatoare, tn cuantum de pana l5 % din salariul de

baza, prevazut de Anexa VIIL Capitolul I, \il. B, art. I din legea nr 153/2017, se calculeazd la
salariul de bazd primit efectiv de.funclionarul public lunar, sau rdmdne plafonat la luna
decembrie 2018 in condiSiile arr. 34 din OUG nr I I 4/2018 alin. 2".

PENTRU ACESTE MOTIVE
ix xuunlr lncll

DISPUNE:

In temeiul art. 2 alin. I din OUG nr.62l2024,sesizeaza Inalta Curte de Casatie si Justitie,
pentru a pronunla o hotdrdre prin care str dea rezolvare de principiu urmdtoarei chestiuni de
drept:

,, DacI sporul pentru conditii periculoase sau vatamatoare, in cuantum de pana l5 % din
salariul de baza, prevazut de Anexa VIII, Capitolul I, lit. B, art. I din legea nr. 153/2017, se

calculeazi la salariul de bazd primit efectiv de funclionarul public lunar, sau rimdne plafonat
la luna decembrie 2023 in condiliile art. 34 din OUG nr. 1 141201 8 alin. 2".

Suspendi judecata cauzei privind pe reclamanta..., cu domiciliul in ...9i pe pirita...,
cu sediul in..., pAnE la solulionarea sesizdrii.

Dispune comunicarea incheierii de sesizare, in copie, prin pogta electronici gi celorlalte
instanle judecdtoresti competente si solufioneze in primi instanle sau in calea de atac, procese

de natura celui in care aceasta a fost formulatd.
Pronunlati azi 22.10.2024 prin punerea soluliei la dispozilia p6rfilor prin intermediul

grefei instanlei.
PRE$EDINTE GREFIER

Red. ltJd. .,..lzexl I 4. I 1.2024
Lucrat comunictrri ....
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