ROMANIA

CURTEA DE APEL BRASOV
SECTIA CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL

Dosar nr. .
INCHEIERE
Sedinta publici din data de 6 noiembrie 2024
Completul compus din:

PRESEDINTE. = .. .-judecitor
Judecitor = :
Judecidtor ©
Grefier . -
Pe rol fiind solutlonarea recursulu1 formulat de recurentul reclamant ~
impotriva sentintei civile nr. - © ~ _dir. 7 7 772 pronunfati de Tubunalul Brasov - Seq;xa a
II-a civild, de contencios administrativ si ﬁscal in dosarul nr. = 5, avand ca obiect

»Hlitigiu privind functionarii publici”.
La apelul nominal, efectuat in sedinti publlca se prezintd recurentul reclamant <
. personal, asistat de avocat : © .7 -, In baza imputerniciri avocatiale de la fila 49
dosar tribunal si consilier juridic ., conform delegatiei de reprezentare juridicd
aﬂata la fila 19 din dosar, pentru intimata parata N

Procedura de citare este legal indeplinita.

Se prezintd referatul cauzei de cdtre grefierul de sedin{fi, care Tnvedereazi instantei
aspectele de mai sus cu privire la prezenta partilor, obiectul litigiului, stadiul procesual $i modul
de indeplinire a procedurii de citare, precum gi faptul ci este primul termen de judecald in
solutionarea cererii de recurs.

Se mai invedereazi instan{ei urmatoarele:

In cauzi a fost parcursa procedura prealabili previizuti de Codul de proceduri civila.

Recursul formulat in cauzi este scutit de la plata taxei judiciare de timbru conform art.
28, 29 alin. (4) din OUG nr. 80/2013.

Intimata paratd a depus la dosarul cauzei intdmpinare i delegatia consilierului juridic
care a formulat intdmpinarea (filele 14-19), intdmpinare comunicatd partii adverse odatd cu
comumcare_cuatlel

Procedand la verificarea calititii de avocat a persoanei care acordd asistenia juridicd in
cauz, avind In vedere prevederile art. 25 alin. (1) din Legea nr.51/1995, privind organizarea si
exercitarea profesiei de avocat. 1nstanta constata cd reprezentantul conventlonal al recurentului
reclamant, domnul avocat . ... - ... .7, cu Imputernicire avocatiald aflati la fila 49 dosal
tribunal, este membru activ in cadrul Baroulm + . .-, potrivit extrasului atagat la dosar. fila 2

Instanta constatd ci recursul promovat de recurentul reclamant - - = - . este
formulat in termenul legal prevazut de lege, motivat.

Reprezentantul conventional al recurentului reclamant depune la dosarul cauzei dovada
cheltuielilor de judecat, respectiv chitanta nr, e ok : reprezentand onorariu avocatial.

Instanta, din oficiu, pune in discutia pirtilor, in baza art. 1 alin. (1) si art. 2 alin. (1) din
OUG nr. 62/2024, necesitatea sesizirii Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntirii
unei hotdrarii asupra chestiunii de drept, respectiv daci interpretarea art. 517 alin. (1) lit. d) Cod
administrativ sintagma ,,de varstd standard” are in vedere vérsia standard previzuta de art. 53
alin. (1) din Legea nr. 263/2010, respectiv 65 de ani sau are in vedere definitia de la art. 3 lit. v)

din Legea nr, 263/2010. _ -~ #’”"E'&"f;“'
Avocat = . -, pentru recurentul reclamant .. ,,av” 0} sﬁyﬁ tul,
aratd ci este de acord cu sesizarea ICCJ. / ‘E"'f"-b-
. -l




Consilier juridic ~ - -7 pentru intimata pAréta
=, avand cuvantul, arati ci lasi la apremerea 1nstan1;e1 sesizarea ICCJ
!nstanta riméne in pronuntare cu privire la sesizarea Tnaltei Curti de Casatiei st Justitie in
vederea pronuntérii unei hotérdri prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept ce face obiectul
prezentei cauze,
CURTEA,

Avénd nevoie de timp pentru a delibera, in temeiul dispozitiilor art. 396 alin. (1) Cod
procedurd civild, va aména pronuntarea, sens in care,

DISPUNE:

Amani pronuntarea cu privire la sesizarea Inaltei Curti de Casatiei si Justitie In vederea
pronuntérii unei hotiréri prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept ce face oblectul
prezentel cauze, pentru data de 07.11.2024.

Pronuntarea hotdirarii se va face In conditiile art. 396 alin. (2) Cod proceduri civild, prin
punerea solutiei la dispozitia pértilor prin mijlocirea grefei instantei.

Pronuntat in sedin{# publica, astizi, 06.11.2024.

Presedifite, Judeciitor Tudeciitor.

Grefier,




ROMANIA

CURTEA DE APEL BRASOV
SECTIA CONTENCIOS ADMINISTRATIV §1 FISCAL

Dosar nr. X
INCHEIERE
Sedinta publici din data de X 2024
Completul constituit din:
PRESEDINTE X - judecator
Judecdtor X
Judecitor X
Grefier X

Pentru astizi este aménati pronuntarea asupra sesizirii Inaltei Curti de Casatie si Justitie
in vederea pronuntirii unei hotdririi prealabile pentru dezlegarea unor chestiunii de drept,
respectiv daci in interpretarea art. 517 alin. (1) lit. d) din Cod administrativ sintagma ,,varsta
standard” are in vedere varsta standard previzutd de art. 53 alin. (1) din Legea nr. 263/2020 sau
are in vedere definitia de la art. 3 lit. v) din Legea nr. 263/2020.

Dezbaterile in cauza de fatd au avut loc In sedinta publici din data de X.2024, potrivit
incheierii de sedin{i de la acea dati, care face parte integrantd din prezenta hotérare, iar instanfa,
avind nevoie de timp pentru a delibera, a aménat pronuntarea, in conditiile art. 396 alin. (1) si
(2) Cod de procedurd civild, pentru data de astizi, X.2024.

CURTEA,

Deliberand cu privire la sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea
pronuntirii unei hotiiriri prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept in temeiul QUG
nr.62/2024, retine urmitoarele:

1. Obiectul cererii deduse judecdyii

Prin cererea inregistrati pe rolul Tribunalului Bragov la data de X.2023, reclamantul X in
contradictoriu cu parita X a solicitat anularea Deciziei nr. X/X.2023, cu consecinta repunerii in
functia anterioard, precum si obligarea paritei la plata unei despagubiri egale cu salariile si
celelalte drepturi salariale, indexate, majorate §i reactualizate cu rata inflatiei i dobanda legald
péni la data repunerii in functie; cu cheltuieli de judecata.

2. Hotdrdrea primei instante

Prin sentm‘;a civiti nr. X/CA/X.2024, Tribunalul Bragov-Sectia a II-a Civil4, de contencios
administrativ si fiscal a tespins ca neintemeiati cererea formulatd de reclamantul X in
contradictoriu cu périta X.

3. Calea de atac exercitatii

Impotriva Sentintei civile nr. X/CA/X.2024 a declaral recurs reclamantul X, solicitind
admiterea recursului, casarea Sentinfei i, in rejudecare, admiterea acfiunii. Cu cheltuieli de
Jjudecatd.

In motivare, a aritat ci solupa instantei de fond a fost dati cu incilcarea sau aplicarea
gresitd a normelor de drept material, fiind incident motivul de casare art. 488 alin.1 pct. 8 Cod
procedurd civili. Astfel, a apreciat ci instanta de fond a interpretat in mod eronat prevederile
legale cu privire la pensionarea pentru limitd de varsta standard, cu stagiu minim de cotizare vis
a vis de pensionarea, prin reducerea vérstei standard de pensionare cu un stagiu complet de
cotizare, reglementate de Legea nr. 263/2010. e,

‘Recurentul reclamant a aritat c potrivit art. 517 alin (1) din Codul Admlnlstrg rlﬁp%]i’?ﬂ]“‘,
de serviciu inceteazi de drept la data Indeplinirii cumulative a conditiilor de vérsfa; %ia d { &
stagiu minim de cotizare. Potrivit prevederilor art. 52 din Legea nr. 263/201 ’mé’n L{
limitd de vérstd se cuvine persoanelor care indeplinesc, cumulativ, la data pen31 o f; \‘g e



privind vérsta standard de pensionare si stagiul minim de cotizare prevazut de lege. Conform art.
53 alin. (1) din acelasi act normativ, vérsta de pensionare este de 65 ani pentru birbati, iar stagiul
minim de cotizare este previzut n anexa nr, 5 la lege. Art. 3 lit. v din Legea nr. 263/2010
defineste vérsta standard de pensionare ca fiind vérsta stabiliti prin lege, pentru barbati si femei,
la care acegtia pot obtine pensie de varstd, in condifiile legii, precum si vérsta din care se
opereazi reducerile prevazute de lege.

Recurentul reclamant a precizat c& nu a fost pensionat la vérsta standard de pensionare de
65 de ani cu un stagiu minim de cotizare de 15 ani, ci a fost pensionat la varsta de 62 ani si 10
luni, in conformitate cu prevederile art. 55 alin.(1) lit. a si b, realizind un stagiu de cotizare in
conditii deosebite de muncé de 1 an 9 luni i 17 zile §i in grupa I-a de munc# si 3 ani, 11 luni si
17 zile in conditii deosebite, beneficiind astfel de o reducere a vrstei de pensionare cu 2 ani si 2
luni, cu conditia realizarii unui stagiu complet de cotizare de minim 35 ani. A aritat ci art. 55 din
Legea nr. 263/2010 se referd la persoanele care au realizat stagiul complet de cotizare, care este
de 35 ani, conform anexei nr. 5 la lege §i nu Ia stagiul minim de cotizare la care face referire art.
517 alin.(1) din Codul Administrativ.

in opinia recurentului reclamant, in mod gresit, instanta de fond a retinut ¢ sunt indeplinite
conditiile pentru incetarea raportului de serviciu, facand astfel confuzie intre incetarea raportului
de serviciu ca urmare a indeplinirii cumulative a conditiilor de vérsti standard si de stagiu minim
de cotizare §i incetarea raportulni de serviciu ca urmare a pensiondrii, prin reducerea varstei
standard de pensionare cu un stagiu complet de cotizare. De asemenea, modalitatea Tncetiirii
raportului de serviciu ca urmare a pensiondrii, prin reducerea varstei standard de pensionare, cu
un stagiu complet de cotizare, nu este previzuti de Codul administrativ, fiind nelegald incetarea
raporturilor de serviciu in aceasti situatie.

A mai ariitat recurentul reclamat ¢4 instanta de fond nu a avut in vedere rispunsul de la
Agentia Nationald a Funciionarilor Publici, urmare a petitiei pe care a formulat-o, prin care s-a
ardtat cé: ,In situafia in care functionarul public in cauzi este beneficiar al unei pensii pentru
limité de vérstd cu reducerea vérstei standard de pensionare, acesta Isi poate continua raportul de
serviciu, pind la indeplinirea cumulativd a conditiilor mentionate, in acest caz nefiind incidente
dispozitiile art. 517 alin. (1) lit. d i alin. (2) din Codul Administrativ”. In acelagi sens este si
raspunsul nr, X/X.2023 primit de la Casa Nationald de Pensii, pe care recurentul reclamant a
aratat ci Intelege sé-1 depuni In recurs.

In sustinerea demersului siu, recurentul reclamant a invocat Decizia CCR nr.
521/05.10.2023, publicatd fn Monitorul Oficial al Roméniei nr. 1043/17.11.2023 si a
concluzionat ¢ se imune admiterea recursului asa cum a fost formulat.

in drept a invocat art. 488 afin.1 pet. 8 din Codul de procedurd civila.

In probatiune a depus inscrisuri.

Recursul a fost scutit de la plata taxei judiciare de timbru conf. art. 28, art.29 alin.4 din
0.U.G. nr.80/2013 raportat la art. 270 Codul muncii.

4. Apdrarea intimatei

Intimata-pdrdtd X., a depus intdmpinare prin care a solicitat respingerea recursului.

In motivare a aritat ci recurentul-reclamant in mod eronat a criticat sentinta, invocénd
tocmai textele de lege avute in vedere de instan{a de fond la stabilirea situatiei de fapt.

Intimata paratd a mentionat ci Decizia nr. X/X.2023 este un act administrativ emis de X
Bragov, ca urmare a actiunilor Intreprinse de reclamantul X. Astfel, prin Decizia nr. X/X.2023,
Centrul Judetean Brasov nu a facut decét sé constate incetarea de drept a raportului de serviciu in
conformitate cu prevederile art. 516 lit. a) si art. 517 alin. (1) lit d) din O.U.G. nr. 57/2019
privind Codul Administrativ. incetarea de drept a raportului de serviciu al reclamantului nu a fost
determinatd de motive bazate pe o caracteristicd sau alta a functionarului public, ci a fost in
concordan{i cu normele juridice aplicabile statutului functiei publice.

A sustinut intimata prata cé actul administrativ se bucurd de prezumtia de legalitate si de.
veridicitate iar, in cauzd, reclamantul nu a rasturnat prezumtia de legalitate a,.r'%‘éﬁuluil I

- - - . N, . - s a - i
administrativ a cirei anulare o soliciti. Astfel, prin prisma criticilor din recurs 4 ;}‘*




identificate motive de nelegalitate ale hotiririi contestate, drept pentru care a opinat ci se
impune respingerea recursului,

Cu privire la obligarea la plata cheltuielilor de judecatd, intimata péritd a solicitat
respingerea cererii sau cenzurarea acesteia intrucat nu se poate refine culpa procesuald a pérétei.

in drept a invocat Codul de procedurd civild, Codul administrativ.

In probatiune a solicitat administrarea probei cu Inserisuri.

5.Admisibilitatea sesiziirii Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronungirii
unei hotirari prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept:

Potrivit art. 2 alin. 1 din QUG 62 / 2024, ,.Daci in cursul judecitii proceselor previzute la
art. 1, completul de judecatd nvestit cu solufionarea cauzei in primd instanté sau in calea de atac,
verificAnd §i constatind ci asupra unei chestiuni de drept, de a clirei lamurire depinde
solutlonarea pe fond a cauzei respective, Inalta Curte de Casatie si Justitie nu a statuat §i aceasta
nici nu face obiectul unui recurs in interesul legn in curs de solutionare, va solicita Inaltei Curti
de Casatie si Justitie si pronunte o hotérére prin care sd se dea rezolvare de principiu chestiunii
de drept cu care a fost sesizatd.”

Potrivit art. 1 alin. 1 din aceeasi ordonan{d, ,,Prezenta ordonantd de urgenid se aplic in
procesele privind stabilirea si/sau plata drepturilor salariale sau de naturd salariald ale
personalufui platit din fonduri publice, inclusiv cele privind obligarea la emiterea actelor
administrative sau privind anularea actelor administrative emise pentru acest personal sau/si cele
privind raporturile de munci si de serviciu ale acestui personal.”

in spetd, reclamantul solicits anularea Deciziei nr. X/X.2023 prin care s-a constatat
incetarea de drept a raportului de serviciu pentru limitd de vArstd, cu consecinfa repunerii in
functia anterioard, precum si obligarea piritei la plata unei despdgubiri egale cu salariile si
celelaite drepturi salariale, indexate, majorate si reactualizate cu rata inflatiei §i dobdnda legald
pani la data repunerii in functie. Prin urmare, obiectul cauzei vizeazd raportul de serviciu al
personalului plitit din fonduri publice, inclusiv drepturile salariale ale acestei categorii de
personal.

Fati de aceastd situatie, Curtea apreciazi ci in cauzd este vorba despre un proces de
natura celor enumerate de art. 1 din OQUG. nr. 62/2024, astfel ci, in baza art. 2 al. 1 din OUG
62/2024, iar solutionarea prezentei cauze depinde de chestiunea interpretirii art. 517 alin.1 ht. d
din Codul administrativ.

Punctul de vedere al instantei de trimitere este in sensul ci sintagma ,,virstd standard”
din cuprinsul art. 517 alin.1 lit. d din Codul administrativ are in vedere are in vedere definitia de
la art. 3 lit. v din Legea nr. 263/2010.

De altfel o interpretare in acest sens este sustinutd si in cuprinsul deciziei 1CCJ-
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept nr. 19/2022, in par. 125 al acesteia
retindndu-se ci ,,Sintagma "vérsta standard de pensionare" din cuprinsul art. 85 alin. (1) din
Legea nr. 263/2010, ce vizeazi indreptitirea la pensia de urmas, inglobeaza accepfiunile nofiunii
definite in ambele teze ale art. 3 alin. (1) lit. v) din Legea nr. 263/2010, anume atdt vérsta din
anexa nr. 5 la Legea nr. 263/2010 [si varsta unici din art. 53 alin. (1)], dar si varsta standard de
pensionare redusi.” '

Pentru aceste motive, va sesiza Inalta Curte de Casatie si Justitie pentru limurirea
urmdtoarei chestiuni de drept:

»Daci in interpretarea art, 517 alin.l lit. d din Codul administrativ sintagma ,,varstd
standard” are in vedere vArsta standard previzutd de art. 53 alin.1 din Legea nr. 263/2010 sau are
in vedere definitia de la art. 3 lit. v din Legea nr. 263/2010”.

Va suspenda judecata recursului pand la soluionarea sesizdrii de cétre fnalta Curte de
Casatie si Justitie.

Prezenta incheiere se va comunica citre Inalta Curte de Casatie si Justific si se va
transmite, in copie, prin posta electronicd si celorlalte instante judecitoresti competente si
soluponeze in primé instantd sau in calea de atac, procese de natura prezentei cauze.._

PENTRU ACESTE MOTIVE,




IN NUMELE LEGII,

DISPUNE:

in temeiul art.2 alin.1 din QUG nr. 62/2024, sesizeazi Inalta Curte de Casatie si Justitie
in vederea pronuntérii unei hotdrdri prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept,
respectiv: _

Dacd in interpretarea art, 517 alin.1 lit. d din Codul administrativ sintagma ,,varsti
standard” are in vedere vérsta standard previizuti de art. 53 alin.1 din Legea nr. 263/2010 sau are
in vedere definitia de la art. 3 lit. v din Legea nr. 263/2010.

Suspendd judecata recursului pAnd la solutionarea sesizirii de citre Inalta Curte de
Casatie si Justitie.

Fard cale de atac.

Prezenta incheiere se va comunica citre inalta Curte de Casatie si Justitie si se va
transmite, in copie, prin posta electronicd §i celorlalte instanfe judecitoresti competente si
solutioneze, Tn primd instantd sau in calea de atac, procese de natura prezentei cauze.

Pronuntaté prin punerea solutiei la dispozitia partilor de citre grefa instantei, azi, X.2024.

Presedinte, Judecitor, Judecitor,
X X X

Grefier,
X

Red. X./X.2024
Tehnored. X./X.2024
Ex. 4




