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Grefien ll11l1#

Pe rol, solulionarea apelului formulat de apelantul lflflfl# impotriva sentinlei civile nr. l{##l#
din data de 6.11.2023, pronunlate de Tribunalul ffi# - Seclia l#lt## in dosarul w. llltltl*#, in
contradictoriu cu intimatii #lHlH 9i l*lll114#, catza avdnd ca obiect ,,calcul drepturi salariale".

La apelul nominal ftcut in gedinta publicl nu au rdspuns pi(ile.
Procedura de citare este legal indeplinitE.
Grefierul de gedintd expune referatul cauzei, in cadrul cdruia invedereazl instanlei obiectul

cauzei, stadiul procesual, p64ile, legalitatea indeplinirii procedurii de citare, faptul cd apelantul gi
intimatul ff#ltl# au depus, la dosar, la data de 2.10.2024 9i, respectiv la data de 7.10.2024, puncte de
vedere cu privire la sesizarea Inaltei Curti de Casatie qi Justilie, precum gi faptul cd s-a solicitat
solutionarea cauzei in lipsi, conform art.4l I alin. I pct.2 Cod procedurtr civild.

Curtea, avrind in vedere c5, prin cererea de apel gi concluziile scrise, a fost solicitati
judecarea in lips6, in raport de dispozitiile art.2l9 alin.2 9i art.394 Cod procedurd civil6, constatii
cutzain stare de judecatd gi o retine in pronuntare asupra sesizdrii inaltei Cu4i de Casatie 9i Justilie
in vederea pronuntiirii unei hotdr6ri prealabile pentru limurirea chestiunii de drept incidente in
cavzi,.

CURTEA

Asupra sesizErii inaltei Curli de Casalie gi Justilie pentru a pronunla o hotdrAre prin care sd
dea o dezlegare de principiu cu privire la o chestiune de drept, in raport de dispoziliile art.l alin.2
din OUG nr.6212024, retine urm5toarele:

Reclamantul a solicitat, prin cererea de chemare in judecatii inregistrati pe rolul Tribunalului
1111#, pla/ra cofiravalorii zilelor de concediu rimase neefectuate pentru un numdr de 130 de zile de
concediu, acumulate in intervalele cuprinse l0'7 .2008-2.02.201 8 9i 13.01.2019-13.01.2020 in
contradictoriul cu Parchetul de pe l6ngd Tribunalul tllfl#l# Si, pentru 16 zile de concediu, in
contradictoriu cu lflf#l#.

La data sesiz6rii Tribunalului **#lfl#, reclamantul, fost procuror cu grad de curte de apel, ce
gi-a desfdqurat activitatea in diverse structuri ale Ministerului Public, fusese eliberat din funcfie in
vedere pensiondrii, nemaisubzistdnd raporturi de serviciu intre p6rAtul Parchetul de pe lingd
Tribunalul lffi Si reclamanr.

Prin sentinta civili nr. l#*l## Tribunald llllllll# a relinut incidenta prescrierii dreptului
material la ac{iune gi a respins ca prescrisd cererea de chemare in judecattr, invoc6nd prevederile
art.l71 elin.l $i art.268 alin.l lit. c din Codul muncii.

Impotriva acestei sentinte a declarat apel reclamantul.
Problema de drept in cauzd o constituie modul de corelare intre cele doui dispozilii legale

mai sus amintite gi prevederile art.146 alin.2 9i 3 din acelagi Cod.



Potrivit acestor ultime dispozilii, compensarea in bani a concediului de odihn6 neefectuat
este permisd numai in cazul incetdrii contractului individual de muncd, legiuitorul permil6nd
acordarea in naturd a zilelor de concediu rdmase neefectuate din anii anterior doar in cazul in care
salariatul, din motive justificate, nu a putut efectua, integral sau pa4ial, concediul de odihni anual
la care avea dreptul in anul calendaristic respectiv, context in care, cu acordul persoanei in cauz6,
angajatorul este obligat si acorde concediul de odihnd neefectuat intr-o perioadd de l8 luni
incepAnd cu anul urmdtor celui in care s-a n6scut dreptul la concediul de odihnd anual.

Prin urmare, ar rezulta ci, dupl trecerea celor 18 luni, calculate incepAnd cu anul urm6tor
celui in care s-a nescut dreptul la concediul de odihnd anual, concediul de odihnd nu ar mai putea fi
acordat in natur6.

Problema de drept care impune pronunlarea de cltre inalta Curte a unei delegdri este cea a
coreliirii modului de calcul al termenului general de prescriplie de 3 ani, mai exact a sintagmei ,de
la data la care drepturile respective erau datorate" din cuprinsul art.lTl alinl din Codul muncii cu
prevederile art.l46 alin.2 din Codul muncii potrivit cerora compensarea in bani a concediului de
odihnd neefectuat este permisd numai in cazul incetirii contractului individual de munc[, urmflndu-
se a se aprecia dacd termenul de trei ani incepe sd curgd de la data la care raporturile de serviciu/de
muncA au incetat sau de la o altA dat6 anterioard acestui moment.

Dificultatea consti in faptul cI, in sine, datorarea contravalorii zilelor de concediu
neexecutate poate fi apreciatd ca subzistdnd incepind cu anul urmitor celui in care salariatul nu gi -
a efectuat, integral sau partial, in naturtr, concediul de odihnd la care avea dreptul, de vreme ce
dreptul 

^la 
acordarea concediul este unul anual.

In acest context, s-ar putea susline, pentru a corobora prevederile legale mai sus arAtate, ci,
in sine, datoria reprezentrind sumei reprezentdnd compensarea concediului de odihnd r6mas
neefectuat se nagte din punct de vedere juridic in anul urmdtor celui in care ar fi trebuit efectuat in
naturi concediul de odihni, dar exigibilitatea sa este condilionatl de data la care raporturile de
munci/de serviciu sau ar putea fi considerat ca fiind temeinicd interpretarea asupra cdreia s-a oprit
instanta de fond in prezenta cauzi.

In cauz6, prezinti interes hotdrdrea pronunFte de CJUE in data de 22.09.2022, in cauza C-
120t21.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
ix xuvrnr,r LEGII,

DISPUNE:

in temeiul art.2 alin. 1 din OUG nr.62/2024, sesizeazi inalta Curte de Casalie qi Justilie
pentru a pronunla o hoterare prin care sd dea o rezolvare de principiu urmdtoarei chestiuni de drept:

-Cum (de cdnd) se calculeazd termenul de prescriplie de trei ani, prevdzut de dispoziliile
arl. 268 alin.l lit. c din Codul muncii in ipoleza pretenliilor pecuniare derivate din zilele de
concediu neefectuate pdnd la incetarea raporturilor de muncd/de seryiciu, tn raport de dispoziliile
art.146 alin.3 din Codul muncii potrivit cdrora compensarea in bani a concediului de odihnd rdmas
neefecluat este posibild doar in cazul in care pdrlile au tncetat raporturile de muncd/serviciu?".

Suspendd judecarea apelului formulat de apelantul #####, CNP llllll##, cu domiciliul in
Bucuregti, ##lfl#, impotriva sentintei civile nr. ##### din data de 6.11.2023, pronuntatd de
Tribunalul ##### - Seclia ##### in dosarul nr. #####, in contradictoriu cu intimalii impotriva
sentinlei civile nr. #ll#t# din data de 6.11.2023, pronun{atd de Tribunalul *ftf#I# - Sectia llll# in
dosarul ru. llll#ll#, cu sediul in Bucureqti, impotriva sentinlei civile nr. tffi# din data de 6.11.2023,
pronunlate de Tribunalul {fllll## - Sectia l##l# in dosarul nr. I*H*f## 9i impotriva sentinJei civile nr.
ItlW din data de 6.11.2023, pronunlatd de Tribunalul lf#### - Seclia tffi in dosarul nr. {*lfllt#,
CIF impotriva sentinlei civile nr. t##l# din data de 6.11.2023, pronunlatd de Tribunalul ffi# -
Sectia #lll*## in dosarul nr. ll##ll#, cont bancar impotriva sentinlei civile nr. ll#*H# din data de
6.11.2023, pronuntate de Tribunalul ffi# - Sectia tfl*H*A# in dosarul m. #t##, cu sediul in
Bucuregti, impotriva sentinlei civile nr. lffi# din data de 6.1 1.2023, pronun{atii de Tribunalul
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ift#ft# - Sectia ttlli### in dosarul nr. t#tt}#, pdna la solulionarea de cdtre inalta Curte de Casatie 9i
Justilie a prezentei sesiziri.

Cu drept de recurs pe toatE durata suspenddrii in ceea ce priveqte mdsura suspenddrii
cauzei, cererea de recurs depunindu-se la impotriva sentinlei civile nr. l#l# din data de 6.11.2023,
pronuntatii de Tribunalul #ll#l# - Seclia #I*Hl# in dosarul m.llll#ll#.

Prezenta incheiere se va aduce la cunogtinld conducerii Sectiei ##### gi se va comunica
prin e-mail ctrtre cu(ile de apel qi tribunalele din tari.

PronunJat?l in gedintd publicd azi, 8.10.2024.

Pregedinte
#####

Judecitor
#####

Grelier
#####

Red.: **H*
Tehnored : ll###

3


