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Pe rol se afla solutionarea cererii formulate de reclamanta , 1n
contradictoriu cu paréta

La apelul nominal ficut in sedintd publicd se prezint# reclamanta, prin avocat cu delegatie la dosar,
lipsé fiind pérata.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta care invedereazi instantei urmétoarele:

« pricina are ca obiect obligatie de a face;

» procedura de citare este legal indeplinita.

Reclamanta, prin avocat, depune punctul de vedere solicitat la termenul anterior.

Instanta constatd ci intAmpinarea la cererea de chemare in judecatd formulatd de paratd nu este
semnati in original motiv pentru care invoca din oficiu si pune in discutie exceptia nulititii acesteia.

Reclamanta, prin avocat, lasi pronuntarea la aprecierea instantei.

Instanta, in raport de prevederile art. 196, 268 si 286 din Codul de Procedurd Civila coroborate cu art.
1241, 1242, 1325 si 1234 din Codul Civil din 2009 din cuprinsul carora se deduce ci produc efecte juridice
doar inscrisurile semnate in original, admite exceptia nulitifii intAmpindrii la cererea de chemare in judecatd
depusd de pérdtd, constatd nuld aceastd cerere §i decade pardta din dreptul de a depune intdmpinare, cu
consecinta nediscutérii.exceptiei invocatd prin aceasta. :

Avand cuvintul asupra incidentei in cauzd a QUG 62/2024, avocatul reclamantei apreciazi cd nu sunt
intrunite conditiile de admisibilitate a unei sesiziiri in temeiul acestui act normativ deoarece pérata din
prezenta cauzi este chiar Inalta Curte de Casatie si Justitie, adicd instanta supremd care are competentd
pentru a pronunta o hotirdre prealabild cu privire la problema de drept dedusa judecitii, deoarece nu se face
dovada existentei unei practici neunitare la nivelul instanfelor judecitoresti care solutioneazi astfel de litigis,
precum §i deoarece nu se identifici existenta unor chestiuni de drept de a céror Jimurire depinde
solutionarea pe fond a cauzei. :

Instanta riméne in pronuntare cu privire la incidenta in cauza a QUG 62/2024.

[

TRIBUNALUL,

A Deliberind asupra incidentei in cauzi a OUG nr. 62/2024, precum si eventual a sesizarii
Inaltei Curti de Casatie si Justitie pentru dezlegarea problemei/lor de drept din prezenta
cauzii prin procedura prev. de aceastii ordonantd, refine urmitoarele:

[- Obicctul i istoricul cauzei:
Prin cererea de chemare in judecatd inregistratd la data de 18.03.2024 pe rolul Tribunalului Bucuresti
— Sectia a VIII-a Civila, Conflicte de muncé si Asiguriri sociale sub nr.-. -, .- reclamanta
, contradictoriu cu péritele




1. Obligarea parétei —I la eliberarea unei adeverinte de salariat care si

cuprindd situatia veniturilor de care ar fi trebuit si beneficieze reclamanta in perioada 23 octombrie 2018 -
23 octombrie 2019, ‘necesard in vederea depunerii la Directia Generald de Asistentd Socials si Protectia
Copilului Sector , pentru recalcularea indemnizatiei de crestere a copilului prin luarea in calcul a
diferentelor salariale rezultate din modificarea valorii sectoriale de referinta, astfel cum acesta a fost stabilits
prin hotéréri judecdtoresti si

2. Obligarea pardtei | A I N I N -
recalcularea indemnizatiei de crestere copil prin raportare la veniturile ce i se cuveneau la momentul
respectiv, precum §i la plata diferenfelor bénesti cuvenite dintre ce s-a plétit si ce ar trebui si se pliteasc,
prin raportare la adeverinta veniturilor nete eliberatd de Inalta Curte de Casatie g1 Justitie, suma actualizats
la zi cu rata inflatiei stabilit de Institutul National de Statistica;

3. Obligarea; pardtei Directia Generald de Asistentd Sociald si Protectia Copilului Sector * la
calcularea §i plata dobanzii penalizatoare §i dobdnzii remuneratorii’ citre reclamantd, ce reprezinti pretul
lipsei de folosin{d a sumei cuvenite, incepand cu data nasterii dreptului si pani la data platii sumei datorate;

In motivare, cu privire la situatia de fant, reclamanta sustine ci este . in cadrul Sectiei

e Lienlva coTmtooeee oo si, ca urmare a nagterii copilului, la solicitarea
sa i-a fost suspendat raportul de serviciu si i s-a eliberat adeverinta in care au fost mentionate veniturile
realizate din ultimele 24 luni, anterioare nasterii copilului.

Ca urmare a depunerii documentelor mentionate anterior parita Directia Generald de Asistentd
Sociala gi Protectia Copilului Sector a emis decizie prin care i s-a stabilit indemnizatie pentru cresterea
copilului, jar potrivit ad. 2 alin. (1) din O.U.G. nr. 1 11/2010, a beneficiat de concediul si de indemnizatie
pentru cresterea copilului in varstd de pénd la doi ani, indemnizatia fiind calculatd prin raportare fa veniturile
din ultimele 12 luni anterioare nagterii copilului. :

Ulterior emiterii deciziei de acordare a indemnizatiei de crestere copil, drepturile salariale ale
reclamanteiau fost récalculate in raport de recunoasterea unei valori sectoriale de referintd de 605,225 Jei,
neplafonat.

Perioada luatd in calcul la stabilirea indemnizatiei pentru cresterea copilului in varsta de pénd la doi
ani se suprapune total cu perioada pentru care i s-au recalculat drepturile salariale prin raportare la o valoare
de referinti sectoriali de 605,225 Iei. _

Cu privire la primul petit al actiunii, ardts ci in mod nejustificat ;i < i 0 Caes DL
refuzat s& 1i elibereze adeverinta in mod complet, astfel cum i-a solicitat prin adresa nr. © .30.01.2024

La data de 30 januarie 2024 a solicitat ©..".© | . " - " prin adresa nr.
eliberarea unei adeverinte de salariat necesard la Directia Generald de Asistentd Sociald si Protectia
Copilului Sector , in vederea recalculdrii indemnizatiei de crestere a copilului, prin raportare la diferentele
salariale rezultate din modificarea valorii sectoriale de referints, astfel cum acesta a fost stabilitd prin
Ordinul nr, . /7 "°7,21.04.2023 emis de Pregedintele v - ° 7t T Teentic of Diistitie,

Prin adresa nr. //14.02.2024 emisd de "oxlin Cume de Camatic 77 #itic 1 s-a comunicat ci, in
calitate de .. . , a Incasat In data de 29.12.2023 drepturi salarials rastanic conform Ordinului nr. " din
21.04.2023 emis de Presedintele " = . i e Cosadi s institie, pentru perioada octombrie 2018,
octombrie 2019, sume mentionate in tabelul atagat prezentei actiuni.

In drept, partea considera ci forma in care a fost emis adresa nr. '14.02.2024 de Tnalta Curte de
Casatie si Justitie reprezintd un refuz nejustificat al angajatorului prin raportare la dispozitiile Codului
Muncli, respectiv art. 40 alin. 2 lit. h) care prevede ci ,,angaiatorul are obligatia de a elibera la cerere toate
documentele care atesta calitatea de salariat a solicitantului", precum si drepturile banesti de care acesta a
beneficiat in perioada in care a desfisurat activitate in favoarea angajatorului, In categoria acestor drepturi
fiind inclusd si majorarea valorii sectoriale de referintd acordate. Printre aceste inscrisuri se numird si
eliberarea de adeverinte.

Art4 din Legea nr.24/2000 privind normele de tehnici legislativi pentru elaborarea actelor
normative, avand marginalul lerarhia actelor normative, prevede cd ,,(1) Actele normative se elaboreazi in
functie de ierarhia lor, de categoria acestora si de autoritatea public competentd si le adopte. (2) Categoriile
de acte normative §i normele de competend privind adoptarea acestora sunt stabilite prin Constitutia
Romdniei, republicatd, §i prin celelalte legi. (3) Actele normative date In executarea legilor, ordonantelor sau
a hotérérilor Guvernului se emit in limitele si potrivit normelor care le ordoni.”. [s.n.] In aceste conditii,

. d
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art.22 alin.7 din Normele metodologice aprobate prin H.G. nr.52/201 1, modificatd §i completatd prin H.G.
nr.449/2016, prezinti natura juridici a unui act administrativ unilateral cu caracter normativ, dat in
executarea legii, motiv fati de care, in contextul art.4 alin.3 din Legea nr.24/2000, trebuie s@ respecte
limitele si normele care 1l ordona.

Pe de alti parte, parita elibereazi constant adeverinte pentru revizuirea pensiilor de serviciu ale
personalului auxiliar de specialitate ca urmare a actului administrativ de salarizare emis in anul 2023.
Rationamentul este identic, ambele revizuiri fac referire la veniturile realizate si nu efectiv achitate.

Partea subliniazi ci In cazul recalculdrii retroactive a drepturilor sale salariale, prin modificarea
valorii sectoriale de referini drepturile salariale reale sunt cele care trebuie valorificate la stabilirea
drepturilor care se calculeazi in baza salariilor, chiar dacii plata acestora s-a stabilit a fi efectuatd dupa
asigurarea fondurilor.

Este de notorietate ci fondurile nu se vor aloca prea curfnd, iar termenul de prescriptie a Inceput s
curgd in defavoarea sa.

Apreciazi ca acest motiv nu poate sta la baza respingerii solicitarii sale privind eliberarea unei noi
adeverinte salariale rectificative intrucét adeverinta inifiald care a stat la baza calculului indemnizatiilor
pentru cresterea copilului eliberati de paratd nu cuprinde decét drepturi salariale partiale ale reclamantei,
respectiv cele efectiv puse In plata, iar nu pe cele reale, cuvenite de drept, integrale, neingradite de angajator.

Avénd in vedere textele de lege invocate, partea solicitd si se constate ci péardta Inalta Curte de
Casatie si Justitie are nu optiunea, ci obligatia s elibereze adeverinte cu respectarea formei prevazute de
lege si cuprinzind informatii reale, iar acesta nu poate cenzura posibilitatea angajatului de a isi valorifica
drepturile in raport cu Directia Generald de Asistentd Sociald si Protectia Copilului Sector 4.

In sustinerea petitelor nr. 2 gi nr. 3 din actiune, partea arata ca:

Ulterior emiterii deciziei de acordare a indemnizafiei de crestere copil, drepturile salariale ale
reclamantei au fost recalculate in raport de recunoasterea unei valori sectoriale de referinti de 605,225 lei.

Perioada luati in calcul la stabilirea indemnizatiei pentru cregterea copilului in varstd de pénd la doi
ani se suprapune total cu perioada pentru care i s-au recalculat dxeptunle salariale prin raportare la o valoare
de referintd sectorialé de 605,225 lei.

Precizeazi cd a solicita. .. . cwr o us .o o0 .o eliberarea unei adeverinte de salariat din
care si rezulte veniturile reahzate" in uitzmsle 24 de luni anterioare nagterii copilului, cu menfiunea ci
adeverinta 1i este necesar la recalcularea indemnizatiei pentru cresterea copilului.

Cu toate acestea, art.22 alin. (7) din H.G. nr.52/2011, reprezenténd normele metodologice de aplicare
a O.U.G. nr. 1 1 1/2010 privind concediul si indemnizatia lunard pentru cresterea copiilor, prevede ca, in
situatia veniturilor din salarii si asimilate acestora, recalcularea cuantumului indemnizatiei lunare pentru
cresterea copilului se aplici doar in situatia in care se constati ci, pe baza documentelor depuse initial de
persoana Tndreptitits, a fost calculat un cuantum eronat. Recalcularea se face fie din oficiu in cazul in care
agentia teritoriald se autosesizeazi, fie la solicitarea persoanei indreptatite, alin. (3) si (4) aplicindu-se
corespunzitor.

Practic DGASPC-SECTOR - ar fi fost finuti de norma juridicd de mai sus, normé care instituie
posibilitatea unei recalculiri limitate si conditionate a indemnizatiei respective, anume doar in situatia in
care existi un calcul eronat raportat la documentele depuse initial de persoana indreptifita.

Conform art. 22 alin. (1) din Normele metodologice de aplicare a prevederilor OUG nr. 111/2010,
aprobate prin H.G. nr. 52/2011, recalcularea cuantumului indemnizatiei pentru cresterea copilului se face in
situatiile previzute de lege (in cazul veniturilor din activitifi independente, agricole etc), respectiv in cazul
persoanelor pentru care calculul indemnizatiei a fost efectuat pe baza venitului estimat in vederea plitii
anticipate a impozitului siu, dupi caz, pentru care s-a completat declaratia pe propria rispundere.

Potrivit art. 76 alin. 1 din Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal: ,,Sunt considerate venituri din
salarii toate veniturile in bani si/sau in naturi obfinute de o persoand fizicd rezidentd ori nerezidentd ce
desfiisoard o activitate In baza unui contract individual de muncé, a unui raport de serviciu, act de detasare
sau a unui statut special previzut de lege, indiferent de perioada la care se referd, de denumirea veniturilor
ori de forma sub care ele se acordd, inclusiv indemnizatiile pentru incapacitate temporard de muncé acordate
persoanelor care obtin venituri din salarii i asimilate salaritlor".

Indemnizatia pentru cresterea copilului reprezints, in principiu, un cuantum de 85% din media
veniturilor nete din salarii realizate in ultimele 12 luni din ultimii 2 ani anteriori datei nasterii copilului (art.2
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din O.U.G. or. 11 1/2010), iar la stabilirea bazei de calcul al indemnizatiei se iau in considerare toate
veniturile din salarii supuse impozitului realizate de persoana indreptatits, raportat la perioada de referinta
de 12 luni anterioar nasterii copilului (art. 13 din O.U.G. nr. 1 1 1/2010).

Veniturile care se iau in considerare pentru stabilirea nivelului indemnizatiei reprezints suma
realizatd de persoana indreptatita, rezultatii dup3 aplicarea cotei de 16% asupra bazei de calcul al impozitului
determinate ca diferénts fntre venitul net din salarii calculat prin deducerea din venitul brut a contributiilor
obligatorii aferente unei luni §i a deducerii personale acordate pentru luna respectivi $1 contributiile la
fondurile de pensii facultative, precum i cotizatia sindicald plétita fn luna respectivi pentru veniturile din
salarii, la locul unde se aflé functia de bazi (art.3 din O.U.G. ar.11 1/2010).

Se considerd relevanti situafia reald a veniturilor obfinute de persoana indreptititd pentru perioada de
referintd, in acest din urmé sens, avdndu-se In vedere ci art.3 alin.2 lit.a) din O.U.G. nr. 111/2010 arati in
concret suma relevantd in calcul, iar determinarea acesteia se face prin aplicarea unei metode in cadrul
careia esentiale sunt; mai multe creante fiscale ce se scad din venitul brut obfinut de persoana indrepttits,
respectiv impozitul pe venit §i diversele contributii aferente.

Or, toate acele creante fiscale se determind in contextul legislaiei fiscale aferente perioadei in care se
constituie baza de impozitare care le genereazi. Astfel, intr-un caz concret, baza de impozitare se constituie
la data la care erau scadente veniturile salariale.

Altfel spus, determinant nu este momentul la care debitorul 1si indeplineste efectiv obligatia de plata
a venitului salarial datorat creditorului siu, ci data la care i perioada pentru care venitul salarial s-a niscut ca
si creantd in beneficiul persoanei indreptitite.

in consecints, relevanti pentru calculul indemnizatiei acordate potrivit O.U.G. nr.111/2010 prezinta
venitul obtinut si realizat de persoana Indrepttitd aferent perioadei relevante de 12 luni anterioars nasterii
copilului, iar nu venitul ce i-a fost platit efectiv, intrucét realizarea in concret a creantei salariale prin plata sa
poate fi afectatd de conduita debitorului fie in sensul nerecunoasterii sale, dar stabilirii ulterioare pe cale
judiciard, fie prin neachitare benevold, dar incasati prin exccutare silita.

Prin urmare, importan{ o are situatia reald a veniturilor obfinute de persoana indreptititd pentru
perioada de referin{d, in acest din urma sens apreciind cé art. 3 alin. (2) lit, a) din O.U.G. nr. 1 1 1/2010 arata
In concret suma relevanta In calcul céreia esentiale sunt mai multe creante fiscale ce se scad din venitul brut
obtinut de persoana indreptétita, respectiv impozitul pe venit si diijférse'contribu;ii aferente.

Ori, toate acele creante fiscale se determing in contextul legislatiei fiscale aferente perioadei in care
se constituie baza de impozitare care le garanteazd. Astfel, intr-un caz concret, baza de impozitare, se
constituie la momentul la care erau scadente veniturile salariale, altfel spus, determinant nu este momentul a
care debitorul 1si indeplineste efectiv obligatia de plati a venitului salarial datorat creditorului siu, ci data la
care/perioada pentru care venitul salarial s-a ndscut ca §i creanti in beneficiul persoanei indreptatite.

Din perspectivd fiscald, Codul de procedurd fiscald prevede la art.21 alin. 1 ci »Dacd legea nu
prevede altfel, dreptul de creantd fiscald si obligatia fiscald corelativii se nasc in momentul in care, potrivit
legii, se constituie baza de impozitare care le genereazi sau in momentul la care contribuabilul/platitorul este
indreptitit, potrivit legii, si ceari restituirea, ”

Or, pentru cé reglementarea art.22 alin. 7 din H.G. nr.52/2011, modificati si completats prin H.G.
nr.449/2016, nu permitea o reflectare in mod real a veniturilor obfinute de persoana indreptititd ca si creanti
salariald aferentd perioadei relevante de 12 luni anterioar nasterii copiltului, ci doar a celor plétite benevol
de cétre debitor §i atestate prin act emis in acest sens, prin Sentinta civils nr. 218/23.03.2020 pronuntati de
Curtea de Apel Bucuresti in dosarul nr. 20735/3/2018, ramas# definitiva la data de 26.05.2022, prin Decizia

-, oo, afost anulatd in parte Hotdrdrea Guvernului nr.52/201 1, anume in ceea ce
priveste alin.7 al art.22 din Normele metodologice de aplicare a prevederilor Ordonantei de urgentd a
Guvernului nr. 1 1 1/2010 privind concediul §i indemnizatia lunari pentru cregterea copiilor.

Asadar, avind In vedere cele statuate prin sentinfa mentionatd, se retine ca pentru determinarea
acestui cuantumn este relevanta situatia reala a veniturilor obtinute de persoana Tndrepta‘tjcité pentru perioada
de referintd, respectiv venitul obtinut Irealizat de persoana indreptitita aferent perioadei relevante de 12 luni
anterioare nasterii copilului, iar nu venitul ce i-a fost platit efectiv.

In acest context, desi adeverinta solicitatd la petitul nr. 1 din actiune va fi emis3 de parét ulterior
emiterii Deciziei de ?cordare a indemnizatiei pentru cregterea copilului emisi de DGASPC-SECTOR si
dupd incetarea dreptului reclamantei la indemnizatia de crestere copil, partea sustine ci solutia corectd este
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aceea de a se da eficien{d juridicd adeverintei ante-referite, intrucét veniturile suplimentare, constind in
drepturile salariale recunoscute prin act administrativ, sunt realizate de parte si constituie venituri ce se iau
in calcul la stabilirea indemnizatiei pentru cregterea copilului conform art, 21 alin. 1 din Norme (la stabilirea
bazei de calcul al indemnizatiei pentru cresterea copilului se iau In considerare toate veniturile realizate de
persoana mdreptatlta obtinute in conditiile art. 3 din ordonanta de urgenté nr. 111/2010).

Ca atare, se impune recalcularea indemnizatiei pentrii crestere copil, in scopul cuprinderii in baza de
calcul a veniturilor efectiv realizate in perioada de referinti in cazul veniturilor din salarii §i asimilate
acestora, atunci ¢and, In lipsa oric#irei culpe a solicitantului, a fost calculaté eronat, astfel ci trebuie impusi
i In cazul concret al reclamantei care s-a bazat, cu bund credints, pe o adevermta emiséd eronat de céitre
angajator.

La calculul indemnizatiei acordate potrivit OUG nr. 111/2010 se are in vedere venitul obtinut de
persoana indreptititd aferent perioadei relevante de 12 luni anterioard nasterii copilului, iar nu venitul ce i-a
fost platit efectiv, intrucét realizarea in concret a creantei salariale prin plata sa poate fi afectati de conduita
debitorului, fie in sensul recunoasterii sale, dar stabilirii ulterioare pe cale judecétoreascé, fie prin neachitare
benevold, dar incasatd prin executare silita.

Considerd ci majorarea salariului din pericada de referintd pentru calculul indemnizatiei pentru
concediu crestere copil conduce la majorarea cuantumului acesteia, esalonarea sumelor restante nefiind din
culpa sa, ba din contrd prejudiciindu-o prin insisi aceastd esalonare, neputind beneficia de sumele respective
la momentul cénd ar fi trebuit s3 fie acordate.

Dispozitiile art. 1 alin 2 din O.G. nr. 13/201 ] pr1v1nd dobénda legala remuneratorie si penalizatoare
pentru obligatii binesti, precum si pentru reglementarea unor masuri financiar-fiscale in domeniul bancar
definesc dobdnda remuneratorie, ca fiind dob&nda datorati de debitorul obligatiei de a da o sumé de bani la
un anumit termen, calculatd pentru perioada anterioard implinirii termenului scadentei obligatiei.

De asemenea, In alin. 3 al aceluiagi articol este definitd dobénda penalizatoare ca fiind dobédnda
datoratd de debitorul obligatiei respective la scadentd.

Fati de cele de mai sus, soliciti si fie admisd cererea de chemare in judecats, astfel cum a fost
formulatd gi pentru motivele invocate.

Cererea este motivatd In drept pe disp. art. 40 alin. 2 lit. h) Codul Muncn art. 2 din QUG 1 1 1/2020,
art. 13 alin. 3 si 4 din OUG nr. 1 1 1/2010, art. 2 alin. 1 lit. i din Legea 554/2004, art. 22 alin (7) din HG
52/2011.

in sustinerea cererii ale, reclamanta a depus la dosar Inscrisuri.

Legal citatii in acest sens, la data de 17.04.2024 parita _ a

depus intimpinare (f  si urm.(copie)) prin care a invocat exceptia lipsei de interes a actinunii, iar pe fond
a solicitat respingerea actiunii ca neintemeiat, act care a fost considerat nul pentru vicii de formai la
termenul din data de 13.11.2024, fapt pentru care nu a mai fost pusd in discufie exceptia invocatd prin
aceasta.

La aceeasi dati a depus intimpinare i périta —

(f’ ' siurm.), act prin care a invocat exceptia lipsei calitétii procesuale pasive

a acesteia, solicitdnd motivat respingerea actiunii ca fiind introdusd impotriva unei persoane fird calitate
procesuald pasiva.

{n sustinerea pozitiei sale procesuale, parita a depus la dosar inscfrisuri (f 57 §i urm.).

La data de 30.04.2024 reclamanta a depus rispuns la intimpinarea formulati de parita -

prin care a solicitat respingerea apiririlor acesteia ca neintemeiate, iar Ia

data de 28.05.2024 a depus o cerere aditionalii (f - . si wrm.) prin care a modificat atit cadrul procesual

asiv, chemand In judecatd in locul péaratei

h o alti institutie, respectiv AGENTIA PENTRU PLATI SI INSPECTIE SOCIALA A
MUNICIPIULUI BUCURESTI solicitdnd urmatoarele

l. Obligarea paratei .. ... 2. . ~'iZ ' " 1 eliberarea unei adeverinte de salariat care si

cuprindéd veniturile reale realizate in perloada 23, 10,2018-23.10.2019, astfel cum au fost stabilite prin

Ordinul nr. 122/2 .04.2023 emis de Presedintele {naltei Curti de Casatie si Justitie, prin raportare la VRS
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605,225 lei, necesard recalculdrii indemnizatiei de crestere a copilului, prin luarea in considerare a
drepturilor salariale reale aferente perioadei anterioare nagterii copilului;

2. Obligarea péarétei Agentia pentru Plafi si Inspectie Sociald a Municipiului Bucuresti la recalcularea
indemnizatie de crestere copil prin raportare la drepturile salariale reale, recalculate in raport de
recunoagterea unei valori sertoriale de refarintd de 05225 lei. astfel cum rezultd din Ordinul nr.

.21.04.2023 emisde ! . ... . :. L ' ‘ e

3. Obligarea pératei Agentia pentru PIafi si Inspectie Sociald a Municipiului Bucuresti la plata citre
reclamantd a difererifelor dintre indemnizatia deja plititd si cea rezultati in urma recalculirii solicitate la
petitul 2, .

4. Obligarea pérétei v . . .. .=~ - -u17 la recalcularea indemnizatiei de maternitate
pentru perioada 26.06.2019-23.10.2019 si plata difcrentelor dintre indemnizatia primiti si cea recalculati
tindnd cont de veniturile prevdzute de Ordinul nr. 122/21.04.2023 emis de Presedintele Inaltei Curti de
Cagsatie i Justitie;

5. Obligarea paratelor la plata sumelor actualizate cu indicele de inflatie si dobanda legal, ncepénd
cu data nasterii dreptului si pani la data plitii efective,

vt 1 T e

pentru aceleasi motive ca cele initiale.

Legal citatd cu aceastii cerere aditionald, la data de 30.08.2024 parita
_ga depus intdmpinare la aceasta (f ° - (copie)/f *  (original)) In care mentioneazi c¥ fsi
mentine apéririle initiale cu unele adaugiri.

Degsi legal citatii, nous piriti nu a depus intAmpinare si nici probe in apiirare.

La termenul de judecatii din data de 11.09.2024 (f 143) instanta a disjuns petitele formulate in
contradictoriu cu périta

pentru care s-a dispus constitnirea unui nou dosar, in cauza de fatd rimanénd cele formulate in
contradictoriucu; ~ - .. eeooomsnie sy fustine

IL Referitor la inciden{a in cauzi a prevederilor QUG nr. 62/2024;

Deoarece in cauza de fafa reclamanta, in calitate de grefier, deci o persoand care a ficut parie dintr-
un personal pldtit din fonduri publice, pretinde recunoasterea dreptului séu la recalcularea indemnizatiei de
maternitate prin raportare la alte valori ale drepturilor biinesti de referin{d recunoscute retroactiv printr-un
act administrativ, aspecte care vizeazi deci modul de stabilire a unor drepturi bdnesti de naturd salalriald,
instanta apreciazd ¢d'in cauza sunt incidente prev. OUG nr. 62/2024 intrucét se inscrie in c4mpul de aplicare
a acestui act normativ aga cum este definit la art. 1 alin. 2:

»Art. 1. - (1) Prezenta ordonan{d de urgenjd se aplicd in procesele privind stabilirea si/sau plata
drepturilor salariale sau de naturd salariald ale personalului pldtit din fonduri publice, inclusiv cele privind
obligarea la emiterea actelor administrative sau privind anularea actelor administrative emise pentru acest
personal sau/si cele privind raporturile de muncd si de serviciu ale acestui personal.

(2) Prezenta ordonanfd de urgenfd se aplicd §i in procesele privind stabilirea sifsau plata
drepturilor la pensie, inclusiv cele rezultate din actualizarea/recalcularea/revizuirea drepturilor la pensie
sau/si cele privind alte prestaii de asigurdri sociale ale personalului previzut la alin. (1).

(3) Prezenta ordonantd de urgentd se aplicd indiferent de natura si obiectul proceselor previzute la
alin. (1) 5i (2), de calitatea pdrtilor ori de instanfa competentd sdi le solutioneze”,

[f. Referitor la motivele care sustin admisibilitatea sesizirii instantei supreme  cu
problema/cle de drept dedusi/e judeciifii in temeiul QUG nr. 62/2024:

Analiziind art. 2 din OUG sus mentionati conform ciruia:
»(1) Dacd in cursul judecdtii proceselor previzute la art 1, completul de Judecatd investit cu
solufionarea cauzei in primd instantd sau in calea de atac, verificnd si constaténd ci asupra unei chestiuni
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de drept, de a cdrei ldmurire depinde solutionarea pe fond a cauzei respective, Inalta Curte de Casatie si
Justitie nu a statuat §i aceasta nici nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solufionare, va
solicita Inaltei Curti de Casatie §i Justitie sd pronunte o holdrdre prin care sd se dea rezolvare de principiu
chestiunii de drept cu care a fost sesizald.

(2) Odatd cu comunicarea cdire Inalta Curte de Casatie §i Justitie, incheierea de sesizare se
transmile, in copie, prin postd electronicd, de cdire instanfa de trimitere §i celorlalte instanfe judecdtoresti
competente si solutioneze, in primd instantd sau in calea de atac, procese de natura celui in care aceasta a
fost formulatd. Presedintii instantelor judectoresti competente, de indatd ce primesc copia incheierii de
sesizare, iau mdsurile necesare pentru informarea judecdtorilor din sectiile corespunzdtoare ale acelor
instante.

(3) Cauzele similare, aflate pe rolul instantelor judecdtoresti, vor fi suspendate pdnd la pronunfarea
hotdrdrii prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept.

(4) Sesizdrile previzute la alin. (1) avdnd acelagi obiect sau al cdror obiect se afld in sirdnsd
legditurd se conexeazd.

(5) Sesizérile prevézute la alin. (1) se judecd cu prioritate, in cel mult 60 de zile de la data investirii
Inaltei Curti de Casatie §i Justitie. ,

(6) Decizia se motiveazi in termen de cel mult 15 de zile de la pronunfare §i se publicd in cel mult 5
zile de la motivare in Monitorul Oficial al Romadniei, Partea I”,

articol destul de confuz cu privire la situatiile care impun sesizarea instantei supreme deoarece din cuptinsul
acestuia nu rezulti daci sesizarea acesteia se impune in orice situatie, adici §i in cazul unor probleme de
drept ale ciror rezolviri sunt evidente sau doar pentru clarificarea unor chestiuni dificile de drept, premise
care prin nerespectare pot si atragi respingerea unor astfel de sesizéri ca inadmisibile cum de altfel se si
contureazi practica instaniei supreme pani la acest moment, mai ales cd printre motivele adoptarii acestei
ordonante aga cum sunt redate in expunere se face referire la ,,chestiuni dificile de drept”, cu sublinierea cé
acestea doar explics, nu si completeazi, prevederile adoptate care ar trebui sé fie clare tocmai pentru a nu
crea practici neunitard, o astfel de practicd fiind chiar resortul adoptirii Ordonantei in discufie, instanta
apreciazi ci o astfel de sesizare intervine in legitura cu orice problemii de drept dedusd judecitii in
cauzele care se incadreazii la art. 1, indiferent de gradul de dificultate, instanta de trimitere puténd fi de
la orice nivel, inclusiv de fond.

Concluzia derivi din caracterul imperativ al normelor In discutie care exclude orice eventuale
aprecieri ale instantei de trimitere cu privire la dificultatea chestiunii de drept, dar §i din faptul ci pentru
chestiuni dificile de drept existi deja mecanismului hotirrii prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de
drept din Codul de Procedurs Civila din 2010 care nu se modific# prin aceastd ordonan{i eventual cu referire
la instanta de trimitere, astfel c¢i nu se impune analiza Indeplinirii conditiilor referitoare la acest aspect.

Transpunand cele de mai sus la cazul de fatd in care problema de drept de solutionat care rezultd
din sinteza tuturor sutinerilor si aparirilor formulate Tn cauzi esfe:

. Dacd indemnizatia de maternitate de care a beneficiat reclamanta se impune a fi recalculatd prin
raportare la alte valori ale drepturilor bdnesti de referintd recunoscute refroactiv printr-un act
administrativ, dar care nu au fost efectiv achitate in perioada avuld in vedere ca bazd de calul a acesteia”

problemi in legiturd cu care instanta supremi nu a statuat, nu este sesizatd nici in temeiul OUG nr.
62/2024 si nici nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solutionare, prezenta instanta
apreciazi ci o astfel de sesizare este admisibilZ.

Iti.  Punciele de vedere ale pirtilor:

Citate fiind 1n acest sens, ambele parfi si-au exprimat punctele de vedere privire la aspectele de mai
sus:



- cel al reclamantei fiind in sensul c& nu se impune sesizarea instantei supreme deoarece, pe de o
parte, aceasta este par4td In cauzi, iar pe de altd parte nu existi practicd neunitard cu privire la
problema de drept in discutie,

- instanta supremi l4sand solutia cu privire la aceste aspecte incidentale la latitudinea instantei.

IV, Punctulde vedere al instanfei cu privire Ia aspectele de drept puse in discutie:

Instanfa nu-gi va exprima pozifia cu privire la chestiunile de drept din cauzi pentru a evita o
antepronuntare n situatia in care prezenta sesizare ar fi respinsd ca inadmisibild sau in eventualitatea
inlaturdrii OUG nr. 62/2024 ca efect al admiterii exceptiei de neconstitutionalitate invocati in alte cauze cu
privire la aceast3 ordonanté.

Pentru toate considerentele de mai sus, 1nstanta va solicita Inaltei Curti de Casatie si Justltle s
pronunte o hotirare prin care si se dea o rezoIvare de principiu chestiunilor de drept mentionate mai sus si in
baza art. 4 din OUG 62 / 2024 corob. cu art. 52 alin, 2 din Codul de Procedura Civila din 2010 va suspendd
solutionarea cauzei pana la pronuntarea acesteia.

DISPUNE:

fn temeiul art. 2 afin 1 din OUG 62/2024 sesizeazi inalta Curte de Casatie gi Justifie Tn vederea
pronuntdrii unei hotdréri prin care s se dea o rezolvare de principiu urmitoarelor chestiuni de drept:

»Dacd indemnizatia de maternitate de care a beneficiat reclamanta se impune a fi recalculatii
prin raportare la alte valori ale drepturilor binesti de referin{d recunoscute retroactiv printr-un act
administrativ, dar care nu au fost efectiv achitate in perioada avutd in vedere cq bazd de calul a acesteia”
Suspendd solutionarea prezentei cauze formulate de reclamanta | |

contradictoriu cu paritele

pénd la pronuntarea hotirdrii prealabile pentru dezlegarea
chestiunilor de dreptf de mai sus.

Dispurie comunicarea citre Inalta Curte de Casatie si Justitie, curtile de apel i tribunalele din tard a
prezentei Incheteri.

Faré cale de atac. :

Pronuntati azi 13,11,2024 prin punerea solutiei la dispozitia piirtilor prin mijlocirea grefei instantei.

Presedinte: | Asistent judiciar: Asistent judiciar: Grefier:

Thred. Jud. CIF/listatd 21.11.2024
Com. ex/ o 2024



