ROMANIA LA
CURTEA DE APEL IASI S NS

SECTIA CONTENCIOS ADMINISTRATIYV S$I FISCAL
Dosar nr. xxxx/99/2023
INCHEIERE
Sedinta publici din data de 22 octombrie 2024

Completul constituit din:
Presedinte: XXXXXXXXX
Judecitor: XXXXXXXXXx
Judecitor: XXXXxxxxxx
Grefier: XXXXXXXXXXXXX

Pe rol se afld judecarea cauzei In materia contencios administrativ si fiscal privind
recursul promovat de recurentul Inspectoratul General al Politiei Roméne impotriva
Sentintei nr. xxx/2024 CA din data de 11.04.2024 pronuntate de Tribunalul Iasi, intimati
fiind XXXXXXXXX $1 XXXXXXXXXX.

La apelul nominal facut in sedintd publica, au lipsit partile.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de citre grefierul de sedinta, referat din care reies
aspectele anterior — mentionate cu privire la obiectul cauzei, prezenta partilor, modalitatea
de indeplinire a procedurii de citare si stadiul recursului, acesta aflandu-se la al doilea
termen de judecata. _

Prin cererea de recurs si prin intdmpinare, s-a solicitat judecarea cauzei in lipsa.

Se arata de catre grefier si faptul ca recurentul a formulat un punct de vedere cu
privire la oportunitatea sesizarii Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntirii
unei hotarari prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept puse in discutie, fiind legal
citate cu aceastd mentiune; intimata xxxxxxx a depus la dosar ,,note de sedintd”.

Curtea de Apel, analizand actele si lucrérile dosarului, constatand cé s-au depus la
dosar punctele de vedere solicitate de instantd la termenul anterior, retine cauza in
pronuntare cu privire la sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntarii
unei hotdrari prealabile, pentru dezlegarea unei chestiuni de drept si cu privire la
suspendarea prezentei cauze, pana la pronuntarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

CURTEA DE APEL:

Cu privire la sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea
pronuntiirii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept se
constata urmétoarele:

I. Sesizarea este admisibilid, in conformitate cu prevederile art. 2 alin. 1 din
0.U.G. 62/2024 si art. S19 din _Codul de procedurd civili pentru urmitoarele
considerente:

Curtea de apel constata in primul rand cé actiunea ce face obiectul dosarului nr.
xxxx/99/2023 se incadreaza in categoria proceselor prevazute la art. 1 din OUG nr.
62/2024

De lamurirea modului de interpretare/aplicare a dispozitiilor art. 5 si 11 din Legea
nr. 218/2002 si a art. 5 alin. (1) din Ordinul M.A.L. nr. 193/2014 depinde solutionarea
recursului.



Astfel, Tribunalul Iasi a fost investit cu o actiune prin care reclamanta a solicitat
obligarea paratilor xxxxxx §i xxxxxx la calcularea si acordarea drepturilor banesti aferente
normei de hrand nr.12 supliment B, in conformitate cu dispozitiile Ordinului ministrului
afacerilor interne nr.136/2017, Anexa nr.1 pct.6 din Tabelul 1, pentru perioada in care a
avut calitatea de lucrator de politie al Unitatii Teritoriale de Analizi a Informatiilor Cluj
Napoca.

Prima instanta a retinut ca Unitdtile Teritoriale de Analiza a Informatiilor pot fi
incadrate ca facand parte din structura organizatorica a Inspectoratului General al Politiei
Romane, pentru ca functionarii incadrati in aceste unitati sd poata beneficia de norma de
hrana nr. 12 supliment B.

La pronuntarea acestei solutii tribunalul a avut in vedere dispozitiile art. 5 si 11 din
legea nr. 2018/2002.

Prin recursul formulat recurentul I.G.P.R. a sustinut ca hotérérea ar fi fost data cu
aplicarea gresita a prevederilor legale anterior mentionate i ca numai politistii care sunt
incadrati 1n structurile unititii centrale a I.G.P.R. beneficiaza de norma 12B in tot cursul
anului, nu si politistii care sunt incadrati in unitétile teritoriale subordonate nemijlocit
I.G.P.R.

Din verificarile efectuate s-a constatat ca Inalta Curte de Casatie si Justitie nu a
statuat asupra acestei probleme de drept.

Problema de drept nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de
solutionare, conform evidentelor inaltei Curti de Casatie si Justitie, consultate astazi,
22.10.2024.

Cat priveste imprejurarea ca in dosarul nr. 1905/105/2023 al Curtii de Apel Ploiesti
s-ar fi dispus deja, la data de 10.10.204, sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie cu o
intrebare similara Curtea de apel constatd ca potrivit art. 2 alin. 2 si alin. 3 din O.U.G.
62/2024: (2) Odatd cu comunicarea cdtre Inalta Curte de Casatie si Justitie, incheierea de
sesizare se transmite, in copie, prin posta electronicd, de cdtre instanta de trimitere §i
celorlalte instante judecdtoresti competente sd solutioneze, in primd instantd sau in calea
de atac, procese de natura celui in care aceasta a fost formulatd. Presedintii instantelor
Judecdtoresti competente, de indatd ce primesc copia incheierii de sesizare, iau mdsurile
necesare pentru informarea judecdtorilor din sectiile corespunzdtoare ale acelor instante.
(3) Cauzele similare, aflate pe rolul instantelor judecdtoresti, vor fi suspendate pand la
pronuntarea hotdrdrii prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept.

Din verificdrile efectuate din oficiu de cétre instantd s-a constatat ca la data de
22.10.2024, cand instanta a ramas in pronuntare, Curtea de apel Ploiesti nu comunicat nici
Inaltei Curti de Casatie si Justitie si nici Curtii de apel Iasi incheierea motivata pronuntata
la data de 10.10.2024 in dosarul nr. /105/2023 pentru ca in cauza sd se poatd dispune in
conditiile art. 2 alin.3 coroborat cu art. 520 alin. 4 Cod procedura civila, suspendarea
solutiondrii recursului.

I. Expunerea succinti a procesului

Prin cererea inregistratd pe rolul Tribunalului Iasi la data de 28.04.2023 sub nr.
/99/2023, reclamanta xxxxxxx a solicitat obligarea paratilor Inspectoratul General al
Politiei Romane si Inspectoratul de Politie Judetean Cluj la calcularea si acordarea
drepturilor banesti aferente normei de hrana nr.12 supliment B, indexate cu rata inflatiei,
pentru perioada in care a avut calitatea de lucrdtor de politie al Unitatii Teritoriale de
Analiza a Informatiilor Cluj Napoca, cu plata dobanzii legale penalizatoare de la scadenta
fiecarei sume in parte si pana la plata efectiva a drepturilor banesti.

Reclamanta a aratat ca si-a desfasurat activitatea profesionald in cadrul Unitatii
Teritoriale de Analiza a Informatiilor Cluj Napoca incepand cu data de 15.07.2021 si ca 1i
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sunt aplicabile prevederile Ordinului ministrului afacerilor interne nr.136/2017, Anexa nr.1
pct.6 din Tabelul 1 referitoare la drepturile banesti aferente normei de hrana nr.12 supliment
B.

Astfel, Unitatea Centrali de Analizi a Informatiilor functioneaza in cadrul .G.P.R.,
aceasta fiind o structurd specializata, fira personalitate juridicd, cu competenta generala in
culegerea, colectarea, prelucrarea, stocarea, analizarea si valorificarea informatiilor, avand
totodati atributii de a indruma, coordona si monitoriza activitatea structurilor teritoriale de
profil, cum sunt si U.T.A.I Cluj Napoca, B.A.I. Bistrita — Nasaud, B.A.I. Maramures si
B.A.L Silaj.

A mai sustinut reclamanta ci, potrivit art.5 lit. b din Legea nr.218/2002 privind
organizarea si functionarea Politiei Roméne, aceasta are in componenta unititile teritoriale
aflate in subordinea Inspectoratului General al Politiei Romane, iar U.T.A.I. Cluj Napoca
reprezintd o astfel de unitate teritoriala.

In cadrul Anexei nr.1 la O.M.A.L nr.136/2017 nu se specifica faptul ca numai
politistii incadrati in structurile aparatului central al 1.G.P.R. beneficiazi de norma 12 B, ci
toti politistii care sunt incadrati de structura [.G.P.R.

Prevederile de la pct.1 si pct.7 ale Notei aferente Tabelului Normei 12 din Anexa 1
al O.M.A.L. nr.310/2009, identice cu cele de la pct.6 din Tabelul 1 al Anexei nr.1 la
O.M.A.L nr.136/2017 stipuleaza ca norma de hrand nr.12 supliment B se acorda in tot
cursul anului politistilor care sunt incadrati in unitatile si subunitatile de politie din structura
IL.G.P.R.

Prin Sentinta nr. xxxxx/11.04.2024 Tribunalul lagi — Sectia a Il-a civild —
contencios administrativ si fiscal a admis actiunea formulata de reclamanta xxxxxxxx in
contradictoriu cu paratii Inspectoratul General al Politiei Roméne, si Inspectoratul de
Politie Judetean Cluj fiind obligati paratii la calcularea §i acordarea reclamantei a
drepturilor banesti aferente normei de hrana nr.12 supliment B, indexate cu rata inflatiei,
incepand cu data de 15.07.2021 (data incadrarii la U.T.A.L. Cluj-Napoca) si pind la data
incetirii calitatii de lucrator de politie in cadrul unitatilor si subunitétilor de politie din
cadrul Inspectoratului General al Politiei Roméne, la care se adaugd dobinda legald
penalizatoare de la scadenta fiecarei sume, in parte, si pand la plata efectiva a drepturilor
banesti aferente normei de hrand nr.12 supliment B.

In considerentele sentintei s-a aritat ci potrivit pct.1 la nota de la Anexa nr.1 pentru
norma 12B din Ordinul M.A L nr.310/2009, suplimentul de hrand 12B se acorda sub forma
de hrana rece sau valoarea financiara a acesteia, politistilor si personalului contractuale care
depun eforturi deosebite sau se afla in situatiile speciale enumerate in Tabelul nr.1
cuprinzand categoriile de efective care beneficiaza gratuit de suplimentul de hrana prevazut
de norma 12B din aceastd Anexa. Totodata, la punctul 7 din Tabelul nr.1 (care corespunde
pct.6 din Tabelul 1 al Anexei nr.1 la O.M.A.L nr.136/2017) se enumera printre categoriile
de efective care beneficiazi gratuit de suplimentul de hrand, politistii care incadreazd
unitdtile si subunitdtile de politie din structura . G.P.R..

Tribunalul lasi a retinut ca raportat la prevederile art. 5 si 11 din legea nr. 218/2002,
chestiunea litigioasa de a cdrei dezlegare depinde solutionarea cauzei este aceea daci
reclamanta face parte dintr-o unitate sau subunitate de politie din structura I.G.P.R. sau din
unititi si subunitéti care nu fac parte din structura I.G.P.R..

Potrivit art.2 din Regulamentul de organizare si Functionare al Unitétii Teritoriale
de Analiza a Informatiilor Cluj Napoca nr.850.713/14.01.2022 aprobat prin Dispozitia
Inspectorului General al Politiei Romane nr. 46 din 28.03.2022, ,,Unitatea Teritoriald de
Analizd a Informatiilor Cluj-Napoca, denumit in continuare U.T.A.I. Cluj Napoca, este
constituitd ca structurd cu competentd teritoriald de nivel serviciu, fard personalitate
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juridicd, in subordinea nemijlocita a Inspectoratului General al Politiei Roméne si in
coordonarea Unitdfii Centrale de Analizd a Informatiilor. (2) Asigurarea din punct de
vedere financiar si logistic pentru U.T.A L. Cluj Napoca revine Inspectoratului de Politie al
Judetului Cluj, iar asigurarea din punct de vedere al resurselor umane si al asistentei juridice
revine structurilor de specialitate din cadrul Inspectoratului General al Politiei Roméne.”’

Tribunalul a retinut ca U.T.A.L. Cluj Napoca nu este ordonator de credite si nici nu
are personalitate juridica, ca nu face parte din structura Inspectoratul Judetean de Politie
Clyj si nici din structura Unitatea Centrala de Analizi a Informatiilor, intre acestea existand
raporturi de coordonare. A concluzionat prima instanta ca U.T.A.I. Cluj Napoca nu face
parte dintr-o altd structurd cu personalitate juridica si, in mod evident, aceasta nu poate
functiona in mod independent, iar faptul subordonarii nemijlocite a acesteia fati de
Inspectoratul General al Politiei Roméne conduce la concluzia c3 face parte din structura
Inspectoratului.

Existenta subordondrii fatd de Inspectoratul General al Politiei Romane nu poate
constitui un argument in sensul excluderii U.T.A.I. Cluj Napoca din categoria unitatilor si
subunititilor de politie din structura I.G.P.R. intrucét raporturile de subordonare fati de
Inspectorat existd si in cazul directiilor generale, directiilor, serviciilor si birourilor
prevdzute la art.11 din Legea nr.218/2002 ca facdnd parte din structura organizatorici
L.G.P.R..

De altfel, dispozitia pct.7 din tabelul 1 anexa din Ordinul M.A.I. nr.310/2009 nu
face referire la ,,structura aparatului central’’ astfel cum se apara parata sau la directii
generale, directii, servicii si birouri, ci foloseste termeni mai generali, respectiv ,,unitati si
subunitéti de politie din structura I.G.P.R.”’.

Asadar nu numai politistii ce fac parte din directiile generale, directiile, serviciile si
birourile din cadrul 1.G.P.R. li se aplica dispozitiile pct.6 din Tabelul nr.1 al Anexei nr.1
din Ordinul M.A.I. nr.136/2017 ci tuturor politistilor din cadrul unitatilor si subunitatilor
de politie din cadrul I.G.P.R..

In contextul in care reclamanta este politist intr-o unitate din structura I.G.P.R.,
respectiv Unitatea de Analiza Teritoriala Cluj Napoca, acesteia i se cuvine acordarea
dreptului la norma de hrana 12B in conditiile prevazute de pct.6 din Tabelul 1 al Anexei
nr.l la O.M.A.LL nr.136/2017, respectiv in tot cursul anului profesional, cu exceptia
perioadelor de concediu, permisii sau invoiri de peste 12 ore.

Impotriva sentintei primei instanfe a formulat recurs Inspectoratul General al
Politiei Romane. In recursul formulat a fost invocat motivul de casare dispozitiile art. 488
alin. 1 pct. 8 Cod procedurd civila.

In motivare s-a aratat ca in Anexa la Hotirrea Guvernului nr. 65/23.01.2003
privind stabilirea drepturilor de hrana, in timp de pace, ale personalului apartinind
structurilor Ministerului de Interne, céruia i se aplica Statutul politistului, legiuitorul s-a
precizat, in mod expres, cd norma de hrana nr. 12, supliment B se acorda, printre altele,
,»personalului céruia i se aplica Statutul politistului, care incadreaza unitatile si subunitatile
de politie din structura Inspectoratului General al Poliiei Romane;".

A sustinut recurentul ca intentia legiuitorului, care a dorit acordarea unui supliment
banesc politistilor din unitatea centrald a I.G.P.R. datorita specificului activitatii de structuri
ierarhice superioare i coordonatoare ale celor teritoriale.

Unitatea Centrald de Analiza a Informatiilor reprezinta o structurd centrala - deci
apartindnd unitétii centrale a I.G.P.R. - care coordoneazi structurile teritoriale din
subordine, iar Unitatea Teritoriald de Analiza a Informatiilor Cluj-Napoca nu face parte din
structura organizatorica a Inspectoratului General al Politiei Romane, aceasta fiind o unitate
subordonatd nemijlocit I.G.P.R., asa cum rezulti din prevederile art.5, alin.2 din O.M.A.IL
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nr. S/71/15.03.2010 pentru aprobarea Regulamentului de Organizare si Functionare a
Inspectoratului General al Politiei Romane (declasificat conform Notei -raport nr.
165884/06.11.2019).

Mai mult, art. (5) alin. (1) din O.M.A.L. nr. S/71/15.03.2010 pentru aprobarea
Regulamentului de Organizare si Functionare a Inspectoratului General al Politiei Romane
stabileste si reglementeaza structura organizatoricd a I.G.P.R., astfel: Conducerea, Directia
Cabinet, Directia Buget - Contabilitate, Directia Control Intern, Centrul de Cooperare
Polifieneasci Internationald, Directia Resurse Umane, Directia de Ordine Publica, Directia
Rutiera, Directia de Investigatii Criminale, Directia de Investigare a Fraudelor, Directia
Arme, Explozivi si Substante Periculoase, Directia Supravegheri Operative si Investigatii,
Directia de Combatere a Criminalitatii Organizate, Directia de Operatiuni Speciale,
Serviciul Transporturi, Centrul Operational, Serviciul Afaceri Europene, Programe si
Cooperare Internationald, Unitatea Centrald de Analizd a Informatiilor, Centrul de
Informare si Relatii Publice, Oficiul Juridic, Agentia Nationald Antidrog, Agentia
Nationald impotriva Traficului de Persoane, Centrul de Comunicatii si Informatica,
Serviciul de Logisticd, Structura de Securitate.

A sustinut recurentul ca trebuie facutd deosebirea intre structura organizatorica a
Politiei Romane asa cum este reglementatd de art. 5 din Legea nr. 218/2002, si structura
organizatoricd a Inspectoratului General al Politiei Roméne asa cum reiese din art. 11 din
aceeasi lege, intrucat politia Romana" include, dar nu se identificd cu ,,Inspectoratul
General al Politiei Romane", acesta din urma fiind potrivit art. 7 din aceeasi lege ,,unitatea
centrald a politiei, cu personalitate juridica si competenta teritoriald generala".

in plus, trebuie ficuta deosebirea intre sintagma ,unititi teritoriale aflate in
subordinea nemijlocita a Inspectoratului General al Politiei Romane ", care se refera la
unitafile care 1isi desfdsoard activitatea iIn teritoriu in subordinea nemijlociti a
Inspectoratului General al Politiei Romaéne, si sintagma ,,unitéfi si subunitati din structura
Inspectoratului General al Politiei Roméne", care face referire la structurile aflate in
componenta unitétii centrale a I.G.P.R. si care isi desfasoara activitatea la nivel central.

Intimata-reclamanté nu poate beneficia de stimulentul de hrana 12B in baza pct. 7
al Tabelului nr. 1 din Anexa nr. 1 la Ordinul M.A.IL nr. 310/2009, deoarece aceste prevederi
stabilesc faptul cd de acest stimulent beneficiaza, in tot cursul anului, politistii care
incadreaza unitétile si subunitétile de politie din structura Inspectoratului General al Politiei
Romane.

Atat timp cat prin H.G. nr. 65/2003 s-a stabilit in mod expres cd suplimentul de
hrand prevazut de norma 12B se acorda politistilor care incadreaza unitatile si subunitatile
din structura I.G.P.R., considera ca trebuie facuta aceastd diferentiere intre politistii care
incadreazd unitétile si subunitdtile din structura [.G.P.R. si politistii care incadreazi
unitafile si subunitétile aflate in subordinea I.G.P.R., de altfel aceasta diferentiere fiind
facuta chiar prin Ordinul M. A.L nr. 310/2009 in cauzi, care stabileste in concret personalul
care beneficiaza de acest supliment.

Dispozitii similare referitoare la procedura de alocare la plata suplimentului de
hrana prevézut de norma 12B sunt prevazute de art. 7 si 18 din Ordinul M.A.L. nr. 136/2017,
respectiv pct. 1 la nota I. Suplimentul "B" pentru norma 12 B din ordin, act normativ ce a
inlocuit dispozitiile O.M.A.I. nr. 310/2009.

II. Punctul de vedere al partilor cu privire la dezlegarea problemei de drept
Recurentul Inspectoratul General al Politiei Romane a depus la dosar un punct de

vedere cu privire la necesitatea sesizarii Inaltei Curti de Casatie si Justitie in conformitate
cu dispozitiile OUG 62/2024. Astfel, recurentul a punctat, in primul rand, faptul ca sunt



intrunite conditiile de admisibilitate a sesizérii asa cum se desprind acestea din coroborarea
prevederilor OUG 62/2024 cu dispozitiile art. 519 si 520 Cod proceduri civild, respectiv:
1. Existenta unei cauze aflate in curs de judecati;

2. Litigiul sa fie dintre cele prevézute la art. 1 din OUG 62/2024, indiferent de natura si
obiectul proceselor, de calitatea péartilor ori de instanta competenta si le solutioneze;

3. Existenta unei chestiuni de drept reale, veritabile, susceptibile si dea nastere unor
interpretari diferite pentru care sa fie necesara o rezolvare de principiu;

4. Solutionarea pe fond a cauzei in curs de judecata s depinda de chestiunea de drept a
cérei lamurire se cere;

5. Chestiunea de drept si nu fi facut obiectul statudrii inaltei Curte de Casatie si Justitie si
nici obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solutionare;

6. Cauza in care se formuleazi sesizarea sa fi inceput sub imperiul noului Cod de procedura
civila.

In concret, recurentul a aritat ca pe rolul instantelor se afla numeroase litigii prin
care politisti din cadrul Brigézilor de Operatiuni Speciale, Brigazilor de Combatere a
Criminalitdtii Organizate, Serviciilor Regionale de Politie Transporturi, Unitatilor
Teritoriale de Analizi a Informatiilor care isi desfisoard activitatea in teritoriu, cu
asigurarea logistica si financiara a inspectoratelor de politie judetene, cer acordarea normei
de hrani nr. 12 supliment B. In cauza de fatd, este vorba despre un lucritor din cadrul
Unitétii Teritoriale de Analizé a Informatiilor Cluj-Napoca.

Potrivit art. 5 din Legea nr. 218/2002 privind organizarea Politiei Romane, cu
modificdrile si completéarile ulterioare, ,,Politia Romand are urmétoarea structura
organizatorica: a) Inspectoratul General al Politiei Romane; b) unitati teritoriale aflate in
subordinea Inspectoratului General al Politiei Romane, Directia generald de politie a
municipiului Bucuresti si inspectoratele judetene de politie; c) institutii de invatdmant
pentru formarea si pregitirea continud a personalului; d) alte unitdti necesare pentru
indeplinirea atributiilor specifice politiei, infiintate potrivit legii."

Totodata, conform art. 11 din acelasi act normativ, ,,Inspectoratul General al Politiei
Romane are 1n structura sa organizatorica directii generale, directii, servicii si birouri,
infiintate prin ordin al ministrului afacerilor interne, in limita fondurilor la dispozitie.".

In interpretarea acestor prevederi legale, arata ca prezinta importanta art. 35 si art.
37 din Legea nr. 24/2000 privind normele de tehnica legislativa pentru elaborarea actelor
normative.

Avand in vedere cad prevederile legale trebuie interpretate in cheia conceptiei
generale a reglementarii, respectiv dupd modul in care sunt grupate, in functie de
conexiunile si de raportul firesc dintre ele, precum si faptul ca aceleasi notiuni se exprima
numai prin aceiasi termeni, sustine recurentul ci prin Legea nr. 218/2002, lege organica,
legiuitorul a inteles sé considere ca pe de o parte avem [.G.P.R. si pe de alta parte existad
unitati teritoriale aflate in subordinea I.G.P.R. care se afld pe acelasi palier cu I.P J.-urile si
D.G.P.M.B., aceasta fiind in concordantd cu scindarea existentd intre personalitatea
juridica, reprezentarea lor fiind asiguratd de [.G.P.R., si asigurarea logistica, financiara
fiind in sarcina I.P.J.-urilor.

Art. 11 trebuie interpretat si prin raportare la art. 5 alin. (1) din Ordinul Ministrului
Administratiet i Internelor nr. S/71 din 15.03.2010 pentru aprobarea Regulamentului de
organizare si Functionare al Inspectoratului General al Politiei Romane, declasificat prin
Nota-raport nr. 165884/06.11.2019, astfel cum a fost modificat prin O.M.A.L. nr.
193/30.12.2014, care prevede: inspectoratul General al Politiei Roméane are urmétoare
structurd organizatoricd: Conducerea, Directia Cabinet, Directia Buget - Contabilitate,
Directia Control Intern, Centrul de Cooperare Politieneascd Internationald, Directia
Resurse Umane, Directia de Ordine Publica, Directia Rutiera, Directia de Investigatii

6




Criminale, Directia de Investigare a Fraudelor, Directia Arme, Explozivi si Substante
Periculoase, Directia Supravegheri Operative si Investigatii, Directia de Combatere a
Criminalititii Organizate, Directia de Operatiuni Speciale, Serviciul Transporturi, Centrul
Operational, Serviciul Afaceri Europene, Programe si Cooperare internationald, Unitatea
Centrala de Analizi a Informatiilor, Centrul de Informare si Relatii Publice, Oficiul Juridic,
Agentia Nationald Antidrog, Agentia Nationald impotriva Traficului de Persoane, Centrul
de Comunicatii si Informatica, Serviciul de Logisticd, Structura de Securitate.""

De asemenea, potrivit art. 5 alin. (2) din Regulamentul de Organizare si Functionare
a Inspectoratului General al Politiei Romane: Inspectoratul General al Politiei Roméne are
in subordine nemijlocitd 15 brigdzi de combatere a criminalitatii organizate, 8 sectii
regionale de politie transporturi, 15 centre regionale impotriva traficului de persoane, 17
centre regionale de prevenire, evaluare si consiliere antidrog, SIIAS, Serviciul de Politie
Delta Dundrii, Sectia de Politie Autostrazi, Revista Politia Romana, Institutul de Prevenire
si Psihologie, serviciul Formare Profesionala, Initiald si Continud, Institutul de
Criminalistici, O.N.P.M., Directia Cazier Judiciar, Statistica si Evidentd Operativa".

Alegerea unei astfel conceptii referitoare la organizarea si functionarea I.G.P.R. este
justificata prin aceea cd datoritd importantei obiectului de activitate al directiilor respective,
este necesard o coordonare la nivel central, care si asigure unitatea si coerenta actiunilor
realizate la nivel national atunci cand este nevoie.

Subliniazi deosebirea intre sintagma ,, unitafi teritoriale aflate in subordinea
nemijlociti a Inspectoratului General al Politiei Roméane", care se refera la unititile care isi
desfigoara activitatea in teritoriu in subordinea nemijlocita a Inspectoratului General al
Politiei Romaéne, si sintagma ,,unititi si subunitati din structura Inspectoratului General al
Politiei Roméane ", care face referire la structurile aflate in componenta aparatului central
al LG.P.R. si care 1si desfasoari activitatea la nivel central.

Din cuprinsul dispozitiilor pct. 6 din Tabelul nr. | al Anexei nr. 1 la Ordinul M.AL
nr. 136/2017, in care sunt previzute categoriile de efective care beneficiazd de norma 12B
si modul in care aceasta se acordd, rezultd cd politistii care incadreazi unitétile si
subunititile de politie din structura Inspectoratului General al Politiei Roméne beneficiaza
de norma 12B in tot cursul anului.

Prin urmare, in opinia recurentului numai politistii care sunt incadrati in structurile
unititii centrale a I.G.P.R. beneficiaza de norma 12B in tot cursul anului, nu si politistii
care sunt incadrati in unitétile teritoriale subordonate nemijlocit I.G.P.R.

Personalul acestor structuri poate, insa, beneficia de stimulentul de hrand 12B
numai daca indeplineste una din celelalte conditii de acordare din cuprinsul Tabelului
mentionat, prin dispozitia ordonatorului tertiar de credite care asigurd, financiar si logistic,
unititile in cauza, deoarece asigurarea pe linie financiara si respectiv logistica a politistilor
din cadrul unitatilor aflate in subordinea nemijlocita a I.G.P.R. se realizeaza de citre LPJ.-
ul in care isi desfdsoara activitatea in mod efectiv.

Valoarea financiara a suplimentului de hrana 12 B se poate acorda lunar de citre
I.P.J.-uri politistilor din cadrul structurii de politie mai sus mentionate daca indeplinesc una
din celelalte conditii prevazute de tabelele corespunzitoare suplimentului 12 B, cu exceptia
punctului 6 din tabel, pe care isi intemeiaza cererea reclamantii Intrucat unitatea la care
acestia sunt incadrati nu fac parte din structura I.G.P.R.

Prin urmare, personalul care indeplineste conditiile pentru a beneficia de acest
supliment, se aloc3 la drepturi nominal, prin Dispozitie de zi a sefului unitatii din care face
parte sau la care se afld in asigurare logistica si financiara, in cazul de fata prin Dispozitia
de zi a sefului [.P.J.-urilor unde politistii isi desfdsoara activitatea, unitafi distincte de
Inspectoratul General al Politiei Romane.



Totodatd, potrivit dispozitiilor cuprinse in Ordinul ministrului de interne nr.
382/05.02.2003 privind redactarea dispozitiei zilnice a sefului unititi, art. 1 alin.(4)
Capitolul II se referd la probleme de natura logistica si prevede la lit. c) , alocarea si
scoaterea de la drepturi de hrand si banesti."

Intimata reclamanta a sustinut ca o eventuala sesizare a ICCJ este inadmisibila,
nefiind indeplinite conditiile referitoare la noutatea spetei si la invocarea unei veritabile
probleme de drept.

In lipsa indeplinirii cumulative a tuturor conditiilor art. 519 din C.proc.civ nu este
posibild declansarea mecanismului de unificare reprezentat de sesizarea instantei supreme
in vederea pronuntérii unei hotarari prealabile, nici in temeiul O.U.G. 62/2024.

In acest sens a subliniat ca organizarea politiei din punct de vedere administrativ nu
reprezintd o problema de drept, fiind reglementata prin ordine ale M.A.l. Referitor la
noutatea litigiului, instantele nationale au aplicare unitara la nivel jurisprudential a
prevederilor OMAI nr. 136/2017 si a Legii nr. 218/2002, iar contextul legislativ nu s-a
modificat. Din contra, reglementérile incidente din OMAI nr. 136/2017 sunt in vigoare de
8 ani si reiau prevederile din OMAI 310/2009.

Depasirea stadiului unei practici incipiente, in curs de formare, si conturarea unei
jurisprudente in legatura cu aplicarea OMALI nr. 136/2017 conduc la concluzia ci nu mai
poate fi sesizatd instanta supremd pentru pronuntarea unei hotardri prealabile, intr-o
asemenea situatie scopul preintdmpindrii practicii neunitare nemaiputand fi atins, problema
in cauza nemaifiind, prin urmare, una noua.

Distinct de neindeplinirea cerintei noutatii, nu este realizata nici conditia legata de
faptul cd sesizarea trebuie s priveasca o problema de drept veritabila, care si presupuni
cd norma de drept, a cérei lamurire se solicita, s fie susceptibila de a da nastere unor
interpretari diferite, fie din cauza ci aceasta este incompletd, fie pentru ci nu este corelati
cu alte dispozitii legale, in spetd nu este incidentd vreo veritabild chestiune de drept ce
trebuie lamuritd de 1.C.C.J., aplicarea si interpretarea normelor de drept sunt atribute ale
instantei legal investite, in indeplinirea rolului constitutional de a judeca in mod direct si
efectiv procesul.

Art. 5 si art. 11 din Legea nr. 218/2002 au un continut clar si nu sunt necesara
lamuriri din partea instantei supreme.

Compunerea Politiei Roméne este mentionati la art. 5 din Legea nr. 218/2002, unde
sunt enumerate distinct ca facand parte din Politia Romana la litera a) IGPR si apoi la lit.
b) unitétile in subordinea IGPR, fara a se putea deduce excluderea din cadrul structurii
IGPR a unor asemenea unitati.

Existd alte texte legale exprese care permit foarte clar a se intelege ce inseamni
organizarea IGPR: aparat central care coordoneazi si activitatea unitdtilor subordonate
(potrivit art. 7 din aceeasi lege), dar si unitdti din structurd - directii, servicii, birouri
aferente - potrivit art. 11 din lege: IGPR are in structura sa organizatorica directii generale,
directii, servicii si birouri, infiintate prin ordin al ministrului afacerilor interne). Prin prisma
ambelor texte, art. 11 - care statueazi expres apartenenta directiilor structurii IGPR (acestea
din urma cuprinzind unitatea la care subsemnata sunt incadrata) si art. 7 -care statueazi
functionarea coordonata a aparatului central si a unitatilor subordonate, nu se poate retine
excluderea din notiunea de structura a IGPR a directiilor si unitatilor lor aferente (printre
care si UTAI Cluj-Napoca).

Din interpretarea coroboratd a textelor legale incidente rezulti ci Unitatea
Teritoriald de Analiza a Informatiei Cluj-Napoca face parte din structura [.G.P.R., cit timp
unitdtile teritoriale §i birourile de analiza a informatiei nu au personalitate juridicd, nu sunt




ordonatori de credit si nici nu fac parte din structura organizatorica a inspectoratelor
judetene de politie care le deservesc din punct de vedere financiar si logistic.

A mai aritat intimata reclamanta ci in dosarul nr. 1905/105/2023 aflat pe rolul
Curtii de Apel Ploiesti s-a dispus sesizarea ICCJ cu o intrebarea similara.

II1. Punctul de vedere motivat al completului de judecati A

Normele de drept interne ce urmeazi a fi supuse dezlegarii Inaltei Curti de
Casatie si Justitie sunt:

Articolul 5 din Legea nr. 218/2002: Politia Romdnd are urmatoarea structurd
organizatoricd: a) Inspectoratul General al Politiei Romdne; b) unitdti teritoriale aflate in
subordinea Inspectoratului General al Politiei Romdne, Directia generald de polifie a
municipiului Bucuresti si inspectoratele judetene de politie; c) institutii de invdtdmant
pentru formarea §i pregdtirea continud a personalului; d) alte unitdti necesare pentru
indeplinirea atributiilor specifice politiei, infiintate potrivit legii.

Art. 11 din Legea nr. 218/2002: Inspectoratul General al Politiei Romdne are in
structura sa organizatoricd directii generale, directii, servicii si birouri, infiintate prin
ordin al ministrului afacerilor interne, in limita fondurilor la dispozitie.

Art. 5 alin. 1 din O.M.A.L. nr. 193/30.12.2014 ( fostul Ordin al Ministrului
Administratiei si Internelor nr. S/71 din 15.03.2010 pentru aprobarea Regulamentului de
organizare si Functionare al Inspectoratului General al Politiei Roméne, in prezent
declasificat) :

(1) Inspectoratul General al Politiei Romdne are urmdtoare structurd
organizatoricd:

a) Conducerea,

b) Directia Cabinet,

¢) Directia Buget - Contabilitate,

d) Directia Control Intern,

e) Centrul de Cooperare Politieneascd Internationald ( la nivel de directie),

/) Directia Resurse Umane,

g) Directia de Ordine Publica,

h) Directia Rutiera,

i) Directia de Investigatii Criminale,

J) Directia de Investigare a Fraudelor,

k) Directia Arme, Explozivi si Substante Periculoase,

1) Directia Supravegheri Operative si Investigatii,

m) Directia de Combatere a Criminalitdatii Organizate,

n) Directia de Operatiuni Speciale,

o) Serviciul Transporturi,

p) Centrul Operational ( la nivel de serviciu),

q) Serviciul Afaceri Europene, Programe si Cooperare internationald,

r) Unitatea Centrali de Analizd a Informatiilor ( la nivel de serviciu),

s) Centrul de Informare si Relatii Publice ( la nivel de serviciu) ,

t) Oficiul Juridic (la nivel de serviciu),

u) Agentia Nationald Antidrog (la nivel de serviciu),

v) Agentia Nationald impotriva Traficului de Persoane (la nivel de serviciu),

w) Centrul de Comunicatii si Informatica (la nivel de serviciu),

x) Serviciul de Logistica,

y) Structura de Securitate (la nivel de serviciu).

Relevante in cauzi sunt si urméatoarele:




Anexa H.G. Nr. 65 din 23 ianuarie 2003 privind stabilirea drepturilor de hrana, in
timp de pace, ale personalului apartindnd structurilor Ministerului de Interne, céruia i se
aplicd Statutul politistului: Norma nr. 12 "B" - supliment pentru eforturi deosebite sau
situafii speciale — Se acorda gratuit personalului cdruia i se aplicd Statutul politistului,
care incadreazd unitdtile si subunitdtile de politie din structura Inspectoratului General al
Politiei Romdne;

Prin Dispozitia Inspectorului General al Politiei Romane nr. 8/20.01.2017 a fost
aprobat Regulamentul de organizare si functionare al Unitatii Centrale de Analiza a
Informatiilor.

Potrivit art. 2 alin.1 din acest regulament : (1) Unitatea Centrald de Analizd a
Informatiilor, denumita in continuare U.C.A.L, este constituitd ca structurd cu competentd
teritoriald generald, fard personalitate juridica si fard a avea calitate de ordonator de
credite, in subordinea nemijlocitd a inspectorului general al Politiei Romdne.

Potrivit art. 9

(1) In cadrul Politiei Romdne functioneazd Unitdti Teritoriale de Analizd a
Informatiilor (U.T.A.1) subordonate nemijlocit Inspectoratului General al Politiei
Romane.

(2) UC.A.IL coordoneazd, controleazd, evalueazd si analizeazd activitatea
unitdtilor teritoriale de analiza a informatiilor si structurilor din subordinea acestora ,
respectiv birourilor de analiza a informatiilor.

Prin Dispozitia Inspectorului General al Politiei Romane nr. 46/28.03.2022 a fost
aprobat Regulamentul de organizare si functionare al Unitatii Teritoriale de Analiza a
Informatiilor Cluj Napoca.

Potrivit art. 2 alin.1 din acest regulament : (1) Unitatea Teritoriald de Analizd a
Informatiilor Cluj Napoca, denumita in continuare U.T.A.1. Cluj Napoca, este constituitd
ca structurd cu competentd teritoriald la nivel de serviciu, fard personalitate juridicd, in
subordinea nemijlocita a Inspectoratului General al Politiei Romane §i in coordonarea
Unitdtii Centrale de Analizd a Informatiilor.

Jurisprudenta instantelor

In cadrul Sectiei de contencios administrativ si fiscal a Curtii de Apel Iasi nu au fost
identificate hotarari judecétoresti in care sa fi fost analizatd problema de drept.

Prezentarea jurisprudentei inaltei Curti de Casatie si Justitie si a Curtii
Constitutionale.

Jurisprudenta inaltei Curti de Casatie si Justitie:

Prin decizia nr. xxxx /18.11.2024 a inaltei Curti de Casatie si Justitie Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept a fost respinsa ca inadmisibila sesizarea formulata
de Tribunalul Giurgiu — Sectia civila, in dosarul nr. xxxx/116/2023, in privinta pronuntarii
unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarea chestiune de drept: ,,Dac4, in interpretarea
dispozitiilor Hotérarii Guvernului nr. 65/2003 si ale Ordinului M.A.L. nr. 136/2017,
acordarea contravalorii financiare a normei de hrand 12B are aplicabilitate generala sau

ege

pentru personalul care isi desfasoara activitatea in ture, alocarea la suplimentul 12B se
realizeazé doar pentru perioada in care isi desfasoara efectiv activitatea?”.
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A fost admisa sesizarea conexd formulatd de Curtea de Apel Cluj — Sectia a Ill-a
contencios administrativ si fiscal, in dosarul nr. xxxx/84/2023, privind pronuntarea unei
hotirari prealabile si, in consecintd, s-a stabilit ca: In interpretarea si aplicarea Hotdrarii
Guvernului nr. 65/2003 si ale Ordinului M.A.L nr. 136/2017, Brigézile de Combatere a
Criminalitatii Organizate fac parte din structura Inspectoratului General al Poliiei Roméne.

Jurisprudenta Curtii Constitutionale:
Nu a fost identificata jurisprudenta la nivelul Curtii Constitutionale cu privire la
textele de lege supuse analizei.

Analizind dispozitiile legale anterior redate Curtea de apel constata
urmatoarele:

Potrivit art. 1 din H.G. nr. 65/2003 personalul apartinand structurilor M.A.I., céruia
i se aplica statutul politistului, beneficiaza pentru perioada in care se afld in activitate de o
alocatie de hrani zilnica, in limita unor plafoane calorice, diferentiate pe categorii, care
constituie norme de hrani, iar conform art. 4, normele de aplicare a hotararii, precum §i
structura normelor de hrani se stabilesc prin ordin al ministrului afacerilor interne.

In Anexanr. 1 la O.M.A.L 310/2009 privind hranirea efectivelor M.A.L in timp de
pace sunt stabilite conditiile de acordare ale normei 12, cét si a suplimentului "tip B", in
Tabelul nr. 1 fiind precizate categoriile de efective care beneficiaza gratuit de suplimentul
de hrand previzut de norma 12B si conditiile de acordare, ulterior fiind emis Ordinul
nr.136/2017.

In conformitate cu pct. 7 din Tabelul nr. 1 cuprinzdnd categoriile de efective care
beneficiaza gratuit de suplimentul de hrand prevdzut de norma 12B, de aceastd norma
beneficiazi personalul cdruia i se aplica Statutul politistului, care incadreazd unitdtile si
subunitdtile de politie din structura Inspectoratului General al Politiei Romdne.

Demersul reclamantei intimate din cauza de fata s-a fundamentat pe dispozitiile
incluse in Anex 1, pct. 6 , Tabelul 1 din OMAI 136/2017 clasificat secret de serviciu.

Este necontestat in cauza faptul ca dispozitiile pct. 7 al Tabelului nr. 1 din O.M.A.L
nr.310/2009 anterior citate au corespondent in noua reglementare, respectivin O.M.A.L
136/2017 la pct. 6 din Tabelul nr. 1 al anexei nr. 1.

Ambele parti au subliniat faptul ca cele doua texte sunt identice din punct de vedere
al continutului, disputa in cauza de fatd purtdnd asupra sensului notiunii de_unitdsi si
subunitdti de politie din structura Inspectoratului General al Politiei Romdne .

Dispozitiile legale supuse analizei sunt susceptibile de doua interpretéri.

Astfel, potrivit unui punct de vedere Unitétile Teritoriale de Analiza a Informatiilor
pot fi incadrate ca ficand parte din structura organizatoricd a Inspectoratului General al
Politiei Roméane, pentru ca functionarii incadrati in aceste unitafi si poatd beneficia de
norma de hrand nr. 12 supliment B.

in argumentarea acestui punct de vedere s-a aritat ca nici H.G. 63/2003 si nici
Anexa 1, pct. 6, Tabelul 1 din O.M.A.L. 136/2017 nu fac nicio distinctie intre structurile
teritoriale si cea centrald a I.G.P.R. iar, ubi lex non distinguit, nec nos distinguere debemus,
respectiv acolo unde legea nu distinge, nici interpretul nu trebuie s o faca.

Argumentatia recurentului IGPR axatd pe diferenta de regim de salarizare din
perspectiva normei de hrand intre functionarii incadrati in aparatul central si cei incadrati
in structurile subordonate nu reiese cu claritate nici din normele expres indicate de acesta,
respectiv art. 5 din OMAI 193/30.12.2014.

Acest text face intr-adevar enumerarea unititilor din structura aparatului central al
I.G.P.R. insd nu neaga raportul de structurd interna subordonatd I.G.P.R. a U.T.A.L. Clyj
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Napoca. Aceasta din urma se incadreazi in structura interna a I.G.P.R. in baza prevederilor
art. 7 din legea nr.218/2002 (,.Inspectoratul General al Politiei Romdne este unitatea
centrald a politiei, cu personalitate juridicd si competentd teritoriald generald, care
conduce, indrumd si controleazd activitatea unitdtilor de politie subordonate, desfisoard
activitdfi de investigare i cercetare a infractiunilor deosebit de grave, circumscrise crimei
organizate, criminalitdfii economico-financiare sau bancare, a altor infractiuni ce fac
obiectul cauzelor penale aflate in supravegherea Parchetului de pe ldngd Inalta Curte de
Casatie si Justitie, precum si orice alte atribufii date in competenta sa prin lege”) si art.11
din Legea nr.218/2002 (,./nspectoratul General al Politiei Romdne are in structura sa
organizatoricd_directii generale, directii, servicii si birouri, infiintate prin ordin al
ministrului afacerilor interne, in limita fondurilor la dispozitie.”).

Este adevirat cd, din perspectiva compunerii Politiei Roméne, reglementata prin
prevederile art. 5 din Legea nr. 218/2002, legea face distinctie intre I.G.P.R. (art. 5 lit. a
din lege) si unitatile teritoriale aflate in subordinea Inspectoratului General al Politiei
Roméne (art. 5 lit. b din lege). Aceasta distinctie nu are relevanta in cauza de fata, scopul
textului de lege fiind exclusiv acela de a defini structura Politiei Romane. Nu rezulta din
acest text de lege faptul ca unitatile teritoriale aflate in subordinea Inspectoratului General
al Politiei Romaéne ar fi excluse din cadrul structurii .G.P.R .

Textele legale permit foarte clar a se intelege ce inseamné organizarea 1.G.P.R.:
aparat central care coordoneaza si activitatea unitatilor subordonate (potrivit art. 7 din
Legea nr. 218/2002), dar i unitéti din structura - directii, servicii, birouri aferente (potrivit
art. 11 din lege: .G.P.R. are in structura sa organizatorica directii generale, directii, servicii
si birouri, infiintate prin ordin al ministrului afacerilor interne).

Nu se poate retine concluzia recurentului ¢ notiunea de structura I.G.P.R., folosita
de pct. 6 din tabel 1, s-ar identifica exclusiv cu aparatul central al IGPR, intrucat potrivit
art. 7 din Legea nr. 218/2002, I.G.P.R. ar fi definit ca aparat central. In primul rand, asa
cum s-a arétat anterior, art. 7 din Legea nr. 218/2002 nu are in vedere la definirea I.G.P.R.,
doar aparatul central, ci si unitatile pe care le coordoneaza. Apoi, chiar admitand ca art. 7
ar pune semnul egalitatii intre [.G.P.R. si aparat central, asa cum sustine recurentul, este de
observat ca textul pct. 7 din tabel 1, nu se refera la .G.P.R. pur si simplu, ci vorbeste de
structura [.G.P.R., care, agsa cum s-a aratat anterior, este una complexa, definiti de art. 11
si cuprinzdnd directiile si unitatile teritoriale aferente, precum cea din care face parte
reclamanta intimata.

Existenta subordonarii fatd de Inspectoratul General al Politiei Roméne nu poate
constitui un argument in sensul excluderii U.T.A.I. Cluj Napoca din categoria unitatilor si
subunitétilor de politie din structura I.G.P.R. intrucét raporturile de subordonare fati de
Inspectorat existd si in cazul directiilor generale, directiilor, serviciilor si birourilor
prevazute la art.11 din Legea nr.218/2002 ca ficand parte din structura organizatorica
I.G.P.R..

De altfel, dispozifia pct.7 din tabelul 1 anexa din Ordinul M.A.IL. nr.310/2009 nu
face referire la ,,structura aparatului central’’ sau la directii generale, directii, servicii si
birouri, ci foloseste termeni mai generali, respectiv ,,unitdti si subunititi de politie din
structura L.G.P.R.”’.

Asadar nu numai politistii ce fac parte din directiile generale, directiile, serviciile si
birourile din cadrul .G.P.R. li se aplica dispozitiile pct.6 din Tabelul nr.1 al Anexei nr.1
din Ordinul M.A.IL. nr.136/2017 ci tuturor politistilor din cadrul unitatilor si subunitatilor
de politie din cadrul I.G.P.R..

Cea de a doua posibild interpretare este aceea conform cireia Unititile Teritoriale
de Analizi a Informatiilor nu pot fi incadrate ca facand parte din structura organizatorica a
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Inspectoratului General al Politiei Roméne, astfel ca functionarii incadrati in aceste unitati
nu pot beneficia de norma de hrana nr. 12 supliment B.”

In argumentarea acestui punct de vedere s-a retinut ci Unitatea Centrald de Analizd
a Informatiilor reprezinta o structura centrald - deci apartinand unitatii centrale a I.G.P.R. -
care coordoneazi structurile teritoriale din subordine, iar Unitatea Teritoriald de Analizé a
Informatiilor Cluj-Napoca nu face parte din structura organizatoricd a Inspectoratului
General al Politiei Roméne, aceasta fiind o unitate subordonata nemijlocit I.G.P.R., asa
cum rezultd din prevederile art.5, alin.2 din O.M.A.L nr. 193/30.12.2014.

Art. (5) alin. (1) din O.M.A L. nr. S/71/15.03.2010 pentru aprobarea Regulamentului
de Organizare si Functionare a Inspectoratului General al Politiei Roméne stabileste si
reglementeazi structura organizatorica a I.G.P.R., astfel: Conducerea, Directia Cabinet,
Directia Buget - Contabilitate, Directia Control Intern, Centrul de Cooperare Politieneasca
Internationald, Directia Resurse Umane, Directia de Ordine Publicd, Directia Rutiera,
Directia de Investigatii Criminale, Directia de Investigare a Fraudelor, Directia Arme,
Explozivi si Substante Periculoase, Directia Supravegheri Operative si Investigatii,
Directia de Combatere a Criminalititii Organizate, Directia de Operatiuni Speciale,
Serviciul Transporturi, Centrul Operational, Serviciul Afaceri Europene, Programe si
Cooperare Internationald, Unitatea Centrald de Analizd a Informatiilor, Centrul de
Informare si Relatii Publice, Oficiul Juridic, Agentia Nationala Antidrog, Agentia
Nationald impotriva Traficului de Persoane, Centrul de Comunicatii si Informatica,
Serviciul de Logistica, Structura de Securitate.

Trebuie facutd deosebirea intre structura organizatoricé a Politiei Roméne agsa cum
este reglementati de art. 5 din Legea nr. 218/2002, si structura organizatoricd a
Inspectoratului General al Politiei Roméane asa cum reiese din art. 11 din aceeasi lege,
intrucat politia Romana" include, dar nu se identifica cu ,,Inspectoratul General al Politiei
Romane", acesta din urma fiind potrivit art. 7 din aceeasi lege ,,unitatea centrald a polifiei,
cu personalitate juridica si competenta teritoriald generala".

In plus, trebuie facutid deosebirea intre sintagma ,unitdfi teritoriale aflate in
subordinea nemijlocitd a Inspectoratului General al Politiei Roméane ", care se referd la
unititile care isi desfdsoard activitatea in teritoriu in subordinea nemijlocitd a
Inspectoratului General al Politiei Romane, si sintagma ,,unitati si subunitati din structura
Inspectoratului General al Politiei Roméne", care face referire la structurile aflate in
componenta unitaii centrale a .G.P.R. si care isi desfasoar activitatea la nivel central.

Intimata-reclamanti nu poate beneficia de stimulentul de hrand 12B in O.M.A.L
136/2017 pct. 6 din Tabelul nr. 1 al anexei nr. 1, deoarece aceste prevederi stabilesc faptul
ca de acest stimulent beneficiazi, in tot cursul anului, politistii care incadreaza unitatile si
subunitdtile de politie din structura Inspectoratului General al Polifiei Roméne.

Art. 11 trebuie interpretat si prin raportare la art. 5 alin. (1) din O.M.A.L nr.
193/30.12.2014, care prevede: inspectoratul General al Politiei Roméne are urmatoare
structurd organizatoricd: Conducerea, Directia Cabinet, Directia Buget - Contabilitate,
Directia Control Intern, Centrul de Cooperare Politieneasca Internationald, Directia
Resurse Umane, Directia de Ordine Publicd, Directia Rutierd, Directia de Investigatii
Criminale, Directia de Investigare a Fraudelor, Directia Arme, Explozivi i Substante
Periculoase, Directia Supravegheri Operative si Investigatii, Directia de Combatere a
Criminalitatii Organizate, Directia de Operatiuni Speciale, Serviciul Transporturi, Centrul
Operational, Serviciul Afaceri Europene, Programe si Cooperare internationald, Unitatea
Centrala de Analizi a Informatiilor, Centrul de Informare si Relatii Publice, Oficiul Juridic,
Agentia Nationald Antidrog, Agentia Nationala impotriva Traficului de Persoane, Centrul
de Comunicatii si Informatica, Serviciul de Logisticd, Structura de Securitate.""
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Din cuprinsul dispozitiilor pct. 6 din Tabelul nr. I al Anexei nr. 1 la Ordinul M.A.IL
nr. 136/2017, in care sunt previzute categoriile de efective care beneficiaza de norma 12B
si modul in care aceasta se acordd, rezulti ca politistii care incadreazi unitatile si
subunitétile de politie din structura Inspectoratului General al Politiei Roméane beneficiazi
de norma 12B in tot cursul anului.

Prin urmare numai politistii care sunt incadrati in structurile unititii centrale a
I.G.P.R. beneficiazid de norma 12B in tot cursul anului, nu si politistii care sunt incadrati in
unitatile teritoriale subordonate nemijlocit I.G.P.R.

Fata de cele ce precedd, tindnd seama si de dispozitiile art. 2 din O.U.G. nr. 62/2024
coroborate cu dispozitiile art. 520 din Codul de procedura civil3, instanta de recurs va sesiza
Inalta Curte de Casatie si Justitie si va suspenda judecata recursului pana la pronuntarea
hotararii prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DISPUNE:

In temeiul art. 2 din O.U.G. nr. 62/2024, sesizeazi Inalta Curte de Casatie si Justitie
pentru a pronunta o hotdrére prin care sd dea o rezolvare de principiu cu privire la
urmétoarea chestiune de drept:

“Daca in interpretarea dispozitiilor art. 5 si 11 din Legea nr. 218/2002 si a art. 5
alin. (1) din Ordinul M.A.L nr. 193/2014, Unitatile Teritoriale de Analizi a Informatiilor
pot fi incadrate ca facand parte din structura organizatorica a Inspectoratului General al
Politiei Romaéne, pentru ca functionarii incadrati in aceste unitdfi sa poatd beneficia de
norma de hrana nr. 12 supliment B.”

Suspendd judecata recursului pand la pronuntarea hotaririi prealabile pentru
dezlegarea chestiunii de drept.

Prezenta incheiere se va comunica Inaltei Curti de Casatie si Justitie, se va aduce la
cunostinta Sectiei de contencios administrativ i fiscal §i se va transmite, in copie, prin
posta electronica cétre curtile de apel si tribunalele din tara competente s solutioneze cauze
similare.

Cu drept de recurs pe toata durata suspendarii.

Recursul se depune la Curtea de Apel Iasi.

Pronuntata azi, 22.10.2024, prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin
intermediul grefei instantei in conditiile art. 402 Cod procedura civila.

Presedinte, Judecator, Judecitor,
XXXX XXXX XXXX
Grefier,
XXX
Red./tehnored. si jud. xxxx. T \

2 ex./21.11.2024 N
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