ROMANIA )
TRIBUNALUL PRAHOVA - SECTIA [ CIVILA

DOSAR nr. .....
iNCHEIERE
Sedinta publica din data de ........
Presedinte - .......
Asistenti judiciari - ........
Grefier - ......
Pe rol fiind solutionarea actiunii civile, avand ca obiect ,.calcul drepturi salariale™,
formulata de reclamantii ......... ,CNP ........ $1 veeeey CNP ....., cu domiciliul procesual ales la locul
de muncd —...... ,cusediulin ........ , in contradictoriu cu péarata ....... , cusediul in ........

Cererea este scutitd de la plata taxei judiciare de timbru.

La apelul nominal facut in sedinta publicd, au lipsit pértile.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de citre grefierul de sedinta, care invedereaza oral obiectul
cauzei, stadiul judecatii, modalitatea de indeplinire a procedurii de citare, precum si faptul cd
la dosarul cauzei s-au depus:

-raspuns la intdmpinare, de cétre reclamanti
-cerere modificatoare, de catre reclamanti
-intampinare la cererea modificatoare formulati de reclamanti, de catre parata.

Tribunalul, pe exceptia necompetentei material procesuale a Tribunalului ....... , invocata
de parata prin intdmpinare, dispune respingerea acesteia ca neintemeiata, retinand faptul ca, din
examinarea cererii deduse judecifii rezultd cu evidenta ca este vorba de un litigiu de munca, nu
se contestd un act administrativ, iar potrivit legislatiei muncii Sectia I Civila din cadrul
tribunalului teritorial competent, in spetd Tribunalul ...... raportat la domiciliul reclamantilor,
astfel cum rezultd din copia cartilor de identitate depuse la dosar - fila 52, este competenta sa
judece prezentul litigiu.

Tribunalul, verificAndu-si competenta in raport de dispozitiile art. 131 alin. 1 Cod
Procedurd Civila, constatd ci este competent general, material si teritorial sd solutioneze
prezenta cauzi, conform prevederilor art. 269 din Legea nr. 53/2003, republicata.

Pe exceptia prescriptiei dreptului material la actiune pentru pretentiile anterioare datei
de ...... , invocata de parati prin intdmpinare, tribunalul, in temeiul dispozitiilor art. 248 alin. 4
Cod proceduri civila, dispune unirea acesteia cu fondul cauzei, apreciind ca pentru solutionarea
exceptiei este nevoie de probe comune cu fondul cauzei.

Tribunalul, in raport de OUG nr. 62/2024, ramane in pronuntare pe sesizarea Inaltei
Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntérii unei hotarari prealabile pe chestiunea de drept
dedusa judecitii.

TRIBUNALUL,

Avand nevoie de timp pentru a delibera, in temeiul dispozitiilor art. 396 Cod procedura
civild, urmeaza si améane pronuntarea, sens in care,

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII,
DISPUNE:

Amana pronuntarea la data de ........ cand pronuntarea se va face prin punerea solutiei la
dispozitia pértilor, prin mijlocirea grefei instantei.
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Pronuntata prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin intermediul grefei instantei

Presedinte, Asistenti Judiciari,

Grefier,
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ROMANIA )
TRIBUNALUL PRAHOVA - SECTIA I CIVILA

DOSAR nr. ..... .
INCHEIERE

Sedinta publica din data de .......
Presedinte - ...
Asistenti judiciari - .....

Grefier - ......

Pe rol fiind solutionarea actiunii civile, avand ca obiect ,.calcul drepturi salariale™.
formulata de reclamantit .....,CNP .......... ) [ ,CNP ....., cu domiciliul procesual ales la locul
de munca —........ ,cusediulin ........ , In contradictoriu cu parata ........... cusediulin............

Cererea este scutiti de la plata taxei judiciare de timbru.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publicd din data de ....... si au fost consemnate in
cuprinsul incheierii de sedintd de la acea data ce face parte integranta din prezenta, cand
instanta, avand nevoie de timp pentru a delibera, a amanat pronuntarea la data de ......... ,cand a
pronuntat urmatoarea incheiere:

TRIBUNALUL

Deliberdnd asupra litigiului de muncd de fatd, constatd urmatoarele:

Prin cererea inregistrata pe rolul Tribunalului Prahova la nr. ......... la data de ..........,
reclamantii ........ au chemat in judecatd paréta ......... solicitind ca, prin hotdrarea ce se va
pronunta, instanta sa dispuna:

1.Calcularea si plata despagubirilor echivalente diferentelor dintre drepturile salariale
care li se cuvin, calculate prin majorarea salariului de baza stabilit de angajator, cu valoarea
gradatiilor corespunzitoare timpului servit in calitate de politisti prevazute de art. 11 din Anexa
VIdin Legea 153/2017, si drepturile salariale primite efectiv, incepand cu luna decembrie 2018
si in continuare, pentru viitor

2.Calcularea si plata sumelor reprezentand actualizarea sumelor stabilite mai sus cu
indicele de inflatie stabilit de Institutul National de Statistica si prin aplicarea dobanzii legale
penalizatoare pentru executarea cu intarziere a acestor obligatii de plata privind diferentele de
drepturi salariale, calculate incepand cu data scadentei platii sumelor ce ar fi trebuit sa fie
achitate reclamantilor (datele la care s-au efectuat platile indemnizatiilor reclamantilor) pand la
plata efectiva a sumelor cuvenite solicitate anterior.

In drept, reclamantii au invocat dispozitiile art. 27 din OUG 137/2000; Art. 20.21 si 31
din Carta Drepturilor Fundamentale, art.3 din Directiva 2000/78/CE a Consiliului de creare a
unui cadru general in favoarea egalititii de tratament in ceea ce priveste incadrarea in munca si
ocuparea fortei de munca; Cap.l, sectiunea a 2-a, art. 6 lit.c din Legea 153/2017; art. 16 din
Constitutie; Pactul International cu privire la drepturile economice sociale si culturale, art. 7 lit.
b) pet. (i) teza 1; Protocolul 12 la Conventia Europeana a Drepturilor Omului, art. 1.535 alin.
(1) din Noul Cod civil, OG nr. 13/2011, Decizia CC nr...., art. 2 din O.G. nr. 137/2000, art. 40
lit. h din Codul muncii, Normele metodologice de aplicare a prevederilor Legii nr. 303/2004
privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicatd, publicate in Monitorul Oficial, Partea
I nr. 979 din 03 noiembrie 2005, precum si prevederile art. 14 din Conventia europeana a
drepturilor omului, art. 82 si 85 din Legea 303/2004, precum si cele statuate prin Decizia nr......
a inaltei Curti de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept si
Decizia nr. ....... din 4 iunie 2018 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie - Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept, Decizia nr. ........ a inaltei Curti de Casatie §i Justitie -
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, Decizianr. ........ a Inaltei Curti de Casati
si Justitie -Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, art. 253 alin. (1) si(2), art. 266,
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art. 269, art. 272 si art. 275 din Codul muncii, ale art. 208, art. 210 si art. 216 din Legea nr.
62/2011, precum si ale art. 95 din  Codul de procedurd civila.

In baza art. 223 al. 3 C.pr.civ., cu raportare la art. 411 alin. 1 pct. 2 tezaa Il a C.pr.civ.,
reclamantii au solicitat judecarea cauzei si in lipsa.

In dovedire, reclamantii au solicitat incuviintarea probei cu inscrisuri.

In raport de motivele invocate prin cererea de chemare in judecata, parata......., in temeiul
art. 205 Cod proceduri civila, a formulat intimpinare, prin care, pe cale de exceptie, a invocat:

I. exceptia necompetentei material procesuale a Sectiei I civila din cadrul Tribunalului
...... privind solutionarea cererii deduse judecitii, in temeiul art. 245 si art. 248 C.p.c. cu
aplicarea art. 132 C.p.c. raportat la art. art. 7 alin. 1 din O.U.G. nr. 78/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare, art. 2 alin. 1 si art. 10 din Legea nr. 364/2004, art. 1 alin. 1 din Legea
nr. 360/2002, art. 536 din O.U.G. nr. 57/2019 si art. 10 alin. 3 din Legea nr. 554/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare.

I1.exceptia prescriptiei dreptului material la actiune pentru pretentiile anterioare datei de
25.10.2020 (exceptie care, potrivit art. 2513 C.civ. coroborat cu dispozitiile Deciziei R.I.L. nr.
....... din ......., poate fi invocata inclusiv la primul termen de judecatd), in baza art. 247 alin. 1
C.p.c., art. 171 si art. 268 alin. 1 lit. ¢ din Codul muncii, art.2500, art. 2501. alin. 1, art. 2503
alin. 2, art. 2512 alin. 1, art. 2513 si art. 2517 C.civ., intrucét reclamantii solicita recalcularea
salariilor de bazi si plata drepturilor aferente incepand cu luna decembrie a anului 2018, iar
actiunea a fost inregistrata la instanté la ........

[11.Pe fond, parata a solicitat respingerea cererii ca neintemeiata.

IV.In speta nu sunt aplicabile dispozitiile art. 2 alin. 3 din O.G. nr. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicatd, text potrivit cu care
,.Sunt discriminatorii, potrivit prezentei ordonante, prevederile, criteriile sau practicile aparent
neutre care dezavantajeazi anumite persoane, pe baza criteriilor prevazute la alin. (1),fatd de
alte persoane, in afara cazului in care aceste prevederi, criterii sau practici sunt justificate
obiectiv de un scop legitim, iar metodele de atingere a acelui scop sunt adecvate s1 necesare".

Salarizarea in conformitate cu prevederile Legii nr. 153/2017 nu constituie o
discriminare, asa cum este aceasta definitd in O.G. nr. 137/2000, republicata, intrucat nu
reprezintd o deosebire, excludere, restrictie sau preferinta efectuata pe baza de rasa, etnie, limba,
religie, categorie sociald, convingeri, sex, orientare sexuald, varstd, handicap, boald cronica
necontagioasa, infectare HIV sau categorie defavorizata.

In consecinta, parata a apreciat ca nu se poate vorbi nici de incilcarea art. 20 si art. 21
din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene, a Constitutiei ori a Codului muncii.

V.intrucat in sustinerea pretentiilor deduse judecitii reclamantii au invocat si solutii
pronuntate in practica judiciard, pardta a invederat faptul cé in sistemul de drept romanesc
jurisprudenta nu constituie izvor de drept.

VI1.Raportat la solutia ce se impune a fi data cererilor principale deduse judecitii, in
temeiul art. 30 alin. 4 C.p.c., paréta a solicitat respingerea cererilor accesorii.

Fata de considerentele expuse, precum si de prevederile legale incidente in cauza, parata
a solicitat admiterea exceptiilor invocate, iar pe fond, respingerea actiunii ca neintemeiaté.

In sustinerea intAmpinarii, parata a solicitat incuviintarea probei cu inscrisuri.

In conformitate cu prevederile art. 411 alin. 1 pct. 2 teza a II-a C.p.c., parata a solicitat
judecarea cauzei in lipsa.

Ladatade........ , reclamantii au formulat rispuns la intampinare, prin care au solicitat
respingerea exceptiilor invocate de parata prin intdmpinare, precum si respingerea apararilor
formulate pe fondul cauzei si, pe cale de consecintd, sa se admita cererea astfel cum a fost
formulata.

La data de ..., reclamantii au formulat cerere modificatoare, in sensul in care solicita
addugarea unui capat de cerere, in subsidiar, doar in situatia admiterii exceptiei prescriptiei
dreptului material la actiune pentru pretentiile aferente perioadei ...... , precum si admiterea
actiunii pe fond pentru perioada ulterioard datei de ........ , prin care solicita:

Recunoasterea drepturilor salariale care li se cuvin calculate prin majorarea salariului
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de baza stabilit de angajator, cu valoarea gradatiilor corespunzitoare timpului servit in calitate
de politisti prevazute de art. 11 din Anexa VI din Legea 153/2017, aferente perioadei ...... , tara
achitarea platii despagubirilor echivalente diferentelor dintre drepturile salariale care li se cuvin
si drepturile salariale primite efectiv in perioada mai sus mentionata.

La termenul de judecata dindata de ....... , tribunalul, in raport de dispozitiile art. 2 alin.
1 din O.U.G. nr. 62/2024, a ramas in pronuntare pe sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie
in vederea pronuntirii unei hotirdri prealabile pe chestiunea de drept dedusa judecitii,
respectiv, dacd ofiterii de politie judiciara detasati in cadrul DIICOT beneficiazd de
majorarea salariului de bazi cu valoarea gradatiilor corespunzdtoare timpului servit,
previzuti de art. 11 din Anexa VI din Legea 153/2017.

Potrivit dispozitiilor art.] din O.U.G nr.62/2024 privind unele masuri pentru
solutionarea proceselor privind salarizarea personalului platit din fonduri publice, precum sia
proceselor privind prestatii de asigurari sociale , publicatd in monitorul Oficial, Partea |
nr.559/14.06.2024, prezenta ordonanta de urgenta se aplica in procesele privind stabilirea si/sau
plata drepturilor salariale sau de natura salariald ale personalului platit din fonduri publice,
inclusiv cele privind obligarea la emiterea actelor administrative sau privind anularea actelor
administrative emise pentru acest personal sau/si cele privind raporturile de muncd si de
serviciu ale acestui personal.

Art.2 alin.1 prevede c dac in cursul judecatii proceselor prevazute la art.1, completul
de judecata investit cu solutionarea cauzei in prima instanti sau in calea de atac, verificand si
constatand ci asupra unei chestiuni de drept ,de carei lamurire depinde solutionarea pe fond a
cauyei respective, [nalta Curte de Casatie si Justitie nu a statuat §i aceasta nici nu face obiectul
unui recurs in interesul legii in curs de solutionare, va solicita Inaltei Curti de Casatie si Justitie
sa pronuntate o hotarare prin care sa se dea rezolvare de principiu chestiunii de drept cu care a
fost sesizata.

Analizand indeplinirea cumulativi in cauza a acestor conditii, se constatd cd obiectul
investirii instantei este reprezentat solicitarea reclamantilor la  Calcularea si plata
despdgubirilor echivalente diferentelor dintre drepturile salariale care li se cuvin, calculate
prin majorarea salariului de bazd stabilit de angajator. cu valoarea gradatiilor
corespunzdtoare timpului servit in calitate de polifisti prevazute de art. 11 din Anexa VI din
Legea 153/2017, si drepturile salariale primite efectiv. incepdnd cu luna decembrie 2018 si in
continuare, pentru viitor.

Spre deosebire de prevederile art.519 alin.1 C.pr.civ , prevederile art.2 alin.1 din OUG
nr.62/2024 nu mai stabilesc si conditia noutitii, iar caracterul imperativ al normelor in discutie
exclude orice eventuale aprecieri ale instantei de trimitere cu privire la dificultatea chestiunii
de drept, astfel ci nu se impune analiza indeplinirii conditiilor referitoare la aceste aspecte.

in concluzie, fata de cele enunfate anterior se va dispune sesizarea Inaltei Curti de
Casatie si Justitie in vederea pronuntarii unei hotaréri prealabile conform art.2 alin.1 din OUG
nr.62/2024 si totodati se va dispune suspendarea judecatii pana la pronuntarea hotardrii
prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept mentionate

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DISPUNE:

in temeiul art. 2 alin. 1 din O.U.G. nr. 62/2024, sesizeaza inalta Curte de Casatie si
Justitie in vederea pronuntirii unei hotarari prin care sa dea o rezolvare de principiu urmétoarei
chestiuni de drept: dacd ofiterii de politie judiciard detasati in cadrul ....... beneficiazi de
majorarea salariului de bazi cu valoarea gradatiilor corespunzdtoare timpului servit,
previzutd de art. 11 din Anexa VI din Legea 153/2017.

Suspenda judecata cauzei, avand ca obiect ,calcul drepturi salariale”, formulata de
reclamantii ........ ,CNP ...... S veeseney CNP ... , cu domiciliul procesual ales la locul de munca
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— i , in contradictoriu cu parata ..., cu sediul in ......, pana la pronuntarea hotararii prealabile
pentru dezlegarea chestiunii de drept mentionate.

Prezenta incheiere de sesizare se transmite, in copie, prin posta electronicd, tuturor
tribunalelor si curtilor de apel din Romania.

Fara cale de atac.

Pronuntata prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei.
astazi. .......

Presedinte, Asistenti judiciari,

Grefier,

Red. ...../tehnored. .......
Com.4 ex./ ........... 2024
Operator de date cu caracter personal nr. 5595.
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