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CURTEA

S-a luat in examinare, pentru solulionare, apelul declarat de p6r6ta CASA
JUDETEANA DE PENSII ARGE$ impotriva sentinlei civile nr. ..... din l0 apillie 2024
pronuntate de Tribunalul Argeg in dosarul nr. ....., intimat fiind reclamantul ......

La apelul nominal ftcut in gedinlS publicd, a rdspuns avocat ....., pentru intimatul-
reclamant, in baza imputemicirii avocafiale AGl4093l 112024 emise de Cabinet individual - Baroul
Argeq, lipsind apelanta-pdrAtE.

Procedura de citare este legal indeplinitd.
Apelul este scutit de taxd judiciard de timbru.
S-a ficut referatul cauzei de cdtre grefierul de qedin{n, care invedereazi c6 au fost

comunicate motivele de apel citre intimatul-reclamant, acesta a formulat intAmpinare care a fost
comunicati apelantei-pArdte, cu citalie, gi nu a depus rlspuns la intdmpinare.

La interpelarea instantei, apdrtrtorul intimatului-reclamant arat-ii ce nu are exceptii de
invocat qi nici cereri prealabile de formulat.

Curtea, din oficiu, raportat la dispoziliile O.U.G. nr. 6212024, invocE 9i pune in
disculie posibila sesizare a inaltei Curti de CasaJie gi Justilie pentru pronuntarea unei hotdrdri
prealabile cu privire la interpretarea dispoziliilor al.t. 17 , alin. I $i art. 100, lit. a din Legea nr. 263
din 16 decembrie 2010 privind sistemul unitar de pensii publice, raportat la dispoziliile art. 7 din
Ordinul nr. 50 din 5 martie 1990 pentru precizarea locurilor de munci, activitdlilor gi categoriilor
profesionale cu condilii deosebite care se incadreazd in grupele I qi II de muncii in vederea
pensionirii, respectiv dacd la valorificarea perioadei de activitate incadrati in grupa a II-a de
munc5, conform adeverintei emisd de angajator, se are in vedere procentul de timp efectiv lucrat in
locul de muncd incadrat in grupa II atestat in respectiva adeverinli, sau, dimpotrivd, procentul de
timp efectiv lucrat in locul de munci incadrat in grupa II reprezinte numai o condilie pentru
obtinerea incadrdrii in grupd de munci, frr6 relevantd asupra valorificirii la pensie.

Apdritorul intimatului-reclamant solicitd respingerea acestei sesiziri, raportat la
Decizia nr. 63312000 a inaltei Cu4i de Casatie gi Justilie carJ statueazd clar cd personalul care
lucreazd in condilii nocive beneficiazd de incadrarea in grupd de muncd pe toatii perioada de timp
lucratii gi nu numai pentru perioada corespunzetoare procentului efectiv lucrat.

Curtea rdm6ne in pronunlare pe posibila sesizare a inaltei Cu4i de Casalie gi Justilie,
urmdnd a amdna pronunlarea pentru 15 zile pentru a acorda posibilitatea qi apelantei-pAr6te Casa
Judeteand de Pensii Argeg sI formuleze un punct de vedere cu privire la chestiunia de drept
invocati de instan[d, precum gi intimatului-reclamant, prin aperdtor, dacd doregte si-l formuleze in
scris.

Pentru a da posibilitatea gi apelantei-pdrAte Casa Judeleani de pensii Argeg sI
formuleze un punct de vedere cu privire la chestiunea de drept invocat?i de instanla, prectun qi
intimatului-reclamant, prin aparetor, dac6 doregte sdJ formuleze in scris, va am6na pronunlarea
asupra posibilei sesiz6ri a I.C.C.J..



DISPUNE:

Ameni pronunlarea asupra sesizirii I.C.C.J. la data de 05.12.2024.
Pronunlatii prin punerea soluliei la dispozilia pidilor de cetre grefa instanlei, azi 20

noiembrie 2024, la Curtea de Apel Pitepti - Sec[ia I civil6.

Pregedinte, Judecdtor,

Grefier,
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ROMANIA
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ixcnEIERE
$edinla public6 din 05 Decembrie 2024

Completul compus din:
Pregedinte: ....., judecitor

Judectrtor.....
Grefier.....

S-a luat in examinare, pentru solulionare, apelul declarat de parata CASA
JUDETEANA DE PENSII ARGE$ impotriva sentinlei civile nr. ..... din l0 apilie 2024
pronuntate de Tribunalul Argeq in dosarul nr. ....., intimat fiind reclamantul ......

Se referd de grefierul de gedinln c5, prin registratura instanlei, la data de
27 noiembrie 2024, intimatul-reclamant, prin apdritor ales, a depus la dosar argumente pentru care
nu se impune sesizarea I.C.C.J. pentru ldmurirea chestiunii de dript.

Dezbaterile asupra sesiz6rii inaltei Cu4i de Casalie gi Justilie in vederea dezlegdrii
unor chestiuni de drept, raportat la dispoziliile O.U.G. nr. 62/2024, au avut loc in qedinta publicd
din data de 20 noiembrie 2024 gi au fost consemnate in-incheierea de la acea data, care face parte
integrantl din prezenta. Pronuntarea asupra sesizdrii inaltei Cu4i de Casalie qi Justilie a- fost
amdnattr astiizi, c6nd, in urma deliberdrii, instanfa a dispus urmdtoarele:

CURTEA

analizdnd lucrdrile dosarului,

I. Constatii admisibilitatea sesizdrii, in conformitate cu prevederile art.2, alin. 1

din O.U.G. nr. 62 din 13 iunie 2024 privind, unele mdsuri pentru solulionarea proceselor privind
salarizarea personalului plAtit din fonduri publice, precum gi a proceselor privind prestalii de
asigurdri sociale, motivat de faptul:

l. Curtea de Apel Pite$ti este investitii cu solulionarea cauzei, chiar in ultimd
instanld - condilie ce nu mai este necesarA in sesizdrile formulate in baza O.U.G. 62/2024 (apel in
materia conflicte de asigur6ri sociale);

2. De lEmurirea modului de interpretare a disp. art. 17, alin. I 9i art. 100, lit. a
din Legea nr. 263 din 16 decembrie 2010 privind sistemul unitar de pensii publice, raportat la disp.
art. 7 din Ordinul nr. 50 din 5 martie 1990 pentru precizarea locurilor de muncd, activitililor Si
categoriilor profesionale cu condilii deosebite care se incadreazi in grupele I 9i II de muncd in
vederea pensiondrii, respectiv daci la valorificarea perioadei de activitate incadratl in grupa II-a de
muncd, conform adeverinlei emistr de angajator, se are in vedere procentul de timp efectiv lucrat in
locul de muncd incadrat in grupa II, atestat in respectiva adeverinli, sau, dimpotrivr, procentul de
timp efectiv lucrat in locul de muncd incadrat in grupa II reprezintii numai o condilie pentru
oblinerea incadrtrrii in grupi de muncd, fdrd relevantd asupra valorificirii la pensie, depinde
solulionarea pe fond a cauzei, intrucdt:

a. In cauzd s-a invocat ca motiv de apel chiar faptul cd perioadele solicitate de
intimatul - reclamant au fost valorificate in conformitate cu procentul inscris in adeverinla emisi de
fostul angajator, iar pentru activitatea desfdgurati in grupa a II-a de munci de numai 7 ani 4 luni 0
zile (rezultatd prin aplicarea procentului de 75o/o la perioada de 9 ani 9 luni l0 zile) acesta a
beneficiat de un spor de grupd aferent intregii activitili desfEgurate in grupa de munctr de I an 9 luni
- primul motiv din memoriul de apel (fila 3 verso);
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b. Intimatul - reclamant a apreciat in sens contrar, respectiv la valorificarea grupei de
muncl trebuie avut in vedere cA intreaga perioadd a fost desftgurati in condiliile grupei II, 100%
din acest timp de lucru, iar nu numai 75Yo, cdt a avut in vedere angajatorul la incadrarea pe care a
efectuat-o la nivelul anului 2002.

in cazul in care se vor interpreta prevederile legale mentionate in sensul c6 se are in
vedere procentul de timp efectiv lucrat in locul de munci incadrat in grupa II (in spe16 75%), solulia
in catzd este evidenti qi nu mai este necesar a se verifica alte elemente gi administra probe
suplimentare, iar daci se va aprecia in sens contrar va trebui reevaluatd practica caselor de pensii.

3. Problema de drept enunfati este noui, deoarece, prin consultarea
jurispruden{ei, s-a constatat ci asupra acestei probleme inalta Curte de Casalii 9i Justilie nu a
statuat printr-o altd hotdrAre prealabild anterioard (pAnd la data de 0S.12.2024);

4. Cauzele de aceastd naturd nu ajung pe rolul i.C.C.J., fiind solulionate
definitiv in faJa cu4ilor de apel - conflicte de asiguriri sociale;

5. Problema {e drept nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de
solutionare, conform evidenlelor inaltei cu4i de casatie 9i Justilie, consultate la 05.12i024.

II. Pe rolul prezentei instanle se afld, in calea de atac a apelului, cererea
formulatd de reclamantul ....., in contradictoriu cu pdrdta Casa JudeJeani de Pensii Argeg, prin care
s-a solicitat anularea Deciziei nr.R29070127.06.2023 emisi de C.J.P. Argeq 9i obligarea pdrAtei sd ii
emitii o decizie de inscriere la pensie anticipati pa4iali, cu reducerea vdrstei standard de pensionare
ca urmare a activitalii desftgurate in grupa a II-a de muncd, precum gi sd ii valorifice salariile brute
menlionate in adeverin{a nr.Doc. KCS 13001996102.07 2015 eliberatd de Automobile Dacia S.A,, cu
cheltuieli de ju9ecatn.

In motivarea cererii, reclamantul a aratat ci prin cererea inregistratd la C.J.P. Argeg
sub nr. 33983/2 5.05.2023 a solicitat inscrierea la pensie anticipatd parfialA, insd p6rita i-a respini
cererea, refuzdnd valorificarea activitalii desfhgurate in grupa a II-a de muncd de g ani g tu;i l0
zile. De asemene4 p6r6ta i-a respins gi cererea de valorificare a veniturilor brute mentionate in
adeverinla nr.Doc. KCS 13001996102.07.2015 eliberati de Automobile Dacia S.A., degi angajatorul
menlioneaza ce pentru aceste venituri s-a calculat gi retinut CAS, incdlcand astfel principiul
contributivitalii care impune ca la calculul drepturilor de pensie sd se aibd in vedere toate veniturile
care au constituitbaza de calcul a contribuliei de asigurdri sociale.

in drept, au fost invocat.,' L"g.u i. ZAtnOtO, Legea nr. l9l2000 9i Legea nr.
3^977.

La data de 21.12.2023 pdrita a solicitat respingerea acliunii ca netemeinicd 9i
nelegald, precizind cd prin cererea inregistrati la c.J.P. Argeg sub tr 33983/25.05.2023,
reclamantul a solicitat inscrierea la pensie anticipati pa(iald, iar prin decizia nr. R
29070127.06.2023 emis6 C.J.P. Argeq s-a respins cererea acestuia nefiind indeplinite condiliile
prevtrzute de art.65 si urmtrtoarele din Legea nr.263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice.

Referitor la valorificarea grupei a II-a de muncl menlionatd in cuprinsul adeverinfei
nr. 6503.1/04.04.2023 eliberatti de Automobile Dacia SA, p6rAta a precizat c[ perioadele respective
au fost valorificate, iar pentru activitatea desflquratd in grupa a II-a de muncd de 7 ani 4 luii 0 zile
acesta a beneficiat de un spor de grupi aferent intregii activitili desfdqurate in grupa de munc6 de I
an 9 luni. Potrivit dispoziliilor art.66 din Legea nr.263l2010, la acordarea pensiei anticipate pa4iale,
reducerea v6rstei standard de pensionare prevezute la art. 65 alin. (1) nu poate li cumulatd cu nicio
alti reducere reglementati de prezenta lege sau de alte acte normative. Prin urmare reducerea
vdrstei standard de pensionare cu 5 ani prevdzutd la art.65 alin.(l) nu poate fi cumulatd cu nicio altl
reducere - reglementatd de Legea nr.26312010 sau de alte acte normative.

Prin sentinla civili nr. ..... din l0 aprilie 2024, pronuntatd de Tribunalul Argeg in
dosarul nr. ....., a fost admisi cererea, anulatd decizia w. 29070/27.06.2023 Si obligatl pAr6ta sd
emite reclamantului o decizie de inscriere la pensie anticipate pa(iald incep6nd cu data de
25.05.2023, decizie prin care s6 ia in considerare gi activitatea desfdqurati in grupa a II-a de munci
de 9 ani 9 luni 10 zile in perioadele 26.01.1985-01.04.1986, 26.02.1988-01.04.1991, ot.to.tgg2-



3

31.03.1998, conform menliunilor din adeverinla nr. Doc. 6503.1104.04.2023 emisd de Automobile
Dacia S.A., s[ pldteascl acestuia drepturile de pensie cuvenite incepAnd cu data incetirii calititii de
asigurat, si revizuiasci drepturile de pensie ale reclamantului prin luarea in considerare a veniturilor
brute mentionate in adeverinta nr. Doc. KCS 1300/996/02.07.2015 emisd de Automobile Dacia
S.A., completatd cu adeverinta nr. KCJ4000/827106.12.2023 emisd de Automobile Dacia S.A., s6
pliteascd acestuia diferentele de drepturi de pensie incepdnd cu data punerii in platl a drepturilor de
pensie anticipati pa(iald, precum gi la plata sumei de 1500 lei cheltuieli de judecati.

Pentru a pronunta aceaste solulie, tribunalul a retinut urmdtoarele:
Prin cererea inregistratd la C.J.P. Argeg sub nr.33983/25.05.2023, reclamantul a

solicitat inscrierea la pensie anticipat2i pa4iald. Prin decizia nr. R 29070127 .06.2023 pAr6ta a respins
cererea reclamantului de inscriere la pensie anticipatd partiaH, nefiind indeplinite condifii expres
prevezute la art. 65 gi urmdtoarele din Legea nr. 26312010 privind sistemul unitar de pensii publice.
AnalizAnd adeverinta nr. Doc. 6503.1104.04.2023 emisd de Automobile Dacia S.A, s-a retinut cd
prin aceasta se atesti faptul ci reclamantul, av6nd functiile de muncitor necalificat, ltrcdtug mecanic
gi izolator, in perioadele 26.01.1985-01.04.1986,26.02.1988-01.04.1991 qi 01.10.1992-31.03.1998,
a fost incadrat in grupa a II-a de munci in procent de 7570 conform nominalizdrii efectuate prin
P.V. nr. F 102.3012115117.09.2002, temeiul juridic al incadrErii in grupa a II-a de muncd fiind
reprezentat de ordinul nr.50/1990 9i Adresa MMPS nr. 135/23.11.1994, Anexa II pct. 38. pentru
perioadele 26.01.1985-01.04.1986,26.02.1988-01.04.1991 qi 01.10.1992-31.03.1998, reclamantul a
fost incadrat in grupa a II-a de munc5, in procent de 750lo. Procentul menlionat in conlinutul
adeverinlei nu reprezinti perioada de timp lucrati de angajat efectiv in condilii speciale (de grupa),
ci marcheazi indeplinirea condiliei legale, aceea de a fi lucrat mai mult de 70Vo din timpul de
munci pentru ca incadrarea in grupd sd fie legald gi temeinici.

Instanla a constatat cd acest text a instituit o condilie prealabild incadrdrii in grupe,
aceea ca angajatii si fi prestat activitate un procent minim, desf{gurarea activitalii sub procentul
minim legal fdcdnd imposibild incadrarea in grupa respective. Acelaqi text reglementeazd incadrarea
in grupe proporfional cu timpul efectiv lucrat la locul de munci inclus in grup4 insd trebuie avut in
vedere cE Ordinul 50i1990 a fost adoptat in temeiul art.2 alin.2 din Decretul-lege nr.68/1990, act
normativ care precizeazi in art.2 alin.l cd personalul de la locurile de muncd qi activitdlile
prevazute a fi incadrate in grupele I sau II de muncd beneficiazi de acest drept pe intreaga perioada
cat au lucrat la locurile de munci qi activitalile respective.

impotriva acestei sentin{e a declarat apel pAr6ta Casa JudeleanA de Pensii Argeg,
criticand-o pentru nelegalitate gi netemeinicie, in drept invocdnd dispoziliile art. 466-482 cod
proceduri civi16, motiv6nd:

S-a respins cererea intimatului de inscriere la pensie anticipatd partiald nefiind
indeplinite condiliile prevazute in acest sens de art.65 gi urm. din Legea nr.263/2010 privind
sistemul unitar de pensii publice, conform cdrora, pensia anticipatA pa4iald se cuvine, cu cel mult 5
ani inaintea implinirii v6rstei standard de pensionare, persoanelor care au realizat stagiul complet de
cotizzre, precum gi celor care au deptrqit stagiul complet de cotizare cu pdntr la 8 ani. La data cererii
de inscriere la pensie anticipate pa(ial5 intimatul avea virsta de 60 ani Tluni gi realizase un stagiu
complet de cotizare de 32 ani 3 luni 27 zile. intrucdt intimatul nu a realizat stagiul complet de
cotizare de 35 ani prev5zut de Legea rr.26312010, acesta nu indeplinegte una din cele doui condilii
cumulativ prevezute la art. 65 din Legea nr.26312010 pentru inscrierea la aceastd categorie de
pensie. Aga cum rezultii din buletinul de calcul al deciziei prin care s-a respins cererea intimatului
de inscriere la pensie anticipati pa4iaH, perioadele de la 26.01.1985 p6nr la 01.04.1986 qi de la
01.10.1992 pdni la 31.03.1998 au fost valorificate in grupa a II-a de munca potrivit adeverinlei nr.
Doc 6503.1/04.04.2013 eliberat5 de Automobile Dacia S.A. Pentru activitatea desfhquratl in grupa
a II-a de muncd de Tani 4 luni 0 zile acesta a beneficiat de un spor de grupd aferent intregii activititi
deslEsurate in grupa de munci de I an 9 luni. Potrivit dispoziliilor art.66 din Legea w.26312010,|a
acordarea pensiei anticipate pa4iale, reducerea v6rstei standard de pensionare prevAzute la art. 65
alin. (l) nu poate fi cumulatd cu nicio alti reducere reglementati de prezenta lege sau de alte acte
normative.
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Relevant in cauzd, consider[m cd este modalitatea de valorificare, la pensie, a
perioadei de activitate incadratd in grupa II-a de munci, respectiv daci se are in vedere procentul de
timp efectiv lucrat in locul de muncd incadrat in grupa II (atestat in adeverinld de angajator), sau,
dimpotrivd" procentul de timp efectiv lucrat in locul de muncd incadrat in grupa II reprizinta numai
o condi{ie pentru oblinerea incadrdrii in grupI de munct, fdrd relevanlI asupra valorificlrii la
pensie.

III. Punctul de vedere al p64ilor cu privire la dezlegarea problemei de drept:
Numai intimatul - reclamant a prezentat un punct de vedere, respectiv in opinia sa nu

se impune sesizarea inaltei Cudi de CasaJie gi Justilie pen1ru lamurirea chestiunii de drept pusi in
discutie la termenul din data de 20.11.2024. Potrivit art. 6 din Ordinul nr. 50/1990 qi anexa II pct.
38, beneficiazi de incadrarea in grupa a II-a de muncd personalul care lucreazi efectiv cel pulin
70Vo din timpul de lucru, nominalizarea persoanelor fiind f6cutd de conducerea unitdlii prin
procesul verbal nr. F 10213012115117.09.2002 qi adresa MMPS nr. 135123.11.1994. in cauze,
intimatul a invocat decizia nr. 63312000 a ICCJ (decizie de speln) prin care s-a respins recursul
Direcliei Generale de Munci gi Proteclie Sociald a Judefului Bihor, mentindndu-se sentinla Cu4ii de
Apel Oradea care a relinut cd ,,personalul care lucreazd in condilii nocive, periculoase cel putin 70%
din programul de lucru, beneficiaz6 de grupd a II-a de munca pe toatd durata perioadei de timp
lucrati gi nu numai pentru perioada corespunzatoare procentului efectiv lucrat". in acest sens este qi
practica Cu4ii de Apel Pitegti, practicE ce a fost constante pe aceastA spela, decizia w.63312000 a
Inaltei Cu4i de Casalie gi Justilie fiind frecvent invocat6 in deciziile pronuntate. De altfel, aceeaqi
pozilie este imbraliqat[ qi de alte cu4i de apel din tari. Din inscrisurile depuse la dosar in suslinerea
acliunii se poate observa cd intimatul gi-a desfrgurat activitatea in locurile de munci din Anexa I a
Ordinului 5011990 in procent de peste 7070 conform mentiunilor formulate de angajator pe baza
documentelor verificabile din arhiva societelii, astfel inc6t condilia prevdzutA prin pct. 7 din Ordinul
50/1990 este pe deplin indeplinitti pi prin urmare, intimatul poate beneficia de aceasti grupa pe toata
durata perioadei de timp lucratd gi nu numai pentru perioada corespunzdtoare procentului indicat.
Ordinul 50i1990 nu prevede cI incadrarea in condilii deosebite de muncd, respectiv grupa II-a de
munce se face proportional cu timpul efectiv prestat in aceste condilii, astfel ci orice altd
interpretare ar insemna a trece peste vointa legiuitorului.

Apreciazi cd o astfel de sesizare se va respinge ca inadmisibild, in condiliile in care
instanla supremi a pronunfat in privinta problemei de drept un numdr insemnat de decizii de speF,
care sd indice existenla unei jurisprudenle constante, astfel cd este improbabild indeplinirea
condiliei privind lipsa statuArii 9i chiar qi cea a noutilii.

IV. Punctul de vedere motivat al completului de judecatd.

I . Redarea normelor de drept inteme.
- art. 17, alin. I din Legea nr. 263 din 16 decembrie 2010 privind sistemul unitar de

pensii publice -,,Constituie stagiu de cotizare gi perioada suplimentard la vechimea in muncd
acordatd pentru perioadele rcalizale in grupa I, a II-a, in baza legislaliei anterioare datei de I aprilie
2001, respectiv pentru perioadele realizate in condilii speciale 9i condilii deosebite de munc6.".

- art. 100, lit. a din Legea nr. 263 din 16 decembrie 2010 privind sistemul unitar de
pensii publice - ,,Persoanele care au desfh$urat activitali in locuri de muncd incadrate in grupele I gi
a II-a de munci, potrivit legislaliei anterioare datei de I aprilie 2001, cele care au desfdgurat
activitAti in locuri de munc6 incadrate in condilii deosebite sau condilii speciale, potrivit legii,
beneficiazi de majorarea punctajelor lunare realizate in perioadele respective, dupi cum urmeaze:
a) ctr 25Vo pentru perioadele in care au desfEgurat activite$ in locuri incadrate in grupa a II-a de
muncd, potrivit legislaliei anterioare datei de I aprilie 2001, sau in locuri de muncd incadrate in
condilii deosebite, potrivit legii;".

- art. 7 din Ordinul nr. 50 din 5 martie 1990 pentru precizarea locurilor de munc5,
activittr{ilor gi categoriilor profesionale cu condilii deosebite care se incadreazd in grupele I 9i II de
muncd in vederea pensiondrii - ,,7. Incadrarea in grupele I 9i II de munca se face propo4ional cu
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timpul efectiv lucrat la locurile de munci incluse in aceste grupe, cu condilia ca, pentru grupa I,
personalul sd lucrezc in aceste locuri cel pulin 50%, iar pentru grupa II, cel pufin 70%o din
programul de lucru. in mod exceplional, personalul care, prin natura sarcinilor'ce-i rivin, lucreazi o
parte din timp in subteran poate fi incadrat in grupa I sau II de munci, chiar daci acest timp este sub
plafonul de 50% prevrzut in grupa I si 70% pentru grupa II, ludndu-se in calcul numai timpul
efectiv lucrat in subteran.".

2. Punctul de vedere al completului de judecatii.
Se apreciazd in sensul c6 prin valorificarea padiall, respectiv numai in propo4ie de

75oh in aceste condilii, s-au nesocotit prevederile pct. 7 din Ordinul nr. 50 din 5 martie 1990 pentru
precizarea locurilor de muncd, activitililor gi categoriilor profesionale cu condilii deosebite care se
incadreezd in grupele I qi II de munc6 in vederea pensiondrii, respectiv: ,,7. incadrarea in grupele I
gi II de muncd se face propo4ional cu timpul efectiv lucrat la locurile de muncd incluse in aceste
grupe, cu condilia ca, pentru grupa I, personalul sd lucreze in aceste locuri cel putin 50%, iar pentru
grupa II, cel pu{in 70% din programul de lucru.".

Analizind aceste dispozilii legale, se constatli ce ceea ce se stabile$te prin ele este
modalitatea de incadrare in grupele I qi II de muncd, respectiv condiliile pentru aceastii operaliune
(pentru grupa a II-a de muncf, activitatea in acele locuri si se realizeze cel putin 70Yo din programul
de lucru), iar nu se stabilegte modalitatea de valorificare la pensie.

Mai exact, odatd ce s-a stabilit cd un angajat a activat in locuri de munci incluse in
grupa a II-a cel pulin 70%o din programul de lucru, se apreciazd cd acesta trebuie incadrat in grupa a
II-a.

Ulterior, la valorificarea acestor incadrdri in cadrul stabilirii condiliilor qi
cuantumului pensiei se va avea in vedere intreaga perioad6 in care s-a desftgurat activitatea in grupa
II (in propo4ie de 100%), iar nu fraclionat.

De asemenea, opinia caselor de pensii nu este susfinuti de nici o prevedere legald din
cadrul Lg. 26312010, respectiv in acest act normativ nu se mentioneazd o posibili valorificare
pa(iald a perioadelor in care s-a desftgurat activitatea in grupa II (gi nici in grupa I); legea opereazi
numai cu notiunea de incadrare in grupe de munci, iar nu gi procentul acesteia, respectiv ce
beneficii se acordi celor ce au desfrqurat astfel de activiteli, fErd a se face o deosebire in func1ie de
un procent relinut de angajator la incadrarea efectuatd.

3. Prezentarea j urisprudenlei propriei instante.

in cadrul Curtii de Apel Pitegti exist6 o opinie unitara in sensul exprimat mai sus.

V. Alte aspecte apreciate a fi relevante.
Deosebit de relevant in aceasti problemi este a se stabili dacd la valorificarea

perioadei de activitate incadrat6 in grupa II-a de muncd se are in vedere procentul de timp efectiv
lucrat in locul de munci incadrat in grupa II, atestat de angajator prin adeverinJd, sau, dimpotriv6,
procentul de timp efectiv lucrat in locul de munci incadrat in grupa II reprezintd numai o condilie
pentru oblinerea incadririi in grupd de muncd, fEri relevanti asupra valorifictrrii la pensie.

Deqi in cadrul Cu4ii de Apel Pitegti, cdt gi in cadrul Tribunalului Argeg gi
Tribunalului vdlcea, nu existd opinii divergente, c.J.P. Argeg gi c.J.p. valcea nu au in vedere
aceasti practice unitard, ceea ce genereazd o incdrcdturd sporitii a instanlelor.

Astfel, se apreciazd cd prin soluJionarea sesizdrii se va diminua necesitatea sesizdrii
instanlelor.

Se reline 9i cE, inalta Curtea de Casatie gi Justitie, nu a solulionat aceasttr problem6
de drept in cadrul procedurii de asigurare a unei practici judiciare unitare (H.P. sau R.LL.) 9i ni"i nu
a fost identificati o decizie de spet6, din anul 2000 (respectiv rtr.63312000), dupd cum a invocat-o
intimatul - reclamant in punctul siu de vedere.
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VI. Se vor anexa prezentei sesiziri: aqiunea; intAmpinarea depusd la instanla de
fond; cererea de apel; punctul e vedere al intimatului - reclamant.

De asemenea, in baza art. 520 alin. 2 Cod proceduri civild, instan{a va dispune
suspendarea judectrrii apelului pAn6 la pronunlarea hotirArii prealabile pentru dezlegarea chestiunii
de drept.

Se vor efectua comunicdrile impuse de disp. art. 2 alin.2 din O.U.G. 6212024.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
iN NUvTELE Locu,

DISPUNE

in temeiul disp. art. 2 din O.U.G. nr. 62/2024 dispune sesizarea inaltei Curti de
Casalie qi Justilie - Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, in vederea pronuntdrii unei
hotlniri prealabile cu privire la interpretarea disp. art. 17, alin. I $i art. 100, lit. a din Legea nr.263
din 16 decembrie 2010 privind sistemul unitar de pensii publice, raportat la disp. art. 7 din Ordinul
nr. 50 din 5 martie 1990 pentru precizarea locurilor de muncd, activitiililor gi categoriilor
profesionale cu condilii deosebite care se incadreazd in grupele I gi II de munci in vederea
pensionirii, respectiv dactr la valorificarea perioadei de activitate incadrati in grupa II-a de muncd,
conform adeverintei emisd de angajator, se are in vedere procentul de timp efectiv lucrat in locul de
munctr incadrat in grupa II, atestat in respectiva adeverinlI, sau, dimpotrivi, procentul de timp
efectiv lucrat in locul de muncd incadrat in grupa II reprezintd numai o condilie pentru oblinerea
incadrdrii in grupi de munc6, f6rd relevanti asupra valorificdrii la pensie.

Suspendi judecata cauzei privind apelul formulat de pAr6ta CASA JUDETEANA
DE PENSII ARGE$, CUI 13589677, cu sediul in mun. Pitegti, str.l.C.Brdtianu nr.38, judetul
Argeq, impotriva sentinlei civile nr. ..... din l0 aprilie 2024 pronunlate de Tribunalul Argeg in
dosarul nr. ....., in contradictoriu cu intimatul-reclamantul ....., C.N.P. ....., domiciliat in comuna.....,
cu domiciliul procesual ales la ....., pdntr la pronunlarea hotirArii prealabile pentru dezlegarea
chestiunii de drept.

Fdrd cale de atac.
Pronunlatii prin punerea solutiei la dispozilia pi4ilor de cAtre grefa instanlei astdzi,

05 decembrie 2024,1a Curtea de Apel Pitegti - Seclia I Civild.

Pregedinte, Judecitor,

Grefier,

Red.. ..,.,
T ehnorcd. ...... lBx.s I I 6 12 2024


