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Instanla constituitd din:
Pregedinte: .. ...

Asistent judiciar: ....
Asistent judiciar: . ....

Grefier: .. ..

Pe rol fiind solutionarea acfiunii formulate de reclamantul ....., in contradictoriu cu p6rita
..... avind ca obiect revizuire pensie.

La apelul nominal fEcut in gedinta publicl a respuns avocat ...., pentru reclamantul ....,
lipsind pArAta.

Procedura de citare este legal indeplinitl.
S-a fdcut referatul cauzei de citre grefierul de gedinld, care invedereazl cd procedura de

citare este legal indeplinitE, pdrdta a depus relaliile solicitate qi precizdri, dupd care:
Avind cuv6ntul, avocat . . .., pentru reclamantul ....., precizeazl cd dosarul iCCJ referitor la

impozitarea pensiei de serviciu are termen la data de 27 ianuarie 2025, insd parAta mentioneaze ce
nu poate actualiza pensia reclamantului intruc6t acesta se incadreaze intr-o alte categorie, respectiv
in categoria celor cu pensii stabilite ca urmare a unor hotlrdri judecItoretti, iar aceasttr problemtr
este tran$attr cu putere de lucru judecat de citre Curtea de Apel Pitegti prin decizia nr. ..... din .....
pronunlatd in dosarul nr. ......

Instanla constate ci hotirdrea despre care se face vorbire a fost pronuntati intr-un litigiu
privind un alt tip de actualizare a pensiei, previzut de alte dispozilii legale, respectiv reactualizarea
odatii cu cresterea salariilor personalului in funclie, urmdnd ca la momentul solutionlrii fondului
sd se discute gi cu privire la efectele sentinlei despre care face vorbire apdrAtorul reclamantului in
prezenla cauzd.

Instanla, din oficiu, pune in disculie sesizarea Inaltei Cu4i de Casafie gi Justitie cu
urmdtoarea chestiune de drept: ,, Dacd o pensie de serviciu stabilitd tn baza Legii nr. 217/2008,
revizuitd prin decizie a ca.sei teritoriale de pensii in haza OUG nr. 59/201I si Legii nr. 119/2010
(tn sensul reducerii la cuonlumul unei pensii de asigurdri sociale din sistemul public), decizia de
revizuire.fiind ulterior anulald prin hotdrdre .judecdtoreascd, trebuie considerald o pensie de care
reclamontul beneJiciazd in temeiul unei hotdrdri judecdtoresli, in sensul art. 5 I alin. l7 din Legea
nr. 94/1992 $i esle exceptatd de la actualizarea cuantumului potrivit art. 5l alin. 10 din aceeasi
lege? ".

Avocatul reclamantului precizeazd cd este de acord cu sesizarea iCCJ cu problema de drept
pusd in disculie.

Instanta rimAne in pronunlare asupra sesizdrii inaltei Cu4i de Casalie $i Justitie.

TRIBUNALUL,

Exounerea litisiului:
Prin cererea inregistra6 pe rolul Tribunalului Vdlcea la data de 9 iulie 2024, reclamantul

..... a chemat injudecatd pe parata ...., solicitAnd revizuirea drepturilor de pensie incepind cu data
de 01.01.2024, in sensul obligirii pdrdtei la stabilirea in mod corect qi legal a drepturilor de pensie
ce i se cuvin, precum qi a restituirii diferenlelor de pensie re[inute nelegal, sume ce urmeazl a fi



actualizate potrivit indicelui de inflalie comunicat de Institutul Na{ional de Statisticd, la care
urtr,eaze, a fi addugatd dobAnda legali, calculatd de la data scadentei fiecdreia dintre sume pdnl la
data plIlii efective.

De asemenea, soliciti anularea adreselor nr. G 15600/ I 8.03.2024 qi nr. G24590121 .05.2024,
emise de p6rdt6 in ,,solufionarea" cererii de revizuire (contestafie) prealabile.

In motivare, reclamantul precizeazd cI este pensionat prin Decizia nr. 223545 din
12.03.2010, fiind beneficiar al unei pensii de serviciu acordate in baza Legii nr.21712008 pentru
modificarea gi completarea Legii nr. 9411992 privind organizarea gi funclionarea Curlii de Conturi.
Incepdnd cu luna ianuarie 2024, conform conlinutului taloanelor de pensie, cuantumul brut al
pensiei este de 15.318 lei, identic cu cel din luna decembrie2023, degi valoarea punctului de pensie
a fost indexatl cu 13,8% (de la 1785 lei la 2032 lei), astfel cum dispun prevederile art. 84 alin. 6
din Legea nr.360/2023, potrivit cirora,,,in anul 2024, valoarea punctului de pensie prevezutl
pentru anul 2023, respectiv de 1.785 de lei, se majoreazd cu 13,8olo gi este de 2.032\ei".

Menlioneaza cA suma de 15.3 l8 lei, stabilitl de p6r6t6 cu titlu de drepturi de pensie lunarl,
nu poate fi acceptati qi nici inleleasd din punct de vedere legal. in luna decembrie 2023, cuantumul
brut al pensiei, conform talonului de pensie, a fost 15.318 lei. Aceasti sumI, avdnd in vedere
specificitatea pensiei de serviciu, are doui componente: - componenta (pensia) de asigurdri sociale,
determinati prin inmullirea punctajului de 4,12412 cu valoarea punctului de pensie de 1785 lei,
rezultdnd o suma de 7.362 lei; - componenta (pensia) de serviciu, determinatd prin diferenla dintre
cuantumul brut al pensiei gi pensia de asigurdri sociale, rezultAnd 7.956 lei.

In luna ianuarie 2024 a primit cuponul de pensie, fErE a fi insolit de o decizie de revizuire
sau o explicitare a calculelor pe care le-a efectuat parata, in condiliile in care din conlinutul
cuponului de pensie rezultl majorarea punctului de pensie cu 13,8%o (de la 1.785 lei la 2.032 lei),
iar cuantumul brut al pensiei a rdmas neschimbat, tot de 15.318 lei ca in luna decembrie 2023.
RespectAnd acelagi model de calcul de mai sus, aga cum rezultl qi din scrisoarea Casei Judetene de
Pensii Vilcea, nr. G 15600/ 18.03.2024, pensia de asigurlri sociale este de 8.381 lei, cu o majorare
de 1.019 lei faln de luna decembrie 2023.

Aceasti sumd nu se reg[seqte insd in cuantumul brut al pensiei, pdrdta diminuAnd arbitrar
qi vidit nelegal pensia (componenta) de serviciu cu aceeaqi sumd, dupd cum urmeaz6: pensia
(componenta) de serviciu, in decembrie 2023 era de 7 .956 lei, iar pensia (componenta) de serviciu,
in ianuarie 2024 era de 6.937 lei. Rezulta astfel o diferenta in minus de | .0 I 9 lei.

in concluzie, se impune admiterea cererii de revizuire a drepturilor de pensie ale
reclamantului, dat fiind faptul ca nu a beneficiat de majorarea de 13,8o/o la care are dreptul conform
prevederilor art. 84 alin. (6) qi art. I04 din Legea nr. 36012023, avind in vedere qi prevederile art.
5l alin. (16) din Legea nr.9411992, cu referire la completarea legislafiei pensiilor de serviciu cu
legislalia pensiilor din sistemul public.

De asemenea, in mod gregit a fost calculatl Ei impozitarea pensiei, pentru urmdtoarele
argumente: aplicdnd corect prevederile art. l0l, alin. (2) lit. (b), Cod Fiscal, privind impozitarea,
rezultd: Valoare pensie = 17.432 lei: Valoare pensie contributivd = 8.381 lei (4,12412 x 2.032);
Vaf oare pensie necontributivd = ( 17.432-8.381) = 9.051 lei; csmB /2024=7.567 lei conform legii
422 / 2023; csmN / 2024 = 44.26 lei conform legii 422 I 2023; lmpozit pentru partea contributivi
(8381 - 2000) x l0%o = 638 lei; Impozit pentru partea necontributivtr de 9.051 lei; 4.426 x l0%o =
443 lei (pAnd la csmN); (7.567 - 4.426) x l5o/o = 471 lei (intre csmN qi csmB); (9,051 - 7.567) x
20%.=29'7 tei (ce dep6$e$te csmB); Impozit total 638 lei + 443 lei +471 lei + 297 lei: t849 lei;
Valoare pensie netd = 15.583 lei (17 .432 - 1.849), mai mult cu 2.291 lei fald de pensia netd calculata
eronat de parattr, de 13.292\ei.

Invedereazd reclamantul cI s-a adresat paratei, anterior formuldrii acestei cereri, iar prin
adresele nr. C15600/18.03.2024 qi nr. G24590121.05.2024, a cdror anulare o solicitd, aceasta a
rispuns in sensul respingerii soliciterilor, absolut nelegal si total nejustificat, invocand atat o
aplicare eronate a prevederilor legale cAt $i o interpretare greqitd a situaliei de fapt a reclamantului,



care se impune afi reanalizatl de instanta dejudecati, cu stabilirea corectii a nivelului drepturilor
de pensie ce i se cuvin.

In drept, acliunea a fost intemeiatl pe dispoziliile art. 5l alin. (16) din Legea nr.9411992,
art. 84 alin. (6) 9i art. 104 din Legea nr.36012023, art. l0l alin. (2) lit. (b) Cod fiscal si art. 107

alin. I qi alin. 4 din Legea nr. 26312010.
In urma comunictrrii cererii de chemare in judecattr, p6nita ..... nu a depus int6mpinare.
La lemenul de judecatd din 16,09.2021 lribunalul a pus in disculia pdrlilor

aplicabilitarea in cauzd a dispoziliilor OUG nn 62/2024 Si a solicitat acestora sd formuleze puncte
de vedere cu privire la eventuala incidenfi a actului nonnativ menlionat, precum $i, dac6 este cazul,
de a formula propuneri cu privire la obiectul sesizdrii inaltei Cu(i de Casalie qi Justilie cu
chestiunea sau chestiunile de drept de a clror dezlegare depinde solulionarea litigiului.

Sub^secvent, in gedinla publicd din 16.12.2024, tribunalal a pus in disculia pdrlilor
sesi?prea Inaltei Curli de Casalie gi Justilie in vederea prununldrii unei hotdrdri prealabile
pentru dezlegarea urmdtoarei chesliuni de drept: ,,Dacd o pensie de serviciu stabilitd in baza
Legii nn 217/2008, rcvizuitd prin decizie a casei teriloliale de pensii in baza OUG nr. 59/201I Si
Legii nr. I 19/2010 (in sensul reducerii la cuantumul unei pensii de asigurdri sociole din sislemul
public), decizia de revizuire fiind ullerior anulald prin hotdrire judecdloreascd, trebuie
consideratd o pensie de care rcclamanlul beneficiald in lemeiul unei hofirdri judecdloresli, in
sensul arl. 5I alin. 17 din Legea nr.94/1992 Si este exceplatd de la actualizarea cuanlumului
potivil afi. 5l alin. l0 din aceeosi lege?".

Conform art. I gi 2 din OUG nr . 62/2024, dacdin cursuljudecdfii proceselor avAnd ca obiect
stabilirea qi/sau plata drepturilor salariale sau de naturf, salariald ale personalului pldtit din fonduri
publice, ori stabilirea qi/sau plata drepturilor Ia pensie, inclusiv cele rezultate din
actualizarealrecalcularea./revizuirea drepturilor la pensie sau/gi cele privind alte prestafii de
asigurlri sociale ale acestei categorii de personal, completul de judecatl investit cu solutionarea
cauzei in primi instanfd sau in calea de atac, verificAnd gi constatAnd cA asupra unei chestiuni de
drept, de a cirei ldmurire depinde solufionarea pe fond a cauzei respective, inalta Curte de Casalie
gi Justilie nu a statuat $i aceasta nici nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de
solufionare, va solicita Inaltei Cu4i de Casalie li Justilie sa pronunle o hotir6re prin care sd se dea
rezolvare de principiu chestiunii de drept cu care a fost sesizatS.

Art. 4 din ordonanla de urgenle prevede ci dispoziliile acesteia se completeazl cu cele ale
Codului de p-rocedurd civile, care la art. 5 I 9 dispune c[ ,, Dacd, tn cursul judecdlii, un complet de
judecald al Inaltei Cu4i de Casalie Si Juslilie, al curlii de apel sau al tribunalului, tnveslit cu
solulionarea cauzei tn ultimd instanld, constatdnd cd o chestiune de drept, de a 

"cdrei 
ldmurire

depinde solulionareu pe fond a cauzei respective, este noud Si asupra acesteio Inalta Curte de
Casalie Si Juslilie nu a statuat Si nici nu.face obiectul unui recurs tn interesul legii tn curs de
solulionare, va putea solicita inahei Curyi de Cdsolie $i Justilie sd pronunle o holdrdre prin care
sd se dea rezolvare de principiu chesliunii de drepl cu care a.fost sesizatd".

Din analiza coroborati a dispoziliilor art. I ti 2 din OUG nr. 62/2024 qi ale art. 519 din
Codul de procedurd civili rezultl condiliile de admisibilitate pentru sesizarea inaltei Cu4i de
Casalie gi Justilie cu dezlegarea unor chestiuni de drept, respectiv: (y' existenla unei cauze aflate in
curs de judecatl; (iy' completul de judecat-tl sd fie investit cu solulionarea cauzei in primi instanfA
sau in calea de atac; (iii) sd existe o chestiune de drept de a cerei ldmurire depinde solulionarea pe
fond a cauzei; (iv,) chestiunea de drept invocatd sd nu facl obiectul unui recurs in interesul legii in
curs de solufionare gi nici al unei statulri anterioare a inaltei Cu4i de Casalie gi Justigie.

Astfel, spre deosebire de sesizarea ICCJ in condiliile dreptului comun reprezentat de art.
5 l9 din Codul de procedurd civill, in cazul procedurii instituite de OUG nr. 6212024 nu mai este
prevezute condilia nout5lii chestiunii de drept ce se solicittr a fi lemurite gi nici cea ca autorul
sesizdrii str fie un complet care judecd in ultimd instan1tr.



Aplicdnd condiliile de admisibilitate menlionate mai sus la situalia din spelA, se re[ine mai
int6i ci tribunalul a fost investit cu solulionarea, in primd instanli, a unei cauze ce are ca obiect
stabilirea drepturilor de pensie ale reclamantului, care anterior pensionirii a fost angajat in cadrul
unei institulii publice (Curtea de Conturi) qi in prezent beneficiazd de o pensie de serviciu pldtitii
in parte de la bugetul de stat.

Cu privire la condilia existenlei unei chestiuni de drept de a cdrei ldmurire si depindd
solulionarea pe fond a cauzei, se re[ine ci reclamantul se plAnge, intre altele, de neindexarea pensiei
sale de serviciu cu 13,8%, despre care sustine ci ar rezulta din dispoziliile art. 84 alin. (6)din Legea
nr.360/2023, coroborate cu art. 104 din aceeagi lege gi art. 5l alin. (16) din Legea nr. 9411992.

Din rdspunsurile paretei la cererile administrative ale reclamantului gi din relafiile depuse
la dosar rezultd cd neindexarea pensiei acestuia a fost motivatd de imprejurarea cd reclamantul ar
fi beneficiarul unei pensii stabilite prin hotiir6re judecdtoreascl, fiind exceptate de la actualizare
potrivit dispoziliilor art. 5l alin. l7 din Legea nr. 9411992.

Tribunalul constatl cd pensia de serviciu a reclamantului a fost stabilita inilial prin decizia
nr. l78l41112.O3.2010 emistr de Casa Judeleand de Pensii Sibiu, in aplicarea Legii nr. 217/2008,
prin care s-a reglementat dreptul persoanelor care au tndeplinil funclia de controlor Jinanciar sau
auditor public extern pe o durald de cel pulin l4 ani in cadrul Curlii de Conluri de o beneJicia la
data pensktndrii de pensii de serviciu, in condi1iile prevdzule de lege pentru funclionarul public
parlomenlar.

Urmare a intr6riiin vigoare a Legii nr. ll9120l0qi aOUGnr.59/201 l, prin care s-a stabilit
cI unele categorii de pensii de serviciu (inclusiv ale personalului Cu4ii de Conturi) urmau sA devinA
pensii pentru limitd de vdrsti qi s[ fie recalculate prin determinarea punctajului mediu anual qi a
cuantumului fieclrei pensii, utiliz6nd algoritmul de calcul prevAzut de Legea nr. l912000, pensia
reclamantului a fost revizuite prin decizia nr. l78l4l129.07 .201I, fiind diminuat cuantumul
acesteia de la7.304lei la 2.079 lei.

Reclamantul a contestat decizia de revizuire, iar prin sentinla civild nr. .... a ...., remasd
irevocabill prin respingerea recursului, a fost anulatd decizia nr. 178141129.07 .201 I, pentru
motivul esenlial cd diminuarea pensiei reclamantului incalcd art. I alin. I din Primul Protocol
Adilional la Convenlia Europeand a Drepturilor Omului.

Prin Legea nr. 7/2016 a fost modificat art. 5l din Legea nr. 9411992, fiind reintrodusi pensia
de serviciu a auditorilor publici externi din cadrul Cu(ii de Conturi, la alin. I0 al art.51 fiind
reglementata gi modalitatea de actualizare a cuantumului pensiei de serviciu. La alin. l7 s-a
men[ionat inse cd,,Prevederile prezenlei legi nu se aplicd persoanelor care beneficiazd de pensie
de serviciu in lemeiul hotdnirilor judecdtoresti deJinitive Si irevocabile sau, dupd caz, al
hotdnirilor judecdtore$ti definitive " .

InterpretAnd aceaste din urmi dispozifie normativd, pdrdta consideri ci art. 5l din Legea
nr.9411992, inclusiv alin. l0 care reglementeazd aclualizarea pensiei de serviciu, nu este aplicabil
pensiilor stabilite prin hotlrdri judecitore$ti, cum este cazul pensiei reclamantului, astfel cd o
asemenea pensie nu este supusl niciunui proces de actualizare.

Tribunalul reline agadar existenta unei probleme de drept de care depinde solutionarea pe
fond a cererii reclamantului, fiind necesar a se stabili dacl o pensie precum cea a reclamantului,
acordatd inilial in baza Legii nr.217/2008, transformati apoi in pensie pentru limitd de vArst6 din
sistemul public in baza OUC nr.59/201I qi Legii nr. I l912010, iar ulterior ,,restabilitd" in temeiul
unei hotdrdri judecetore$ti, constituie o pensie de care reclamantul beneficiazd in temeiul unei
hotdrAri judecltoregti, in sensul art. 5l alin. l7 din Legea nr.9411992 9i daci, pentru acest motiv,
este exc^eptatA de la actualizarea cuantumului potrivit art. 5 I alin. l0 din aceeagi lege.

ln fine, este de asemenea intruniti gi cea din urmi condilie de admisibilitate a sesizirii,
nefiind identificate vreun recurs in interesul legiiin curs de solulionare gi nici o statuare anterioari
a inaltei Cu(i de Casalie qi Justilie asupra che;tiunii de drept in disculie.



Aga cum rezultl din cele expuse anterior, reclamantul susfine ci pensia sa trebuie
actualizatd' invoc6nd insd in acest sens nu dispoziliile art. 5l alin. l0 din Legea nr. 94/1992, ci
prevederile generale referitoare la majorarea pensiilor din sistemul public in anul 2024, cuprinse in
art. 84 alin. (6) din Legea nr. 36012023, care ar fi aplicabile qi pensiilor de serviciu in baza art. 104
din aceeaqi lege qi art. 5l alin. l6 din Legea nr. 94/1992.

Pdrdta considerd ctr pensia de serviciu a reclamantului nu poate fi actualizatd, deoarece
reclamantul beneficiazd de ea in temeiul unei hotdrdri judecdtore$ti, iar astfel de pensii sunt
exceptate de la actualizare potrivit dispozitiilor art. 5l alin. l7 din Legea nr. 9411992.

Punclal de vedere al comoletului de iudecatd cu orivire la chesliunea de dreot:
Mai intAi, tribunalul considerl cI, atunci cdnd s-a referit, in cadrul art. 5l alin. l7 din Legea

nr. 94/1992, la ,,persoanelor care beneficiazd de pensie de serviciu in temeiul hotdnirilor
judecdloresti definilive si irevocabile", legiuitorul a avut in vedere situafii precum cea a
reclamantului, a cdrui pensie de serviciu a fost restabilitd prin hotirdre judecitoreascl dupd ce
fusese transformatl in pensie obiqnuittr de asigurlri sociale in baza Legii nr. I l9l2010. Nu se

inlelege altfel la ce fel de categorii de pensii s-ar putea referi, cdt?i vreme stabilirea pensiilor nu
intrI, in principiu, in competenfa instanlelor judecltoreqti, in afara atributiei de a cenzura actele
emise de casele de pensii in aplicarea dispoziliilor legale care reglementeazd dreptul la pensie. in
spep, pensia de serviciu a reclamantului a fost restabilite prin aplicarea directli de cAtre instanld a
unor prevederi din Convenlia europeand a drepturilor omului.

In schimb, tribunalul apreciazd cd interpretarea pdrdtei, in sensul ctr din dispozifiile art. 5l
alin. l7 din Legea nr. 9411992 ar rezulta o interdicfie de actualizare a pensiilor de natura celei a
reclamantului, este eronat6. Urmdrind contextul legislativ de la momentul adoptlrii Legii nr.
7/2016, se observd cI inten[ia legiuitorului, reliefati gi de expunerea de motive a initiatorilor, a fost
aceea de a reintroduce pensiile de serviciu pentru auditorii publici extemi din cadrul Curfii de
Conturi, stabilind condiliile de acordare qi modul de calcul pentru pensiile acestei categorii de
personal.

Raliunea pentru care s-a prevazut ci dispoziliile nou introduse nu se aplicl persoanelor care
beneficiau de pensie de serviciu in temeiul hotirdrilor judecdtoreqti definitive qi irevocabile apare
mai degrabd a fi fost aceea de a evita suprapuneri de reglementare, c6tii vreme pensiile stabilite in
baza Legii nr.21712008 (qi care ,,supraviefuiser5" Legii nr. ll9l20l0 ca urrnare a unor hotdrdri
judecdtoreqti) fuseseri calculate potrivit unor criterii diferite (,, ira condiliile prevdzute de lege
pentru.funcyionarul public porlamenlar", conform art. I I I alin.2dinLegea nr.9411992, introdus
prin Legea nr.21712008), pe cdnd noile pensii stabilite prin Legea nr.712016 urmau a fi calculate
in cuantum de 80'% din media venilurilor brule lunare realizale, cu caracler permanenl, in ullimele
I2 luni de activitate, excluzdnd din baza de calcul anumite sporuri. Aqadar, pensiile stabilite in
baza legisla{iei anterioare qi menlinute prin hottrrAri judecdtoreqti urrnau a fi plltite in acelagi
cuantum, iar pensiile acordate in baza legii noi urmau a fi calculate potrivit noilor prevederi
normative. Nu rezultd insi o inten{ie a legiuitorului de a ,,inghe1a" definitiv cuantumul pensiilor in
disculie, excluzAndu-le de la orice actualizare ulterioari, fiind evident cd in caz contrar
devalorizarea inerentii a monedei nafionale ar fi condus la un moment dat la anularea beneficiului
pensiei de serviciu. Dimpotrivd, intenlia legiuitorului pare se fi fost aceea de a pistra qi vechile
pensii de serviciu, finalitate care nu poate (r rcalizatA decat dacd qi cuantumul acestora urma a fi
actualizat pentru a le proteja de devalorizarea monedei.

Fatd de cele de mai sus, in temeiul art. I $i 2 din OUG nr.62/2024, tribunalul va dispune
sesizarea Inaltei Cu4i de Casalie 9i Justilie in vederea pronunferii unei hottrr6ri prealabile pentru
dezlegarea chestiunii de drept puse in disculie gi va suspenda jude cata cauzei pana la pronunlarea
hotlrArii prealabile.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
iN Nuvele lgcrt

DISPUNE:



in temeiul art. I 9i 2 din OUC nr. 62/2024,
Sesizeazi Inalta Curte de Casalie gi Justilie in vederea pronuntdrii unei hotdrdri prealabile

pentru dezlegarea urmdtoarei chestiuni de drept: ,, Dacd o pensie de serviciu stabilitd in baza Legii
nr. 217/2008, revizuitd prin decizie a casei teritoriale de pensii in bazo OUG nr. 59/201I Si Legii
nr. 1 l9/2010 (in sensul reducerii la cuantumul unei pensii de asigurdri sociale din sistemul public),
decizia de revizuire Jiind ulterior anulatd prin hotdrdre judecdtoreascd, trebuie consideratd o
pensie de care reclamantul beneJiciazd tn temeiul unei hotdnirijudecdtoreSti, tn sensul art. 5l alin.
17 din Legea nr.94/1992 si este exceptotd de lo actualizarea cuantumului potrivit orl. 5l alin. l0
din aceeasi lege? ".

Suspendl judecata cauzei p6ntr la pronuntarea hotdrdrii prealabile.
Cu drept de recurs pe toatii durata suspenderiijudec5tii.
Pronunlatd prin punerea soluliei la dispozilia pe4ilor prin intermediul grefei instanfei, Ia

16.t2.2024.

Pregedinte, Asistenli judiciari, Grefier,

Red...../ Iehnorcd


