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Instanla constituita din:
PreEedinte: .. .

Asistent judiciar: . . .

Asistentjudiciar:...
Grefier: .. .

Pe rol fiind solulionarea actiunii formulate de reclamantul ... in contradictoriu cu pArita
...., avdnd ca obiect revizuire pensie.

La apelul nominal fEcut in qedinla publicd a respuns avocat ..., pentru reclamantul ....
lipsind pirdta.

Procedura de citare este legal indeplinitd.
S-a ftrcut referatul cauzei de citre grefierul de gedinld, care invedereazi cd procedura de

citare este legal indeplinitd, iar p6rdta a depus rlspunsul solicitat, dupl care:
Tribunalul pune in disculie sesizarea inaltei Cu(i de Casatie 9i Justilie cu urmetoarea

chestiune de drept: ,,lnterpretarea dispoziliilor art. 5 I alin. I 0 din Legea nr. 94/1992 9i art. lX din
OUG nr. 59/2017 ,in sensu I de a stabili dacd, in urma actualizdrilor cuantumului pensiei de serviciu
conform art. 5l alin. l0 din Legea nr.9411992, poate fi depaqit plafonul prevlzut la art. IX din
OUC nr. 59/2017 (media ven itulu i net corespunzetor venitului brut care a constituit baza de calcul
al pensiei de serviciu)".

Avocat ...., pentru reclamantul ......, precizeazd cA este de acord cu sesizarea propusi de
instanfd, solicit'ind a se adresa gi intrebarea menlionate in punctul de vedere depus la dosar.

Instanta rdmene in pronuntare asupra sesiztrrii lnaltei Cu4i de Casalie gi Justilie.

TRIBUNALUL,

Exounerea litisiului:
Prin cererea inregistratl pe rolul Tribunalului VAlcea la data de 08 august 2024, reclamantul

.... a chemat in judecati pe pdrdta ....., solicitdnd revizuirea drepturilor de pensie incepAnd cu data
de 01.01.2024, in sensul obliglrii p6rdtei la stabilirea in mod corect si legal a drepturilor de pensie
ce i se cuvin, precum si a restituirii diferenlelor de pensie retinute nelegal, sume ce urmeazd a fi
actualizate cu indicele de inflafie 9i la care si se adauge dobAnda legald incepdnd cu data scadenlei
fiecireia dintre sume si pana la data pldlii efective.

TotodaE, solicitl anularea adresei nr. G 4l.572129.07.2024, emisd de pdrAt5 in solulionarea
cererii de revizuire.

in motivare, reclamantul aratd cd este pensionat prin decizia nr. 239805 din 25.09.2018,
incepdnd cu 12.09.2018, fiind beneficiar al pensiei de serviciu acordate in baza Legii nr.712016,
pentru modificarea si completarea Legii nr. 9411992 privind organizarea gi funclionarea Cu(ii de
Conturi.

PrecizeazA ca, pane in luna decembrie 2023, cuantumul drepturilor de pensie pe care le-a
incasat a fost de 7.658 lei, pensia bruti fiind in cuantum de 8.287 lei, iar impozitul aferent in
cuantum de 629 lei. In data de 03.01.2024 a primit cuponul de pensie, cu pensia de serviciu
modificata, fdrd a fi insolit de o decizie de revizuire sau o explicitare a calculelor pe care le-a
efectuat parata, suma stabilitd cu titlu de pensie dupe relinerea impozitului fiind tot de 7.658 lei, iar



pensia bruta fiind in cuantum de 9.084 lei, cu un impozit relinut in cuantum de 1.426 lei. Din
conlinutul aceluiagi cupon de pensie rezulti cd deqi a fost majoratd valoarea punctului de pensie de
la L785 lei la2.032lei, totalul drepturilor pe care le-a incasat (pensia neta) au fost identice cu cele
avute anterior pretinsei indexdri.

Apreciazi cd suma stabilita de parata cu titlu de drepturi de pensie lunara nu poate fi
acceptata si nici inleleasl, intrucAt pensia rezultatd este mai micl cu suma de 3.322|ei. Astfel, fafd
de pensia de serviciu din luna decembrie 2023, in sumd de 8.287 lei,la care s-a retinut un impozit
de 629 lei, rezult6nd o pensie nete de 7.658 lei, (conform cuponului), in luna ianuarie 2024, a primit
cuponul cu pensia de serviciu pretins indexatd, in sumi de 9.084 lei (un procent de 9,6%,9i nu de
13,8% c6t este legal), la care s-a retinut un impozit de l.426lei, rezultdnd o pensie tot de 7.658 lei,
fale de cat ar fi trebuit sI fie pensia de serviciu indexati cu 13,8%o, adicd 11.978 lei (pensie de
serviciu brutd recunoscute de Casa JudeleanI de Pensii Vdlcea in adresa de rdspuns), la care trebuia
sA se retin6 un impozit pe venit de 998 lei rezultAnd o pensie netl de plate in sumd de 10.980 lei.

Invedereazi ci pensia de serviciu indexate are 2 componente: - componenta contributivd
(pensie de asigurlri sociale) in sumd de 7.694 lei determinatd prin inmullirea punctajului de
3,78597 cu valoarea punctului de pensie de 2.032lei; - componenta necontributivd (de la bugetul
de stat) in sumd de 4.284 lei, determinatl ca diferenll intre pensia bruti qi pensia contributivA
( I L978 lei - 7.694 lei).

in fapt, pensia neH de plate indexatd in luna ianuarie 2024 a fost,.inghelate" la nivelul
cuantumului drepturilor nete in platd la data pensiontrrii(septembrie 2018), astfel cum susline chiar
pereta in adresa de rispuns, ceea reclamantul consideri cd este nelegal, in condiliile in care
plafonarea pensiilor de serviciu privegte exclusiv cuantumul pensiei de serviciu la momentul
stabilirii acesteia, neputand fi aplicatd pentru a inlltura beneficiul actualiztrrii cu rata medie anualI
a infla1iei, aceastd actualizare fiind ulterioard operatiunii de stabilire a pensiei de serviciu. Nu existe
o dispozilie legali care si interzicl indexarea pensiilor de serviciu plafonate, plafonarea
cuantumului pensiei de serviciu fiind rezultatul unui calcul, ca orice alt calcul efectuat pentru
stabilirea oricdrei alte pensii.

Prin urmare, reclamantul apreciazd cd, faln de dispoziliile legale aplicabile, pensia trebuia
indexata cu 13,8olo, indexare c are vizeazd atit valoarea punctului de pensie cdt gi cuantumul pensiei
de serviciu.

Reclamantul a mai contestat gi modul gregit in care a fost calculat impozitul pe venit
corespunz6tor pentru pensia din sistemul public.

In drept, cererea a fost intemeiate pe dispoziliile art. 107 alin. (l) 9i urmdtoarele din Legea
nr.263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice. art. 5l alin. (10) din Legea nr.9411992,
republicata qi art. IX alin. (l) din O.U.G. nr. 59/2017, art. 84 alin (6) si art. 104 din Legea nr.
36012023, art. l0l alin. (2) lit. (b) din Codul fiscal.

In urma comuniciriicererii de chemare in judecatd pArita ..... nu a depus intdmpinare.
La termenal de judecatd din 14.10.2024 tribunalul a pus in disculia pdrlilor

aplicabilitalea in cau4d a dispoxiliilor OUG nr. 62/2024 Si a solicitat acestora si formuleze puncte
de vedere cu privire la eventuala incidenll a actului normativ menlionat, precum gi, dacl este cazul,
de a formula propuneri cu privire la obiectul sesizirii inaltei Cu4i de Casalie gi Justilie cu
chestiunea sau chestiunile de drept de a cdror dezlegare depinde solulionarea litigiului.

Subsecvent, tn Sedinla publicd din 16.12.2024, tribunalul a pus in disculia pdrlilor
sesizarea Inallei Curli de Casalie Si Justilie tn vederea pronunldrii unei hofirdri prealabile
penlru de{egarea urmdtoarei chestiuni de drept: ,,Inlerpretareo dispozfiilor arl. 5I olin. I0 din
Legea nr. 94/1992 Si art. IX din OUG nr. 59/2017, in sensul de o stabili dacii, in urmo
aclualizdtilor cuantumului pensiei de serviciu conform arl. 5l alin. I0 din Legea nn 94/1992,
poate fi depdgit plalonul prevdzut la art. IX din OUG nr. 59/2017 (media venitului net
corespunzdlor venilului brut core a consliluit boza de colcul al pensiei de serviciu)".



Conform art. I 9i 2 din OUG nr.6212024,daci in cursuljudecltii proceselor av6nd ca obiect
stabilirea qi/sau plata drepturilor salariale sau de naturtr salarialS ale personalului plitit din fonduri
publice, ori stabilirea gi/sau plata drepturilor la pensie, inclusiv cele rezultate din
actualizarea/recalcularea./revizuirea drepturilor la pensie sau/gi cele privind alte prestatii de
asigurdri sociale ale acestei categorii de personal, completul de judecatl investit cu solulionarea
cauzei in primd instantA sau in calea de atac, verificand $i constatand cd asupra unei chestiuni de
drept, de a cdrei ldmurire depinde solufionarea pe fond a cauzei respective, inalta Curte de Casafie
gi Justilie nu a statuat 

^gi 
aceasta nici nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de

solufionare, va solicita lnaltei Cu4i de Casalie $i Justilie sd pronunfe o hottrrdre prin care sd se dea
rezolvare de principiu chestiunii de drept cu care a fost sesizatil.

Art.4 din ordonanla de urgen[A prevede cd dispoziliile acesteia se completeazd cu cele ale
Codufui de procedurd civild, care la art. 5 I 9 dispune ci ,, Dacd, in cursul judecdlii, un complet de
judecatd al inaltei Curli de Casalie Si Justilie, dl curlii de apel sau al tribunalului, tnvestit cu
solulionarea cauzei in ultimd instanld, conslaldnd cd o chesliune de drept, de a cdrei ldmurire
depinde solulionarea pe.fond a cauzei respective, este noud Si asupra acesteia Inalta Curte de
Casalie Si Justilie nu a stalual Si nici nu face obiectul unui recurs tn interesul legii in curs de
solulionare, va putea solicita inaltei Curli de Casalie $i Justilie sd pronunle o hotdrdre prin care
sd se dea rezolvare de principiu chestiunii de drept cu care a.fost sesizatd".

Din analiza coroboratd a dispoziliilor art. I 9i 2 din OUG nr. 62/2024 9i 3le art. 519 din
Codul de procedurl civild rezultl condtiile de admisibilitate pentru sesizarea Inaltei Cu(i de
Casalie gi Justilie cu dezlegarea unor chestiuni de drept, respectiv: (i,) existenla unei cauze aflate in
curs de judecati; (1y' completul de judecatii sd fie investit cu solutionarea cauzei in priml instanti
sau in calea de atac; (iii) s[ existe o chestiune de drept de a ctrrei llmurire depinde solulionarea pe

fond a cauzei; (rv,) chestiunea de drept invocatl sd nu factr obiectul unui recurs in interesul legii in
curs de solutionare qi nici al unei statueri anterioare a Inaltei Cu(i de Casa(ie 9i Justilie.

Astfel, spre deosebire de sesizarea iCCJ in conditiile dreptului comun reprezentat de art.
5 l9 din Codul de procedurtr civild, in cazul procedurii instituite de OUG nr. 6212024 nu mai este
prevezutl condilia noutilii chestiunii de drept ce se solicitd a fi ldmuritd gi nici cea ca autorul
sesizirii sI fie un complet carejudeci in ultimA instanlA.

AplicAnd condiliile de admisibilitate menfionate mai sus la situalia din spe1d, se retine mai
intdi cd tribunalul a fost investit cu solulionarea, in priml instanp, a unei cauze ce are ca obiect
stabilirea drepturilor de pensie ale reclamantului, care anterior pensionlrii a lost angajat in cadrul
unei institulii publice (Curtea de Conturi) 9i in prezent beneficiazl de o pensie de serviciu plititi
in parte de la bugetul de stat.

Cu privire la condilia existenlei unei chestiuni de drept de a cirei ldmurire sd depindd
solulionarea pe fond a cauzei, se retine ce reclamantul se plAnge de neindexarea pensiei sale de
serviciu cu rata infla1iei, indexare prevdzuti de art. 5 I alin. I 0 din Legea nr. 9411992 (,, Pensiile de
serviciu stabilite in condiliile prezentei legi se actualizeazd, din o.ficiu, tn.fiecare an, cu rata medie
anuald a inflaSiei, indicator deJinitiv, cunoscut la data de I ianuarie afiecdrui an in care se.face
actualizarea Si comunical de Institutul Nalional de Statisticd").

Din rlspunsurile par.atei la cererile administrative ale reclamantului rezulti cd, degi pensia
de serviciu brutd a acestuia a fost indexatd cu indicele de inflalie incepdnd cu luna ianuarie 2024,
cuantumul net al pensiei a rlmas acelaqi, ca urmare a imposibilit?i1ii depdgirii plafonului previzut
la art. IX din OUG nr. 5912017 (,,Cuantumul net al pensiilor de serviciu stobilite tn baza
prevederilor (...) Legii nr. 94/1992 privind organizarea Si.func[ionarea Curlii de Conturi. cu
modificdrile si completdrile ulterioore, (...) nu poate fi mai mare decdt media venitului net
corespunzdtor venitului brut care a constituit baza de calcul al pensiei de serviciu, respectiv al
indennizaliei pentru limild de vdrstd"). Astfel, pAr6ta aratd cd, spre deosebire de (spre exemplu)
pensiile de serviciu ale militarilor, legiuitorul nu a prevlzut actualizarea cuantumului net al
pensiilor de serviciu stabilite in baza Legii nr.9411992, astfel cA, in temeiul art. lX din OUG nr.
59/2017, acesta rImane plafonat gi nu se mai majoreazi prin actualizare.



Dimpotrivd, reclamantul susline ce plafonul prevdzut de art. IX din OUG nr. 59D017
trebuie respectat numai la momentul stabilirii pensiei de serviciu, insA acesta nu impiedicl
actualizarea ulterioard a cuantumului pensiei cu rata infla1iei, in temeiul dispoziliilor art. 5l alin.
l0 din Legea nr. 9411992.

Tribunalul aprcciazd cd ambele interpretdri propuse de p6rti sunt rezonabile gi igi gSsesc
argumente in conlinutul dispoziliilor legale invocate, astfel cI este indeplinitd conditia existenlei
unei chestiuni de drept de a cirei dezlegare depinde solulionarea pe fond a cauzei deduse judec5lii.

De asemenea, este intrunitA gi cea din urmd condilie de admisibilitate a sesizlrii, nefiind
identificate vreun recurs in interesul legii in curs de solutionare gi nici o statuare anterioari a inaltei
Curli de Casalie qi Justilie asupra chestiunii de drept in disculie.

Punctele de vedere ale pdrtilor cu orivire la chesliunea de dreot:
Aga cum rezultd din cele expuse anterior, reclamantul susline cI dispoziliile art. IX din

OUC nr. 5912017 reglementeaz[ un plafon aplicabil la momentul stabilirii pensiei de serviciu, insd
nu impiedicl actualizarea ulterioard a cuantumului pensiei nete potrivit dispoziliilor art. 5 I alin. l0
din Legea nr. 94/1992.

PirAta considerd cI pensia de serviciu net6 stabilite in baza dispoziliilor Legii nr.9411992
nu poate dep69i plafonul prevdzut la art. IX din OUG nr. 5912017 nici in urma actualizdrilor anuale
cu rata infla1iei, neexistdnd o dispozilie legaltr care sI prevadd actualizarea cuantumului net al
pensiei peste acest plafon, reprezentat de media venitului net corespunzator venitului brut care a
constituit baza de calcul al pensiei de serviciu.

Punctul de vedere al comoletului de iudecold cu privire la chestiunea de dreol:
Instanla consideri ci interpretarea propusA de reclamant este cea corectd. Se observi c6,

anterior intririi in vigoare a OUG nr. 59/2017 , dispoziliile art. 5 I din Legea nr. 9411992 prevedeau
stabilirea pensiei de serviciu a auditorilor Cu4ii de Conturi in cuantum de 80% din baza de calcul
reprezentatA de media veniturilor brute lunare rcalizale, cu caracter permanent, corespunzetoare
ultimelor l2 luni de activitate anterioare lunii in care se depune cererea de pensionare (alin. 2),
precum gi actualizarca cuantumului pensiei ori de cAte ori se majora salariul de bazd al auditorilor
publici externi afla1i in activitate, prin aplicarea aceluiagi procent de majorare (alin. I0).

Scopul declarat (in expunerea de motive) al reglementdrilor introduse prin OUG nr. 59/2017
a fost acela de a asigura respectarea principiului echitllii pentru pensionari, prin prevenirea
adAncirii discrepanlelor existente intre diferite categorii de pensionari, determinate de cuantumul
pensiilor de serviciu care este vddit mai mare fald de pensia medie din sistemul public de pensii.
Intrucit prin Legea-cadru nr. 15312017 privind salarizarea personalului pldtit din fonduri publice,
proasplt intratd in vigoare, erau prevezute cre$teri anuale semnificative ale salariilor, era necesarI
modificarea mecanismului de actualizare a pensiilor de serviciu, astfel incat aceasta sI nu se mai
realizeze in raport cu majorarea salariilor personalului aflat in activitate, ceea ce ar fi condus atdt
la adincirea discrepanlelor, cet $i la efecte negative considerabile asupra bugetului de stat.

Prin urmare, modifictrrile aduse Legii nr. 9411992 prin OUC nr. 5912017 au vizat
prevederile art. 5l alin. 10, in sensul inlocuirii mecanismului de actualizare a cuantumului pensiei
pe baza cregterii salariilor personalului in activitate cu o actualizare anuali cu rata medie a infla1iei,
precum gi reglementarea unui plafon al cuantumului pensiei nete, care nu poate depIgi media
venitului net corespunzetor venitului brut care a constituit baza de calcul al pensiei de serviciu.

Nu rezulti insd, din textul legal, o eventual5 intenfie a legiuitorului de a,,inghe1a" definitiv
cuantumul pensiilor de serviciu in limita unui plafon nominal existent la data iniliali a stabilirii
dreptului la pensie, care sI nu poate fi depSgit nici in urma actualizlrilor anuale cu rata infla1iei. in
condiliile in care, potenfial, dreptul la incasarea pensiei se exercitii pentru o perioadl ce poate atinge
mai multe decenii, este evident ci o astfel de plafonare la un nivel existent la momentul stabilirii
pensiei ar conduce treptat la diminuarea pdni la disparilia completd a beneficiului pensiei de
serviciu, ca urmare a procesului de devalorizare inevitabild a monedei.

Fa15 de cele de mai sus, in temeiul art. I 9i 2 din OUG nr.62/2024, tribunalul va dispune
sesizarea Inaltei Cu4i de Casalie qi Justilie in vederea pronuntArii unei hoterari prealabile pentru



dezlegarea chestiunii de drept puse in discuJie gi va suspenda judecata cauzei penI la pronuntarea
hotlrArii prealabile.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
iN Nuunle Lectt

DISPUNE:

in temeiul prt. I 9i 2 din OUG nr. 62/2024,
Sesizeazi Inalta Curte de Casalie qi Justilie in vederea pronunlirii unei hotdrdri prealabile

pentru dezlegarea urmltoarei chestiuni de drept, referitoare la interpretarea art. 5l alin. l0 din
Legea nr. 9411992 Si art. IX din OUG nr. 5912017: ,,in urma actualizdrilor cuantumului pensiei de
serviciu conform art. 5l alin. l0 din Legea nr. 94/1992, poate Ji depasit plafonul prevdzut la art.
IXdin OUG nr.59/2017 (media venitului net corespunzdtor venitului brut care a constituit baza de
calcul al pensiei de serviciu)? ".

Suspendd judecata cauzei pend la pronunfarea hotirdrii prealabile.
Cu drept de recurs pe toati durata suspenddrii judecAlii.
Pronuntatd prin punerea soluliei la dispozilia pd4ilor prin intermediul grefei instanlei, la

16.12.2024.

Preqedinte, Asistenti judiciari,
........1.......

Grefier,

Red. ...../Tehnored.


