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Dosar nr.
Complet specializat in solutionarea litigiilor de munci si asiguriri sociale
INCHEIERE

Sedinta publica din data de 12 martie 2025
Completul compus din:
Pregedinte:

Asistent judiciar:

Asistent judiciar:

Grefier:

Pe rol se afld judecarea litigiului de munca privind pe reclamantul
pe paratii , prin reprezentant legal, :
reprezentant legal, avind ca obiect pretentii declinat de la Judecétoria

La apelul nominal facut in sedinta publicé se constata lipsa partilor.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a expus referatul cauzei de citre grefier, dupa care:

si
» prin

Instanta constatd ci s-a solicitat judecarea cauzei §i in lipsa, astfel incat sunt incidente
prevederile art. 223 alin. 3 teza final3 si art. 411 alin. 1 pct. 2 teza finala din Codul de procedura

civila.

TRIBUNALUL,

In vederea sesizarii Inaltei Curti de Casatie si Justitie cu privire la problema dedusi
judecatii, avind nevoie de timp pentru a delibera, in temeiul dispoziiilor art. 396 alin. 1
C.proc.civ., instanta va aména pronuntarea in cauzd, urméand ca solutia s fie pusd la dispozifia

pértilor, prin mijlocirea grefei instantei, potrivit art. 396 alin. 2 C.proc.civ.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DISPUNE:

Amani pronuntarea in cauzi asupra sesizirii Inaltei Curti de Casatie si Justitie cu privire
la problema dedusa judecitii la data de 27 martie 2025, urméand ca solutia sa fie pusd la

dispozitia partilor, prin mijlocirea grefei instantei, potrivit art. 396 alin. 2 C.proc.civ.
Pronuntatd in sedinta publica din data de 12 martie 2025.

Judecitor,

Cu votul consultativ al asistentilor judiciari,

Grefier,

I.C. 12 Martie 2025



ROMANIA

TRIBUNALUL BRASOV
SECTIA ICIVILA
Dosar nr.
Complet specializat in solugionarea litigiilor de munci si asiguriri sociale
INCHEIERE

Sedinta publica din data de 27 martie 2025
Completul compus din:
Presedinte:

Asistent judiciar:

Asistent judiciar:

Grefier:

Pe rol se afld judecarea litigiului de muncé privind pe reclamantul si
pe paratii prin reprezentant legal, prin
reprezentant legal, avand ca obiect pretentii declinat de la Judecétornia

Dezbaterile in cauza de fatd au avut loc in sedinta publicd din data de 12.03.2024,
conform celor consemnate in incheierea de sedintd de la acel termen de judecata, care face parte
integrantd din prezenta, iar instanta, avind nevoie de timp pentru a delibera, in temeiul
dispozifiilor art. 396 C.proc.civ., a aménat pronuntarea pentru azi, cand:

TRIBUNALUL,
Avéand nevoie de timp pentru a delibera, in temeiul dispozitiilor art. 396 alin. 1
C.proc.civ., instanta va aména pronunfarea in cauza, urmand ca solutia s fie pusd la dispozitia
partilor, prin mijlocirea grefei instantei, potrivit art. 396 alin. 2 C.proc.civ.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
iN NUMELE LEGII
DISPUNE
Amana pronuntarea in cauzi la data de 10 aprilie 2025, urménd ca solutia s fie pusi la
dispozitia partilor, prin mijlocirea grefei instantei, potrivit art. 396 alin. 2 C.proc.civ.
Pronuntata in sedinta publica din data de 27 martie 2025.

Judecitor,

Cu votil consultativ al asistentilor judiciari,

Grefier,

I.C. 27 Martie 2025



Dosar nr.

ROMANIA
TRIBUNALUL BRASOV
SECTIA I CIVILA
Complet specializat in solutionarea litigiilor de munci si asiguriri sociale

INCHEIERE

Sedinta publici din data de 10.04.2025
Instanta constituitd din:
PRESEDINTE
Asistent Judiciar:
Asistent Judiciar:

Grefier:
Pentru astizi fiind aménatid pronuntarea asupra cauzei de litigii de muncd privind pe
reclamantul in contradictoriu cu parétii . , prin reprezentant
legal, si prin reprezentant legal, avand ca obiect “pretentii”.

Dezbaterile in cauza civild de fad au avut loc in sedinta publicé din data de 12.03.2025,
conform celor consemnate in incheierea de sedingd din acea zi, care face parte integrantd din
prezenta, iar instanta, din lipsi de timp pentru deliberare, in temeiul art. 396 Cod procedurd
civild, a améanat succesiv pronuntarea pentru data de 27.03.2025, respectiv 09.04.2025, aceastd
datd, cind a hotdrat urmatoarele:

TRIBUNALUL,

Deliberind asupra sesizéirii Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea
pronuntirii unei hotirari prealabile pentru dezlegarea unei chestiuni de drept, constati
urmitoarele:

Cu privire la admisibilitatea sesizdrii:

Instanta retine ci potrivit art. 2 alin. (1) din O.U.G. nr. 62/2024, dacd in cursul judecdtii
proceselor previzute la art. 1, completul de judecatd investit cu solutionarea cauzei in prima
instan{d sau in calea de atac, verificand si constatind c asupra unei chestiuni de drept, de a cérei
lamurire depinde solutionarea pe fond a cauzei respective, Inalta Curte de Casatie §i Justitie nu a
statuat si aceasta nici nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solutionare, va
solicita Inaltei Curti de Casatie si Justitie sa pronunte o hotirire prin care si se dea rezolvare de
principiu chestiunii de drept cu care a fost sesizata.

Potrivit art. 4 din aceeasi ordonantd, dispozitiile sale se completeaza cu cele ale Legii nr.
134/2010 privind Codul de procedurd civila, republicats, cu modificirile si completirile
ulterioare, precum si cu celelalte reglementéri aplicabile in materie.

Potrivit preambulului O.U.G. nr. 62/2024, actul normativ s-a adoptat raportat la
necesitatea asigurarii de urgentd a unei practici judiciare uniforme si unitare - care si elimine
diferentierile in materia stabilirii/platii drepturilor salariale ale personalului plitit din fonduri
publice -, care isi rasfrange beneficiile atat pe planul infiptuirii justitiei in mod egal si al
asigurdrii egalititii in fata legii, cét si asupra raporturilor socio-economice (...) in considerarea
rolului constitutional al Inaltei Curti de Casatie i Justitie, consacrat prin art. 126 alin. (3) din
Constituia Roméniei, republicatd, de asigurare a interpretdrii §i aplicarii unitare a legii de citre
toate instanfele judecatoresti, (...) constatindu-se existenfa unui fenomen generalizat si cu
tendinte de permanentizare de practicd judiciara neunitara la nivelul instantelor judecatoresti care
solutioneaza procese privitoare la stabilirea si/sau plata drepturilor salariale sau de naturai
salariald ale personalului platit din fonduri publice, precum si litigii referitoare la stabilirea si/sau
plata drepturilor la pensie si a altor prestatii de asigurdri sociale ale acestui personal, avind in
atentie necesitatea identificérii unor remedii procedurale eficiente care si asigure indeplinirea



dezideratului unei practici judiciare unitare in materia supusd reglementirii
Sa nu impieteze asupra bunei functionari a intregului sistem judiciar.

In aceste conditii, desi dispozitiile O.U.G. nr. 62/2024 se completeaza cu dispozitiile

, dar, n acelasi timp,

Codulpi de prpceduré civi!é, fatd de scopul declarat al legiuitorului avut in vedere la adoptarea
actului normativ, precum si fatd de modalitatea de reglementare, instanta apreciazi ci in conceptia
0.U.G. nor. 62/2024 difera conditiile de admisibilitate a sesizarii inaltei Curti de Casatie si Justitie in
vederea pronuntirii unei hotirari prealabile pentru dezlegarea unei chestiuni de drept fafa de art.
519 C.pr.civ.

Astfel, instanfa apreciaza ca singura conditie de admisibilitate a unei astfel de sesiziri, in
materia litigiilor privind stabilirea si/sau plata drepturilor de naturi salarials sau de pensie ale
personalului platit din fonduri publice, este ca inalta Curte de Casatie §i Justitie sa nu fi statuat
asupra chestiunii de drept de a carei limurire depinde solutionarea procesului, iar aceasts chestiune
de drept sa nici nu faci obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solutionare.

Odaté verificata indeplinirea acestei condifii, sesizarea este obligatorie, avand in vedere
modalitatea de formulare a textului, completul de judecats investit cu solutionarea cauzei in prima
instan{a sau in calea de atac (...) va solicita inaltei Curti de Casatie si Justitie sa pronunte o hotarare
prin care si se dea rezolvare de principiu chestiunii de drept cu care a fost sesizati.

Instanfa opineaza c nu se mai impune stabilirea existentei unei chestiuni de drept reale,
veritabile, susceptibile si dea nagstere unor interpretari diferite pentru care si fie necesari o
rezolvare de principiu, astfel cum a statuat fnalta Curte de Casatie i Justitie ¢4 este necesar potrivit
art. 519 C.pr.civ., intrucat din preambulul O.U.G. nr. 62/2024 reiese cu evidenta cd ceea ce a
intentionat legiuitorul a fost ca instanfa suprema si asigure o interpretare unitard a dispozitiilor
legale supuse interpretarii in litigii privind salarizarea/dreptul la pensie al personalului platit din
fonduri publice. Cat timp sesizarea se dispune cu titlu imperativ, nu este lasata la latitudinea
instaniei care judecd procesul analizarea chestiunii privind dificultatea interpretarii chestiunii de
drept.

In fine, lecturdnd centralizatoarele privind hotérarile prealabile si recursurile in interesul
legii pronunfate de Inalta Curte de Casatie si Justitie in materia contenciosului administrativ si
litigiilor de munc, instanta nu a identificat nicio hotirare privind exact chestiunea de drept care
face obiectul prezentei cauze.

Expunerea succinti a procesului:

Prin cererea de chemare in judecats, inregistratid pe rolul Tribunalului Brasov la data de

(ca urmare a declindrilor succesive se competents), reclamantul in
contradictoriu cu paratii prin reprezentant legal, si
prin reprezentant legal, a solicitat,
- obligarea paratilor si la acordarea si plata

citre reclamant a indemnizayc1 de hrand, pentru fiecare luna, incepand cu data detastirii - 15
noiembrie 2021 pana in 1 iulie 2022, data incetrii detasarii reclamantei in cadrul

- obligarea paratilor sl la plata citre reclamant
a dobanzii legale penalizatoare aferente fiecirei indemmzaf de hrand lunare, dobanda calculats
de la data de 10 a fiecdrei luni pentru fiecare indemnizatie de hrana lunara neacordati si neplatita
de citre parati.

- obligarea parailor la plata cheltuielilor de judecata reprezentind onorariu avocat.

In drept, cererea a fost intemeiata pe art. 18 alin. 1 si 2 din Legea-cadru nr. 153/2017
coroborat cu dispozitiile OUG nr. 27/2006.

Legal citat, paratul , prin reprezentant legal, a formulat intdmpinare prin
care a solicitat respingerea cererii de chemare in judecati faa de dispozitiile art. 46 din Codul
Muncii §i art. 18 alin. 1 si 2 din Legea nr. 153/2017 in ceea ce priveste plata indemnizatiei de
hrana pentru perioada detasarii reclamantei, respectiv 15 noiembrie - 1 iulie 2022.

Parétul » prin reprezentant legal, a formulat intdmpinare prin
care a invocat exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a avand in
vedere faptul cd reclamantuk in perioada pentru care solicita plata indemmzatiei de hrani nu si-a

2



desfasurat activitatea in cadrul , cl in cadrul Judecétoriei _instanta
ce se afla in circumscriptia Tribunalului , calitatea in aceastd cauzi avand aceasta ultima
instanta. Totodata, paratul a solicitat respingerea actiunii ca neintemeiat avand in vedere faptul
cd a fost acordatd diurna pentru perioada solicitata.

Punctul de vedere al pértilor cu privire la dezlegarea problemei de drept:

Reclamantul si paratul prin reprezentant legal, nu si-au exprimat
un punct de vedere in ce priveste dezlegarea problemei de drept.
Paratul Tribunalul . prin reprezentant legal, a aritat cd pe toatd perioada detasarii

reclamantul a primit o indemnizatie al cirei rol este de a compensa cheltuielile suplimentare de
hrani §i de intretinere, generate de dislocarea sa din mediul de viaté obignuit.

Normele de drept intern care formeazd obiectul sesizirii Inaltei Curti de Casatie si
Justitie

Ordonanta de urgenti a Guvernului nr. 27/2006 privind salarizarea si alte drepturi ale
judecitorilor, procurorilor si altor categorii de personal din sistemul justitiei, aprobata cu modificéri
si completdri prin Legea nr. 45/2007, cu modificdrile si completirile ulterioare, denumitd in
continuare Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 27/2006

Art. 13. - (1) Judecatorii, procurorii, personalul asimilat acestora si magistratii-asistenti,
care sunt detasafi sau delegati in altd localitate decat cea de domiciliu, beneficiaza, pe toatd durata
delegdrii sau detasdrii, de urmétoarele drepturi:

a) diurna in cuantum de 2% din indemnizatia de incadrare brutd lunard, dar nu mai pufin
decét cuantumul previzut pentru personalul din unitatile bugetare; [...]

(3) Prevederile alin. (1) se completeazi, dupd caz, cu reglementdrile aplicabile
personalului din institugiile publice.

Potrivit art. 18 alin. 1 si 2 din Legea-cadru nr. 153/2017, “Incepand cu 1 octombrie 2023,
ordonatorii de credite acorda obligatoriu, lunar, pentru personalul incadrat ale cérui salarii lunare
nete sunt de pana la 8.000 lei inclusiv, indemnizatii de hran la nivelul anual a doud salarii minime
pe economie in vigoare la data de 1 ianuarie 2019, actualizat anual cu indicele prefului de consum
comunicat anual de Institutul National de Statisticd, incepand cu 2025, cu exceptia personalului
Ministerului Apardrii  Nafionale, Ministerului Afacerilor Interne, Ministerului Justitiei,
Administratiei Nationale a Penitenciarelor, Serviciului Roméan de Informatii, Serviciului de
Informatii Externe, Serviciului de Protectie si Paza, Serviciului de Telecomunicatii Speciale,
Administratiei Nationale a Rezervelor de Stat si Probleme Speciale, precum si a personalului
politiei locale care, potrivit legii, beneficiaza de drepturi de hrani in temeiul Ordonantei Guvernului
nr. 26/1994 privind drepturile de hrana, in timp de pace, ale personalului din sectorul de apérare
nationald, ordine publicd si siguranti nationald, republicatd, cu modificdrile si completirile
ulterioare. (2) Indemnizatiile de hran3 previzute la alin. (1) se acorda proportional cu timpul efectiv
lucrat in luna anterioard, cu incadrarea in prevederile art. 25 alin. (1).”

Punctul de vedere al completului de judecatd:

Instanta constatd cad indemnizatia de detasare (sau diurna) reprezintd un drept material in
legaturd cu munca, stabilit in procente din indemnizatia de incadrare brutd lunard cuvenitd
magistratului, §i are rolul de indemnizatie suplimentard cuvenita acestuia, ca urmare a faptului ca isi
desfdsoara activitatea profesionald intr-o altd localitate decat cea de domiciliu, ceea ce implica din
partea acestuia, in mod evident, un efort suplimentar, sub toate aspectele, fiind destinata sa
acopere cheltuielile de hrani, cheltuielile mérunte, uzuale, precum si costul transportului in
interiorul localitdtii unde magistratul 1si desfigoar3 activitatea.

Fata de toate cele retinute, in temeiul dispozitiilor art. 2 alin. 1 din O.U.G. nr. 62/2024,
constatdnd ca sunt indeplinite conditiile prevdzute de acest act normativ, tribunalul va dispune
sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntirii unei hotéarari prealabile pentru
dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

Dacad, in interpretarea dispozitiilor art. 18 alin.1 si 2 din Legea-cadru nr. 153/2017,
persoana detasati are dreptul la indemnziatia de hrand pentru perioada in care a fost detasat,
avind in vedere cd acesta a beneficiat de contravaloarea diurnei pe aceasti perioadi.




In temeiul art. 2 alin. 3 si art. 4 din O.U.G. nr. 62/2024 raportat la art. 520 alin. 2 C.pr.civ.,
instana va dispune suspendarea judecirii prezentei cauze péani la solutionarea de citre Tnalta Curte
de Casatie si Justitie a sesizarii privind dezlegarea chestiunii de drept.

Potrivit art. 2 alin. 2 din O.U.G. nr. 62/2024, odatd cu comunicarea citre inalta Curte de
Casatie si Justitie, prezenta incheierea se va aduce la cunostinfa conducerii Sectiei a I-a civili a
Tribunalului $i s va transmite prin posti electronici tuturor celorlalte instante judecitoresti
competente si solufioneze, in primd instan{d sau in cale de atac, procese in aceeasi materie.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DISPUNE:

in temeiul art. 2 alin. 1 din 0.U.G. nr. 62/2014, constatd admisibila sesizarea Inaltei Curti de
Casatie si Justitie in vederea pronuntirii unei hotarari prealabile cu privire la urmitoarea chestiune
de drept:

Dacd, in interpretarea dispozitiilor art. 18 alin.1 si 2 din Legea-cadru nr. 153/2017,
persoana detasatd are dreptul la indemnziatia de hrand pentru perioada in care a Jost detasat,
avind in vedere cd acesta a beneficiat de contravaloarea diurnei pe aceastd periaodd.

Dispune inaintarea prezentei incheieri citre inalta Curte de Casatie si Justitie In vederea
solutionarii sesizrii.

Dispune aducerea la cunostinii a prezentei incheieri conducerii Sectiei a l-a civila a
Tribunalului §i transmiterea prin postd electronica tuturor celorlalte instante judeciatoresti
competente sa solutioneze procese in aceeasi materie, in prima instanta sau in cale de atac.

in temeiul art. 2 alin. 3 si art. 4 din O.U.G. nr. 62/2024 raportat la art. 520 alin. 2 C.pr.civ.,,
dispune suspendarea judecarii prezentei cauze pana la solutionarea de citre Inalta Curte de Casatie
si Justitie a sesizarii privind dezlegarea chestiunii de drept.

Fara cale de atac.

Pronuntatd prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei azi,
10.04.2025.

Judecitor,

Cu votul consultativ al asistentilor judiciari.
Grefier,

Red. /10.04.2025
Tehnored. ../10.04.2025; 6 ex.



