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Concurs pentru ocuparea posturilor vacante de
magistrat asistent la
Inalta
Curte de Casatie si Justitie — Sectia a II-a Civila

30 septembrie 2012
Proba practici
Varianta 3

TOTAL:10p

Se da urmatoarea speta:

Prin contestatia tn anulare inregistrata la 11.11.2010 pe rolul
Inaltei Curfi de Casatie §i Justitie — Sectia civild si de propriciate
intelectuald, G. M. si V. F. au solicitat, in contradictoriu cu intimaiii
Municipiul Rm. Vilcea si Primarul Municipiului Rm. Vilcea,
retractarea deciziei nr. 3383/1.06.2010 a acestej instante. =

In motivarea cererii s-a aratat ca, solutionand recursul prin
decizia a cdrei anulare s-a solicitat, instan{a a retinut din eroare ci
terenul ar face parte din Parcul Mircea cel Batrin, eroarea constind
in faptul ca nu a observat rectificarea procesului-verbal de cercerare
locald, conform careia s-a menfionat ca terenul nu se afli in parc, ci
pe terasa (scuarul) Mircea cel Batran. |

Eroarea materiald este evidenta in sensul art. 318 C.pr.civ.,
intrucat procesul-verbal de cercetare locald la care face referire
instan{a de recurs este din 2002, proba fiind administrata in dosarul
de revendicare.

De asemenea, s-a sustinut ci instanta nu a observat nici
celelalte probe administrate in dosar, din care rezultd cu claritate ¢a
terenul nu face parte din Parcul Mircea cel Batran, ficiandu-sc
referire in acest sens, la dispozitia primarului, la sentinja si decizia
pronunfate in dosarul de revendicare. . | .

S-a ardtat ca si in motivele de recurs ale Municipiului Rm.
Vilcea s-a facut precizarea ci terenul »Ce face obiectul prezentei
cauze are afectafiune publicd si face parte integrantd din Terasa
Mircea cel Batran” si ci tot dintr-o eroare materiald, s-a constatat ¢3
expertiza efectuatd nu a precizat ce afectatiune are terenul. Daci s-ar
fi observat prima expertiza facuti in dosaru] de revendicare, s-ar fi
constatat ca terenul este inclus, potrivit affelor primdriel, in
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inventarul bunurilor care apartin domeniului public al municipiului,
avand denurnirea Terasa Mircea cel Bitran.

- Ca atare, s-a susfinut ca in cauzd fsi gasesc incidenta
dispozitiile art. 318 C.pr.civ., pe temeiul cirora trebuie admisa
contestatia, anulatd hotirdrea si rejudecat recursul, impunéandu-se
solutia de respingere a acestuia.

Nota: La termenul de dezbatere a contestatiei in anulare au
raspuns contestatorii si intimatul Municipiul Rm Vilcea.

‘Potrivit actelor dosarului, procesul-verbal de cercetare locali
din 10.06.2002 a fost rectificat prin incheierea de sedinta  din
4.07.2002, tn sensul ca terenul in litigiu este situat , ntr-un scuar
sau terasd”, ramanand meniiunile referitoare la ocuparea terenului
cu pomi, borduri din beton, spatii verzi.

Completul a fost format din : AR - presedinte; BM-judecitor:
CR-judecator; CL-magistrat asistent

Cerinte:
[) Redactarea practicalei deciziei;

2) Redactarea considerentelor deciziei care Justificd solutia din

dispozitiv;
3) Intocmirea dispozitivului deciziei in raport cu solutia

pronuntata. o
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Concurs pentru ocuparea posturilor vacante de magistrat
asistent la Inalta , B
Curte de Casatie si Justitie - Sectia a II-a Civila

30 septembrie 2012

Proba practica
Barem

Varianta 3
TOTAL- llOp
L. Partea introductivi a deciziei 2p
a) denumirea instantei, numirul deciziei si al dosvarului; 0.25p
b) felul sedingei si data;  0,25p -

¢) numele si prenumele membrilor completului; 0,25p

d) enuntarea obiectului cauzei; 0,25p , \
€) numele si prenumele partilor/reprezentantului conventional;

0,25p
f) mentiunea referitoare la procedurd. 0,25p
g) concluziile puse de parti. 0,50p

2. Considerentele deciziei din contestatia in anulare 4p-

Argumentele aduse in sprijinul solutiei, cu raspunsul dat criticilor
formulate prin raportare la temeiul juridic al contestatiei in anulare.

3.Dispozitivul deciziei 3p

- respingerea contestatiei in anulare, ca inadmisibil ; p
- mentiunea ,irevocabild”; 0,50p o T
- mentiunea pronuntdrii in sedinta publica: 0,50p

- menfionarea datei; 0,50p '
- numele judecatorilor si al magistratului asistent. 0.50p

4. Conciziunea, claritatea si logica argumentirii 1p -




