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Se da urmatoarea speta:

Prin cererea inregistrata sub nr. 1487/4.06.2008 pe rolul
Tribunalului Neamt, reclamanta B. M. a solicitat, in contradictoriu
cu Primarul Municipiului Piatra Neamt anularea dispozitiei nr..
668/13.02.2008 emisa de acesta in temeiul Legil nr. 10/2001. .

In motivarea contestatiei s-a aratat ca prin dispozitia atacats i

S-a atribuit, in compensarea imobilului preluat de stat. o suprafara
de teren situati in zona .B.” in extravilanul municipu,dui Piaira
Neamt. '
Anterior emiterii dispozitiei, la 4.01.2008, reprezen tatii
Primariei municipiului Piatra Neamt i-au prezentat planul de
sistematizare din zona 'B.” $i i-au aratat o zona cu terenuri
atribuite tinerilor in scopul construirii de locuinte si 0o zona cu
terenuri ce se atribuiau in compensare conform Legii nr. 10/2001.
Cu acea ocazie i s-a comunicat ca in acel amplasament riu mai sunt
terenuri disponibile dar daci se va schimba situatia, i vor
comunica acest lucru.

Astfel, contestatoarea a depus cererea nr. 265/4.01 2008 prin
care solicita teren in pct. ,B.” asteptand apoi o confirmare in bhaza
careia sa mearga sa vada terenul dupa care sa-si dea acordul.

Ulterior, la data de 2.04.2008 a mers in pct. ,B.7 si a constatat
ca este o zona de deal cu panta mare, cu rape, cu terenuri imbibate
Cu apa, lutoase, predispuse la alunecari de teren, fara nici un drum

de acces. |
In aceste conditii, a refuzat si primeasca dispozitia nr.
668/13.02.2008, solicitand, prin adresa nr. 1737/4,04.2008,

eliberarea titlului de despagubiri banesti.
Prin sentinta civila nr. 705/27.10.2008, Tribunalid Neanif

respins contestatia formulata, retinand ca prin dispozitia atacata
s-a facut aplicarea corecti a prevederilor art. 26 din Legea nr.
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10/2001, acordandu-se reclamantei teren in compensare, fata de
imposibilitatea restituirii in natura a fostei proprietati.

S-a retinut ca reclamanta Insasi a solicitat teren in zona ,B.”,
ca nemultumirea si-a  exprimat-o ulterior emiterii  dispozitiei,
aratand ca nu corespunde preferintelor sale, desi avea posibilitatea

Impotriva sentintei a declarat apel reclamanta, care a sustinut
caracterul nelegal al solutiei, in conditiile in care nu si-a exprimat
niciodata acceptul pentru masura compensarii cu un alt teren, iar
atunci cand a formulat Cererea, nu a cunoscut amplasamentul
- terenului. ‘ | \

-~ Apelul a fost respins ca nefondat potrivit deciziei civile nr.
21/25.02.2009 a Curtii de Apel Bacau.

Peutru a decide astfel, instanta de apel a constatat ca la dosar
exista acordul reclamantei cu privire la terenul oferit in compensare
pentru tarlaua B, iar prin adresa inregistrata la intimata cu nr.
265/4.01.2008, contestatoarea chiar a subliniat faptul ca doreste a
I se ,restitui teren in compensatie in zona B. sau in altd zoni”.

Prin aceasta adresa Insasi contestatoarea solicita cu prioritate
leren in zona B, deci $i-a exprimat acordul in scris asa cum prevede
Art. 26 aliniatul 1 din Legea nr. 10/2001.

Anterior, prin adresa nr. 24345/22.06.2007 contestatoarea a
fost invitata la sedinta Comisiei pentru aplicarea Legii nr. 10/2001
din data de 28.06.2007, in vederea prezentarii ofertei referitoare la
acordarea unui teren in compensare pentru terenul preluat abuziv
si pentru a-si exprima acordul in scris cu privire la una din
masurile reparatorii stabilite prin lege, respectiv: compensarea cu
un alt teren pentru terenul preluat in mod abuziv (cele mentionate
in H.C.L. nr. 132/ 29.03.2007) sau despagubiri acordate in conditiile
prevederilor speciale.

, “Prin H.C.L. nr. 132/29.03.2007 Consiliul Local al
municipiului Piatra Neamt a pus la dispozitia Comisiei Locale de
aplicarc a legii nr. 10/2001 terenuri (proprietatea privata a
Municipiului  Piatra Neamt) situate in punctele: |, Bacioaia”,
.Bigherea” si  Prisaca”, iar prin adresa nr. 265/4.01.2008,
notificatoarea’ si-a exprimat optiunea, solicitand astfel a i se acorda
teren in compensare la punctul ,Bacioaia”.

, Fata de aceste elemente de fapt, s-a concluzionat ca nu poate
fi primita solicitarea reclamantei de anulare a dispozitiei.

Impotriva deciziei a declarat recurs apelanta-reclamanta, care a
sustinut caracterul nelegal, sub urmatoarele aspecte:

Hotararea a fost data cu aplicarea gresita a art. 26 alin. 1 si5
cdin Legeqm\lﬂ/ZOOl, retinandu-se eronat ca a existat acceptul
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partii cu privire la terenul dat in compensare, desi cererea prin care
S-a solicitat acordarea respectivei masuri reparatorii nu poate avea
O asemenea valoare, de ,acord” pentru primirea unui teren
determinat prin suprafata si vecinatati. Cererea are doar caracterul
unui acord de principiu si nu acela de ,oferta acceptati”. ;

Or, dispozitiile art. 26 din Legea nr. 10/2001 nu pat i
interpretate in sensul ca persoana indreptatita isi da acordul pentru
compensare cu alte bunuri sau servicii, fara a sti care este
structura sau componenta acestora. ; ' o

In cauza, recurentei nu i s-a prezentat, prealabil emiterij
dispozitiei, terenul oferit in compensare, astfel incat aceasta nu a
avut posibilitatea de a-1 evalua independent, comitandu-se un abuz
din partea intimatei, care i-a prezentat un teren supraevatuat.

In drept, au fost invocate dispozitiile art. 304 pct. 5 5 9

C.pr.civ.

Nota: La termenul de dezbatere a recursului au tost prezente .
ambele parti. -

Prin decizia pronuntata, instanta a respins recursul ca
nefondat. ‘

Cerinte:

I) Redactati practicaua deciziei; ‘ ;

2) fntocmi;i considerentele deciziei, raspunzand criticilor formulate in
cauza, ‘ '

3) Redactati dispozitivul deciziei in sensul solutiei pronuntate.
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1. Partea introductivi a deciziei 2p

a) denumirea instantei, numérul deciziej si al dosarului: 0,50p
b) felul sedintei si data: 0,25p o
¢) numele si prenumele membrilor completului: 0,25p°

d) enuntarea obiectuluj cauzei, 0,25p
e) numele si prenumele partilor/reprezentantului conventional;

0,25p

f) mentiunea referitoare la procedura . 0,25p

8) concluziile puse de parti. 0,25p

2. Considerentele deciziei din recurs 4p

Argumentele aduse in sprijinul solutiei, cu raspunsul dat fiecarei
critici formulate.

3.Dispozitivul deciziei , :3p
- respingerea recursului ca nefondat Ip

- mentiunea ,,irevocabili”: 0,50p

- mentiunea pronuntarii in sedin{a publica; 0,50p

- mentionarea datei; 0.50p

- numele judecatorilor sj al magistratului asistent. 0.50p

4. Conciziunea, claritatea si logica argumentirii ‘ Ip

7,
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