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SETUL Il SUBIECTE

PROBA SCRISA DE VERIFICARE A CUNOSTINTELOR TEORETICE
LA CONCURSUL PENTRU OCUPAREA POSTURILOR VACANTE DE
MAGISTRAT ASISTENT LA INALTA CURTE DE CASATIE §I
JUSTITIE, SECTIA PENALA
30 SEPTEMBRIE 2012

Total: 10 pct.
Timp: 2 ore

1. Minoritatea faptuitorului - cauza care inlatura caracterul penal al
faptei. Notiune. Conditii. Efecte juridice 2 pct./20 minute

2. Infractiunea de dare de mit&(obiectul infractiunii, subiecti,
continut constitutiv, forme, modalitati, cauza de impunitate,
sanctiuni, aspecte procesuale). 3 pct./40 minute

3. Conditiile pentru determinarea competentei dupa calitatea
persoanei 1,50 pct. /15 minute

4. Extinderea procesului penal pentru alte fapte la judecata in
prima instanta. Notiune si conditii. Procedura. Consecintele
extinderii procesului penal asupra judecatii in prima instanta
1,50 pct. /15 minute

5. Precizati dreptul/drepturile considerate de catre Curtea
Europeand a Drepturilor Omului a fi incalcate in cauza
Voiculescu contra Romaniei. Arétati considerentele Curtii
referitoare la solutia pronuntata.2 pct./30 minute




BAREM SETUL lll SUBIECTE

PROBA SCRISA DE VERIFICARE A CUNOSTINTELOR TEORETICE LA

CONCURSUL PENTRU OCUPAREA POSTURILOR VACANTE DE

MAGISTRAT ASISTENT LA INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE,

SECTIA PENALA
30 SEPTEMBRIE 2012

1. Minoritatea fiptuitorului - cauzj care inlaturd caracterul penal al

faptei. Notiune. Conditii. Efecte juridice ......................... 2 pct.
din care:
Notluneo,40pct
din care:

minoritatea faptuitorului este starea in care se gaseste faptuitorul
minor, care in momentul savarsirii faptei prevazute de legea penala nu
implinise varsta raspunderii penal. Avand in vedere particularitatile
dezvoltdrii biospsihice a persoanei, in dreptul penal, s-a impus cu
necesitate stabilirea unei limite de varsts sub care s3 fie exclusa
raspunderea penald a minorului; prin urmarea, pana la o anumita
varsta minorul este prezumat a fi far3 capacitate penald deoarece nu
are reprezentarea semnificatiei sociale a actiunilor sau inactiunilor sale
potrivit dispozitiilor art. 99 alin. 1 $i 2 Cod penal s-a stabilit ca minorul
care nu a implinit varsta de 14 ani nu raspunde penal iar minorul care
are varsta intre 14 si 16 ani raspunde penal numai dac3 se dovedeste
ca a savarsit fapta cu discernamant, aceasts prezumtie fiind relativa
se poate rasturna prin dovada c3 Ia savarsirea faptei concrete a avut
discerndmant; dovada discernamantului in savarsirea faptei concrete
revine acuzarii, in favoarea minorului existand prezumtia relativi a
lipsei discernéméntului.................................................... 0,20pct.

Conditiile stirii de minoritate.................. . ... 0,80pct.
din care:

sa se savarseasci o fapta prevazuta de legea penald ... 0,20pct.
la data savarsirii faptei, faptuitorul sa nu indeplineasca conditiile legale
pentru a raspunde penal. Aceasts conditie priveste situatia c3 la data
savarsirii faptei minorul sa nu aib3 implinita varsta de 14 ani si atunci
cand minorul avea varsta intre 14 ani $i 16 ani si nu s-a constatat c3
savarsirea faptei cu discernémént....................................0,30 pct.
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savarsirea actiunilor/inactiunilor ce au fost comise dupa implinirea
varstei de 14 ani; in cazul infractiunilor progresive. Este inlatura
caracterul penal daca in momentuyl comiterii actiunii faptuitorul era
minor sub 14 ani, chiar dacj rezultatul se produce dupa implinirea
acesteivérste.................................................................0,30pct.

- fapta prevazuts de legea penal3 savarsitd de un minor care la data
iterii nea conditiile legale pentru a raspunde penal, nu
este infractiune, fiind savarsita farg vinovatie; minoritatea este o cauza
personala si nu se rasfrange asupra participantilor Ia savarsirea
fapte|0,20 pct.

- ¢and minorul care nu raspunde penal a savarsit fapta fiind determinat
ori sprijinit cu intentie de alti participanti se realizeazs conditiile participatiei
improprii (art. 31 alin. 2 Cod penal)............................................0,30pct.

- starea de minoritate nlaturs caracterul penal al faptei $i, pe cale de
consecinta, si raspunderea penala,; raspunderea penala nu este inlaturats
pentru persoanele care I-au avut sub ingrijire ori Supraveghere pe minor,

conditiile legii... ... .. 0,30 pct
2. Infractiunea de dare de mita........................... 3,00pct.
din care:

obiectul infractiunii..................ccmmrrnsrerner 0,30pct.

- obiectul juridic special il constituie relatiile sociale a caror formare,
desfagurare si dezvoltare normala sunt legate de asigurarea functionarii
corespunzatoare a institutiilor statuluj sau altor unitati publice care impun

functionarilor o conduits corecta ... . ) 0,15pct.

- infractiunea de dare de mits este lipsita de obiect material, banii sau

foloasele reprezints obiectyl mitei si nu obiectul infractiunii ........ 0,15pct.
Sublectii infractiunii ...............cooovvevmsveoeeeerreo 0,40pct.
din care:

- subiectul activ al infractiunii nu este determinat — poate fi orice
persoana care indeplineste conditile generale cerute de lege subiectului
unei infrac;iuni......................................................................0,20pct.
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- Subiect pasiv al infractiunii este unitatea dintre cele prevazute la art.
145 Cod penal sau o persoana juridica privata in al carei serviciu isi
desfasoara activitatea functionarul caruia i se promite, ofera sau da mita;
participatia penald este posibild atat in forma coautoratului cat si in forma
instigarii sau complicitatii P L. 0,20 pCt,

Continutul constitutiv Prrrre e 1,50pCE.
din care:

- latura obiectivd - fiind o infractiune comisiva elementul material se
poate realiza in una dintre urmatoarele modalitati: promisiunea, oferirea sau
darea de bani ori alte foloase unui functionar pentru a indeplini sau intarzia
indeplinirea unui act referitor la indatoririle sale de serviciu ori pentru a
efectua un act contrar acestor indatoriri L. 0,20pct.

- promisiunea — angajamentul pe care subiectul activ il face unui
functionar referitor la folosul pe care acest o sa-l primeasca, actiune care
implicd si  actul corelativ de acceptare de catre functionar

- oferirea - prezentarea avantajului pe care functionarul il va avea
pentru activitatea vizata L. 0,10pCt,
- a da bani sau foloase — actiunea prin care se remit aceste bunuri
- promisiunea, oferirea sau darea trebuie s3 aib3 ca obiect bani sau alte
foloase (avantaje patrimoniale sau nepatrimoniale) ..................... 0,10pct.
- banii sau celelalte foloase trebuie s3 fie necuvenite (retributie in
vederea unui act determinat) ............... ceeveeen... 0,10pct.

- actiunile ce compun elementul material trebuije sa fie anterioare sau
ulterioare actului a carui nerealizare sau realizare defectuoasd se
urmareste, neavand importanta daca bunurile au ajuns sau nu la functionar
- actul pentru a carui indeplinire/neindeplinire subiectul activ promite,
oferd sau da bani ori alte foloase sa fie un act privitor la atributiile de
serviciu ale functionarului T .. 0,10pct.

- urmarea imediata consta in crearea unei stiri de pericol pentru buna
desfasurare a activitatii institutiilor unde isi desfasoara activitatea
functionarul P 0,20,

- raportul de cauzalitate - intre elementul material $i urmarea imediat3
trebuie sa existe un raport de determinare, primul trebuie s3 fie rezultatul
celei din urma T 0,20t

- latura subiectiva — infractiunea de dare de mit3 se savarseste numai cu
intentie directa; include si cerinta unui scop special urmarit de faptuitor si
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anume faptuitorul prin promisiune, oferire sau dare de bani ori alte
foloase, efectueaza un act de corupere a functionarului, care creeazi o
stare de pericol pentru relatiile sociale ce caracterizeazj obiectul juridic al
infractiunii I L. 0,20pCt,

Cauzi care exclude existenta infractiunii ...........................__ 0,10 pct.
- cand mituitorul a fost constrans prin orice mijloace de cel care a luat
mita fapta sa nu constituie infractiune Intrucat lipseste vinovatia.

Forme, modalitati, sanctiuni (inclusiv misura confiscarii) si aspecte
procesuale L. 0,70pct.

din care:
- formele infractiunii — tentativa nu este incriminata fiind o infractiune cu

consumare anticipata; fiind o infractiune comisiva §i instantanee se
consuma in momentul in care subiectul activ promite, oferd sau di
functionarului banii ori foloasele, in scopul prevazut de lege, moment in

Care se produce si urmarea periculoas3 a faptei....................... 0,20pct.
- sanctiuni - se sanctioneaza cu pedeapsa inchisorii in limitele minime si
maxime stabilite in textul incriminator ... ceee oeenn...0,10pct.

- atunci cand mituitorul denunta fapta inainte ca organul de urmarire
penala sa fi fost sesizat pentru aceasts infractiune mituitorul nu se
pedepseste T L 0,10t
- banii, valorile sau orice alte bunuri care au facut obiectul darii de mit3 se
confisca, iar dacd nu se gasesc, faptuitorul este obligat la plata
echivalentului lor in lei: nu sunt Supuse confiscarii bunurile promise
- aspecte procesuale: actiunea penala se pune in migcare din oficiu
. ) coeeennn.....0,10pct.

3. Conditiile pentru determinarea competentei dupi calitatea persoanei
din care:

- calitatea de judecitor, procuror, demnitar, militar, politist avuta Ia
momentul savarsirii infractiunii poate determina o aits competenta decat cea
stabilitd de lege dupa natura si gravitatea infractiunii. Pentru unele calitati se
cere ca infractiunea s3 aibj legatura cu indatoririle de serviciu, in cazul
militarilor competenta instantelor militare este determinatd nu doar dupa
calitatea persoanei ci si de faptul ca infractiunea savarsita de un militar s3
fie in legatura cu indatoririle de serviciy. . L0, 0,20pct,
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- calitatea s fie intrunita in persoana inculpatului, fiind fara relevanta
calitatea partii vatdmate, cu exceptia cazurilor in care victima este un minor
cand competenta este determinata de situatia victimei si atrage competenta
tribunalului pentru minori Si familie............................................0,30pct.

- calitatea sa existe in momentul savarsirii faptei, moment care se
stabileste potrivit legii penale, dupa cum infractiunea este instantanee,
continud, continuata, din obisnuinta. in situatia in care calitatea 3 fost
dobandita dupa savarsirea infractiunii, competenta se determina dupa
natura si gravitatea infractiunii, cu exceptia infractiunilor s&varsite de
demnltar|0,30pct

- competenta dupd calitatea faptuitorului ramane castigatd cauzei
chiar daca aceasta calitate nu mai este detinuta in momentul judecatii cand
fapta are legatura cu atributiile de serviciu ale faptuitorului ori s-a dat o
hotarare in prima instanta, pastrandu-se astfel competenta de judecats, in
caile ordinare de atac, in functie de instanta acre a pronuntat hotararea in
prima mstanté 0,40pct.

- in unele situatii competenta este determinati, in acelasi timp, atat
dupa materie, cat si dupa calitatea faptuitorului; in cazul militarilor
Imagistratilor unde gradul militar $i gradul profesional determina instanta
competenta dupa materie s3 solutioneze cauza.................. ...0,30pct.

4. Extinderea procesului penal pentru aite fapte Ia judecata in primi
instantd. Nofiune si conditii. Procedurs. Consecintele extinderii

Procesului penal asupra judecitii in prima instanta............... 1,50pct.
din care :
Notiune si condltli 0,30pct.
din care:

- cand in cursul judecatii se descopera in sarcina inculpatului date cu
privire la savarsirea unei alte fapte penale, care are legaturd cu
fapta/faptele pentru care a fost trimis in judecatd extinderea obiectului
judecidtii se face prin extinderea procesului penal si pentru aceste fapte
penale 0,10pct.

- trebuie indeplinite urmatoarele conditii: existenta faptei/faptelor si rezulte
din datele furnizate de probele administrate in cursul judecatii si noile
fapte sa fie in legatura cu infractiunealinfractiunile deduse judecatii

ceeeeinn......0,20pct.

Procedura 1pct.

din care:
N
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- cand procurorul participa la judecata in prima instanta.. 0,50pct.
din care:
- initiativa de extindere a procesului penal ii apartine procurorului.. 0,10pct.
- procedura cuprinde doua etape: procurorul solicit3 instantei extinderea
procesului penal pentru faptele noi descoperite in cursul procesului penal
Cu ocazia cercetdrii judecatoresti iar instanta trebuie sa se pronunte
asupra cererii procurorulUi....................................... 0,10pct.
- daca procurorul declard c3 pune in migcare actiunea penal3, instanta
daca gaseste cererea intemeiats, dispune prin incheiere extinderea
procesului penal si procedeazd la judecarea cauzei $i cu privire la
fapta/faptele noi descoperite s ... 0,10pct,
- daca procurorul nu declarid ca pune in migcare actiunea penali, prin
incheiere, instanta sesizeaz3 organul de urmarire penald competent
pentru efectuarea urmaririi penale cu privire la fapta/faptele noi
descoperlte 0,10pct.
- daca instanta respinge cererea procurorului de extindere a procesului
penal, judecata se margineste la fapta cu care a fost sesizata instanta
initial........... 0,10pct.

- cadnd procurorul nu participi la judecata in prima instanta
.............. 0,50pct.

din care:
- daca sunt indeplinite conditille pentru extinderea procesului penal pentru

noi fapte, instanta din oficiu, dispune, prin incheiere, extinderea
procesului penal P ... 0,20pCt,
- poate proceda la judecarea cauzei in intregul ei, asigurand partilor
dreptul la aparare in noua situatie sau poate sesiza organul de urmarire
penala competent pentru efectuarea de cercetiri cu privire la faptele noi
descoperlte 0,30pct.

Consecintele extinderii procesului penal asupra judecitii in primi

INSLAN{A........ooiiii e 0,20pct.

- in situatia in care instanta procedeazi la judecarea cauzei in intregul ei,
incheierea de extindere a procesului penal pentru noi fapte constituie
actul de punere in miscare a actiunii penale pentru fapta sau faptele
pentru acre s-au extins procesul penal, fiind o exceptie de la regula
incompatibilitatii dintre functia de invinuire(punerea in miscare a actiunii
penale) si functia de judecata.




5. Precizati dreptul/drepturile considerate de citre Curtea
Europeana a Drepturilor Omului a fi incdlcate in cauza Voiculescu
contra Romaniei. Aritafi considerentele Curtii referitoare la solutia
Pronunfata... ... 2 pct.
din care:

- Incalcarea art. 2 din Conventie, sub aspect procedural, avand in
vedere absenta unei anchete efective, durata anchetei si solutiile repetate
de restituire a cauzei in vederea completarii urmarii penale ........... 0,50 pct.

Considerentele Curtii referitoare la solutia pronuntati.....1,50 pct.

- art. 2 din Conventie impune statului obligatia de a asigura dreptul la
viatd prin implementarea unej legislati penale care sa descurajeze
comiterea de infractiuni contra vietii gi care sa se sprijine pe un mecanism
de aplicare conceput pentru a preveni, impiedica si pedepsi incilcarile sale.
Aceasta obligatie impune, implicit, inceperea unei anchete oficiale efective
cand o persoand fsi pierde viata. Ancheta trebuie s permita stabilirea
cauzei decesului si identificarea persoanelor vinovate, fiind o obligatie de
mijloace, iar nu de rezultat, prin urmare, autoritatile nationale ar fi trebuit s3
ia masuri rezonabile pentru strangerea probelor referitoare |a incident

- orice deficientd a anchetei care are drept consecintd reducerea
capacitatii de a stabili cauza decesului |a persoanele responsabile risci si
duca la concluzia c3 ancheta nu este efectiva; cerinta de promptitudine Si
diligenta in acest context este implicita. Or, in cauzi, ancheta judiciara s-a
finalizat dupa aproximativ 7 ani $i 7 luni si s-a incheiat $i cu o solutie de
scoatere de sub urmarire penala care a pus capat constituirii de parte civild
a reclamantei, fara a fi elucidati problema raspunderii penale in cazul
decesului mamei sale, inclusiv, sub aspectul raspunderii obiective a
autoritatilor militare, fapte ce arunci o indoiald asupra posibilitatii acesteia
de a obtine o despagubire pentru prejudiciul suferit ................. 0,30 pct.

- durata anchetei si solutiile repetate de restituire a cauzei in vederea
completarii urmaririi penale au fost determinate de modul in care aceasta
s-a desfasurat, fiind imputabils autoritétilor. In spetd, nu se contest ca
producerea accidentului s-a realizat de un camion militar, fiind necesari o
rigoare mai mare din partea autoritatilor in ancheta desfasurata cu privire la
cauzele accidentului si identificarea vinovatilor........................ . .0,30 pct.

- reclamanta a dat dovadi de diligenta, fdra a abuza de ciile de atac
conferite de lege, plangerile sale repetate impotriva solutiilor de scoatere de
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sub urmarire penal fiind admise, desi caracterul efectiv al anchetei trebuia
sa fie asigurat de autoritati si nu se bazeze pe diligenta partii civile..0,30 pct.
- la data evenimentelor, procurorii militari erau, la fel ca $i inculpatii,
militari activi $i, in aceste conditii, faceau parte dintr-o structurd militara
intemeiata pe principiul subordonarii ierarhice. Avand in vedere ca persoana
care conducea camionul se afla in exercitiul functiei, legatura de tip
institutional existentd reprezenta, in cauzi o lipsé de independenta si
impartialitate a procurorului militar in instrumentare anchetei si, prin urmare,
nu a efectuat o ancheta judiciara efectiva........................... .. .....0,30 pct.




