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Decizia nr.43 din 21 noiembrie 2016 (dosar nr.2160/1/2016) click pentru vizualizare pe site 82
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Decizia nr.63 din 16 decembrie 2019 (dosar nr. 2384/1/2019) click pentru vizualizare pe site_ 82
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Ordonanta Guvernului nr. 39/2005 privind cinematografia 83
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Decizia nr.45 din 7 iunie 2021 (dosar nr. 932/1/2021) click pentru vizualizare pe site 83

Ordonanta Guvernului nr. 64/2006 privind salarizarea si alte drepturi ale functionarilor publici
cu statut special din sistemul administratiei penitenciare, aprobata cu modificari prin Legea nr.
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garantat in plata 86
Decizia nr.15 din 17 februarie 2020 (dosar nr. 3029/1/2019) click pentru vizualizare pe site 86
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Hotararea Guvernului nr. 973/2017 pentru stabilirea salariului de baza minim brut pe tara
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Decizia nr.15 din 17 februarie 2020 (dosar nr. 3029/1/2019) click pentru vizualizare pe site 87
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Tratatul dintre Roméania si Republica Moldova privind asistenta juridica in materie civila si
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- -art. 22 coroborate cu dispozitiile art. 1lit. a) §i b) si cu cele ale art. 2pct. 2 ........................... 90
Decizia nr.67 din 9 octombrie 2023 (dosar nr. 1618/1/2023) click pentru vizualizare pe site___ 90
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|. LEGEA CONTENCIOSULUI ADMINISTRATIV NR.554/2004
- -art. 1 alin. (1), (2), (6) si(8), art. 2 alin. (1) lit. a), b), ¢) si f) si art. 3 alin. (1)
Decizia nr.12 din 25 mai 2015 (dosar nr.479/1/2015) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a VIII-a contencios administrativ
si fiscal, prin Incheierea din 24 noiembrie 2014, pronuntata in dosarul nr.30461/3/2013, si stabileste ca:

In conditiile Legii administratiei publice locale nr.215/2001, republicati, cu modificarile si completarile
ulterioare, si ale Legii contenciosului administrativ nr.554/2004, cu modificarile si completarile
ulterioare, unitatea administrativ-teritorialda, prin autoritatea sa executivd, respectiv primarul, nu are
dreptul de a ataca in fata instantei de contencios administrativ hotararile adoptate de autoritatea sa
deliberativa, respectiv consiliul local sau, dupa caz, Consiliul General al Municipiului Bucuresti.

- -art. 1alin. (6)
Decizia nr.74 din 29 octombrie 2018 (dosar nr.1960/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Cluj — Sectia a III-a contencios
administrativ si fiscal, in dosarul nr. 530/100/2017, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru
dezlegarea urmatoarelor chestiuni de drept:

»Daca termenul de 30 de zile, in care terful care se considera vatdmat prin emiterea unei autorizatii
de construire in beneficiul unei alte persoane poate formula plangere prealabild, in conditiile art. 7 alin.
(1) si (3) din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare,
incepe sd curga, in toate cazurile, de la data afisarii autorizatiei de construire pe pagina proprie de internet
a autoritatii administratiei publice emitente sau la sediul acesteia, in conditiile art. 7 alin. (21) din Legea
nr. 50/1991 privind autorizarea executarii lucrarilor de constructii, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, daca acest termen incepe sa curgd, in toate cazurile, de la data afisarii panoului de
identificare a investitiei la locul realizarii constructiei, in temeiul art. 76 alin. (1) lit. b) din Normele
metodologice de aplicare a Legii nr. 50/1991 privind autorizarea executarii lucrarilor de constructii,
aprobate prin Ordinul ministrului dezvoltarii regionale si locuintei nr. 839/2009, sau daca acest termen
curge, in toate cazurile, de la momentul la care se dovedeste ca tertul a luat efectiv la cunostintd de
autorizatia de construire ? In acest din urma caz, termenul curge de la data cand a fost cunoscuta existenta
autorizatiei de construire si, eventual, continutul sau sau de la data la care tertul putea, cu eforturi
rezonabile, sd cunoasca continutul documentatiei care a stat la baza emiterii ei ?

Daca, in situatia in care au fost incepute lucrarile de construire, se poate considera ca autorizatia
de construire a intrat Tn circuitul civil, Tn sensul prevederilor art. 1 alin. (6) din Legea nr. 554/2004, astfel
incat a devenit irevocabila ? n situatia 1n care raspunsul la aceastd intrebare este afirmativ, daca, in acest
caz, tinand cont de faptul ca autorizatia de construire este irevocabild, mai trebuie formulatd plangere
prealabila impotriva acesteia Tnainte de formularea actiunii in anulare ?”.

Decizia nr.74 din 20 noiembrie 2023 (dosar nr. 1379/1/2023)
Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Constanta - Sectia de contencios administrativ si
fiscal Tn Dosarul nr. 4.899/118/2021 si, in consecinta, stabileste ca:
In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 1 alin. (6) din Legea contenciosului administrativ nr.
554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, autoritatea publica emitentd a unui act administrativ
unilateral cu caracter normativ nu poate solicita instantei anularea acestuia.

- -art. 2 alin. (1) lit. a) si p)
Decizia nr.65 din 24 octombrie 2022 (dosar nr. 1319/1/2022) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a VIII-a
contencios administrativ si fiscal, prin Incheierea din 29 martie 2022, pronuntati in Dosarul nr.
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20.661/3/2020, in vederea pronuntarii unei hotéarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de
drept:

Daca, din interpretarea coroborata a dispozitiilor art. 2 alin. (1) lit. a) si p) din Legea
contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 1 si art. 2 din
Legea partidelor politice nr. 14/2003, republicata, raportat la dispozitiile art. 5 lit. d) din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 195/2005 privind protectia mediului, aprobatd cu modificari si completari prin
Legea nr. 265/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, se deduce calitatea procesuald activa a
reclamantului partid politic in formularea actiunii avand ca obiect anularea actului de urbanism emis de
autoritatea publica locala?

- -art. 2alin. (1) lit. b)
Decizia nr.28 din 24 aprilie 2017 (Dosar 304/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Admite, in parte, sesizarea privind pronuntarea unei hotarari prealabile, formulata de Inalta Curte de
Casatie si Justitie — Sectia de Contencios Administrativ si Fiscal, prin incheierea din 3 noiembrie 2016, in
Dosarul nr. 391/36/2014 si, in consecinta, stabileste ca:

Notiunea de ,,autoritate publica”, astfel cum este definita de art. 2 alin. (1) lit. b) din Legea contenciosului
administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, nu este similara cu cea de ,,institutie
publica”, astfel cum este prevazuta de art. 2 alin. (1) pct. 39 din Legea nr. 273/2006 privind finantele
locale, cu modificarile si completarile ulterioare.

Respinge, 1n rest, sesizarea ca inadmisibila.

- -art.2 alin.(2) — in legdtura cu interpretarea dispozitiilor art.3 din Legea nr.554/2004
Decizia nr.26 din 10 octombrie 2016 (dosar nr.1276/1/2016) click pentru vizualizare pe site

- -art.3
Decizia nr.11 din 11 mai 2015 (dosar nr.447/1/2015) click pentru vizualizare pe site

AdmiteAsesizarea formulata de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a VIII-a contencios administrativ
si fiscal, prin Incheierea din 19 iunie 2014, pronuntatd in dosarul nr.612/122/2013, si stabileste ca:

In interpretarea dispozitiilor art.3 din Legea contenciosului administrativ nr.554/2014, cu modificarile si
completdrile ulterioare, coroborate cu dispozitiile art.63 alin.(5) lit.e) si art.115 alin.(2) din Legea
administratiei publice locale nr.215/2001, republicata, cu modificdrile si completarile ulterioare, si ale
art.19 alin.(1) lit.a) si lit.e) din Legea nr.340/2004 privind prefectul si institutia prefectului, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, si ale art.123 alin.(5) din Constitutie, prefectului ii este recunoscut
dreptul de a ataca in fata instantei de contencios administrativ actele administrative emise de autoritatile
administratiei publice locale, in Intelesul prevederilor art.2 alin.(1) lit.c) din Legea contenciosului
administrativ nr.554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare.

Decizia nr.26 din 10 octombrie 2016 (dosar nr.1276/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Admite, in parte, sesizarea privind pronuntarea unei hotarari prealabile, formulatd de Curtea de
Apel Timisoara — Sectia contencios administrativ si fiscal, prin incheierea din 24 februarie 2016,
pronuntata in dosarul nr. 2377/115/2015 si, in consecinta, stabileste ca:

=9

Dispozitiile art. 3 — , Tutela administrativd” din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare, se interpreteaza in sensul ca prefectul nu poate ataca in fata
instantelor de contencios administrativ refuzul (asimilat unui act administrativ, potrivit dispozitiilor art. 2
alin. (2) din Legea nr. 554/2004) consiliului local de a pune pe ordinea de zi a sedintei si de a lua act de
Tncetarea de drept a mandatului de consilier local Tnainte de termen, refuz exprimat la cererea prefectului
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adresata potrivit atributiilor reglementate de dispozitiile art. 19 alin. (1) lit. a) si ) din Legea nr. 340/2004
privind institutia prefectului, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare.

Respinge in rest sesizarea ca inadmisibila.

- -art4
Decizia nr.36 din 7 noiembrie 2016 (dosar nr.1867/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Cluj — Sectia a Ill-a contencios administrativ si
fiscal, In dosarul nr. 4225/117/2014%*, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta,
stabileste ca:

Dispozitiile art. 4 din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si completarile
ulterioare, permit invocarea exceptiei de nelegalitate a unui act administrativ cu caracter individual, direct
INn recurs.

Decizia nr.13 din 6 martie 2017 (Dosar 3554/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Constanta — Sectia I civild, in

dosarul nr. 7430/118/2015, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei
chestiuni de drept:
,In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 5 alin. (5), art. 33 alin. (3) teza ultima si art. 64 din Legea
nr. 94/1992 privind organizarea si functionarea Curtii de Conturi, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, masura impusa prin decizia Curtii de Conturi privind recuperarea prejudiciului
produs prin alocarea nelegald de fonduri publice, printr-un act al administratiei publice locale cu caracter
individual, constatat nelegal in temeiul dispozitiilor art. 4 din Legea contenciosului administrativ nr.
554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, deschide calea recuperarii sumelor de la tertii
beneficiari, conform dispozitiilor art. 1635 si urmatoarele din Codul civil ?”.

- art.7
Decizia nr.44 din 11 iunie 2018 (dosar nr.702/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Craiova — Sectia de contencios
administrativ si fiscal, in dosarul nr. 1674/104/2016, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu
privire la urmatoarea chestiune de drept:

LInterpretarea dispozitiilor art. 68 din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac in
materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de
concesiune de lucrari si concesiune de servicii, precum i pentru organizarea si functionarea Consiliului
National de Solutionare a Contestatiilor, in forma in vigoare anterior modificarii prin Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 107/2017, in sensul de a se stabili daca sunt incidente dispozitiile art. 7 din
Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si completdrile ulterioare, in litigiile
privind executarea contractelor de achizitie publica.”

- -art. 7alin. (1
Decizia nr.54 din( 2)5 iunie 2018 (dosar nr.807/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Cluj — Sectia a III-a contencios
administrativ si fiscal, in dosarul nr. 1362/117/2017, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru
dezlegarea urmatoarelor chestiuni de drept:

,1. Daca Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare,
reprezentand dreptul comun in materia contenciosului administrativ, este aplicabila litigiilor de functie
publica vizand stabilirea/acordarea drepturilor salariale, din perspectiva necesitatii parcurgerii procedurii
prealabile, Tn raport cu prevederile art. 30 din Legea-cadru nr. 284/2010 privind salarizarea unitard a
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personalului platit din fondurile publice, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 11 din Ordonanta
de urgentd a Guvernului nr. 83/2014 privind salarizarea personalului platit din fonduri publice in anul
2015, precum si alte masuri in domeniul cheltuielilor publice, aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 71/2015, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si cu cele statuate in Decizia nr. 9
din 29 mai 2017 pronuntati de Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul competent si judece
recursul in interesul legii, respectiv, in masura in care legea speciald care reglementeaza salarizarea
personalului platit din fonduri publice nu prevede parcurgerea unei proceduri prealabile pentru anumite
categorii de drepturi salariale, neprevazand explicit nici vreo exceptie cu privire la acestea de la regula
generald reglementata de art. 7 alin. (1) din Legea nr. 554/2004, este obligatoriu ca, anterior sesizarii
instantei, functionarul public sa parcurgd procedura prealabila ?

2. Daca omisiunea parcurgerii procedurii prealabile, in termenele si in conditiile prevazute de art. 30 din
Legea-cadru nr. 284/2010, art. 11 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 83/2014, respectiv Legea nr.
554/2004, dupa caz, impotriva actelor administrative ai caror beneficiari sunt functionarii publici, prin
care li s-au stabilit anterior drepturi salariale, definitiveaza aceste drepturi salariale stabilite prin deciziile
de salarizare, consecinta acestei definitivari fiind aceea ca functionarii publici nu vor mai putea solicita
ulterior obligarea angajatorului, pe o alta cale judiciara, la acordarea altor drepturi salariale in afara celor
stabilite in aceste decizii de salarizare, indiferent daca actul de stabilire a drepturilor salariale face sau nu
referire la componenta salariala pretinsa ?”

- -art. 7 alin. (1) si (3)

Decizia nr.74 din 29 octombrie 2018 (dosar nr.1960/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulata de Curtea de Apel Cluj — Sectia a III-a contencios
administrativ si fiscal, Tn dosarul nr. 530/100/2017, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru
dezlegarea urmatoarelor chestiuni de drept:

,Daca termenul de 30 de zile, 1n care tertul care se considera vatamat prin emiterea unei autorizagii
de construire in beneficiul unei alte persoane poate formula plangere prealabild, in conditiile art. 7 alin.
(1) si (3) din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare,
incepe sa curga, in toate cazurile, de la data afisarii autorizatiei de construire pe pagina proprie de internet
a autoritatii administratiei publice emitente sau la sediul acesteia, in conditiile art. 7 alin. (21) din Legea
nr. 50/1991 privind autorizarea executarii lucrarilor de constructii, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, daca acest termen incepe sa curgd, in toate cazurile, de la data afigérii panoului de
identificare a investitiei la locul realizarii constructiei, in temeiul art. 76 alin. (1) lit. b) din Normele
metodologice de aplicare a Legii nr. 50/1991 privind autorizarea executarii lucrdrilor de constructii,
aprobate prin Ordinul ministrului dezvoltarii regionale si locuintei nr. 839/2009, sau daca acest termen
curge, in toate cazurile, de la momentul la care se dovedeste ca tertul a luat efectiv la cunostinta de
autorizatia de construire ? In acest din urmai caz, termenul curge de la data cand a fost cunoscuti existenta
autorizatiei de construire si, eventual, continutul sau sau de la data la care terful putea, cu eforturi
rezonabile, sa cunoasca continutul documentatiei care a stat la baza emiterii ei ?

Daca, in situatia in care au fost incepute lucrarile de construire, se poate considera cd autorizatia
de construire a intrat in circuitul civil, Tn sensul prevederilor art. 1 alin. (6) din Legea nr. 554/2004, astfel
incat a devenit irevocabild ? In situatia in care raspunsul la aceastd intrebare este afirmativ, daca, in acest
caz, tinand cont de faptul ca autorizatia de construire este irevocabila, mai trebuie formulatd plangere
prealabild impotriva acesteia inainte de formularea actiunii in anulare ?”.

21


http://www.scj.ro/1093/Detalii-jurisprudenta?customQuery%5B0%5D.Key=id&customQuery%5B0%5D.Value=146429

- -art. 7 alin. (6)

Decizia nr.75 din 5 noiembrie 2018 (dosar nr.2301/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a VIII-a
contencios administrativ si fiscal, in dosarul nr. 2371/3/2014%*, in vederea pronuntdrii unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

,Fatd de abrogarea expresd a dispozitiilor art. 720 din vechiul Cod de procedura civili, este
obligatorie parcurgerea procedurii prealabile, reglementate de art. 7 alin. (6) din Legea contenciosului
administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, in cazul actiunilor avand ca obiect
nulitatea, anularea, executarea, rezilierea sau rezolutiunea unui contract administrativ, inclusiv in situatia
in care actiunea este formulatd de o autoritate publica, precum si in situatia in care actiunea este formulata
de o autoritate publica la recomandarea/propunerea unui organism de control intern sau international ?”

- -art. 8 alin. (1) teza finala
Decizia nr.20 din 20 martie 2023 (dosar nr. 1713/1/2022) click pentru vizualizare pe site

- -art. 18alin. (2)

- Decizianr.13 din 26 februarie 2018 (Dosar nr.2562/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Cluj — Sectia a III-a contencios
administrativ si fiscal, in dosarul nr. 3411/100/2015, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru
dezlegarea urmatoarelor chestiuni de drept:
,, 1. Natura juridica a certificatului de urbanism emis in scop preoperational este aceea de act administrativ
individual sau, dimpotriva, aceea de operatiune administrativa neproducatoare de efecte juridice ?
2. In ipoteza in care prima cerere ar fi consideratd inadmisibild sau in situatia in care Inalta Curte de
Casatie si Justitie stabileste ca un astfel de certificat este operatiune administrativa, in ce masura
certificatul de urbanism emis 1n scop preoperational poate fi cenzurat de instanta, sub aspectul legalitatii,
in lipsa unei solicitdri exprese a parfii interesate, in temeiul art. 18 alin. (2) din Legea contenciosului
administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare.”

- -art. 18 alin. (3) raportat la art. 8

Decizia nr.44 din 12 iunie 2023 (dosar nr. 933/1/2023) click pentru vizualizare pe site

- -art. 19
Decizia nr.61 din 24 septembrie 2018 (dosar nr.1381/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a VIII-a
contencios administrativ s1 fiscal, in dosarul nr. 2489/98/2016, in vederea pronuntdrii unei hotdrari
prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

,Interpretarea si aplicarea prevederilor art. 19 din Legea contenciosului administrativ nr.
554/2004, cu modificarile si completdrile ulterioare, prin raportare la dispozitiile art. 11 alin. (2) din
acelasi act normativ, in sensul de a se stabili care este momentul de la care incepe sa curga termenul de
prescriptie pentru introducerea actiunii in despagubire, respectiv de la momentul comunicérii actului
administrativ nelegal sau de la data ramanerii definitive a hotdrarii de anulare a acestui act.”

Decizia nr.44 din 12 iunie 2023 (dosar nr. 933/1/2023) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Targu Mures - Sectia a II-a
civila, de contencios administrativ si fiscal, prin Incheierea din 20 martie 2023 pronuntatd in Dosarul nr.
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244/102/2021*, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de
drept:

In interpretarea dispozitiilor art. 19 din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004,
sintagma ,, persoana vatamata” are in vedere strict persoana care a solicitat anterior, in conditiile art. 18
alin. (3) raportat la art. 8 din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004, anularea unui act
administrativ normativ fara a solicita totodata §i acordarea despagubirilor pentru daune materiale §i
morale sau in notiunea de ,, persoana vatamata” se include, in sensul art. 19 din Legea nr. 554/2004, si o
persoana care solicita despagubiri in raport de vatamarea cauzatd de un act administrativ normativ
anulat la cererea unui tert?

- -art.21 alin.(2) teza intai
Decizia nr.45 din 12 decembrie 2016 (dosar nr.1886/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea privind pronuntarea unei hotarari prealabile, formulatd de Curtea de Apel Cluj —
Sectia a I1I-a de contencios administrativ si fiscal, prin incheierea din 25 ianuarie 2016, data in dosarul nr.
1216/33/2015 si, in consecinta, stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 21 alin. (2) teza I din Legea contenciosului administrativ nr.
554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, cererea de revizuire este admisibila in baza unor
decizii ale Curtii de Justitie a Uniunii Europene, indiferent de momentul pronuntarii acestora si de
imprejurarea invocarii sau nu, in litigiul de baza, a dispozitiilor de drept european preexistente, incalcate
prin hotararea a carei revizuire se cere.

Termenul in care poate fi formulatd cererea de revizuire intemeiata pe dispozitiile art. 21 alin. (2) din
Legea nr. 554/2004 este de o luna si curge de la data comunicarii hotararii definitive, supusa revizuirii.

- -art.23
Decizia nr.10 din 11 mai 2015 (dosar nr.427/1/2015) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Craiova - Sectia contencios administrativ si fiscal,
prin Incheierea din 11 decembrie 2014, pronuntatd in Dosarul nr. 7.752/101/2013, st stabileste ca:

Dispozitiile art. 23 din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si completarile
ulterioare, se interpreteaza in sensul ca hotararea judecatoreasca irevocabila/definitiva prin care s-a anulat
in tot sau in parte un act administrativ cu caracter normativ produce efecte si in privinta actelor
administrative individuale emise in temeiul acestuia care, la data publicarii hotdrarii judecatoresti de
anulare, sunt contestate in cauze aflate in curs de solutionare pe rolul instantelor judecatoresti.

- -art.24 alin.(1)
Decizia nr.35 din 31 octombrie 2016 (dosar nr.2200/1/2016) click pentru vizualizare pe site
Admite sesizarea privind pronuntarea unei hotirari prealabile, formulati de Inalta Curte de Casatie
si Justitie — Sectia de contencios administrativ si fiscal, prin incheierea din 22 martie 2016, pronuntata in
dosarul nr. 24103/3/2013 si, in consecinta, stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 24 alin. (1) din Legea contenciosului administrativ nr.
554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, trebuie sd se {ind seama de termenele prevazute de
acest articol, nu si de cele reglementate de art. 32 din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru
finalizarea procesului de restituire, in naturd sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in
perioada regimului comunist in Romania, cu modificarile §i completarile ulterioare.
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- -art. 24 alin. (1)-(3)

Decizia nr.2 din 16 ianuarie 2023 (dosar nr. 1971/1/2022) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Tribunalul Bucuresti — Sectia a V-a civila prin Incheierea din 12
iulie 2022, pronuntata in Dosarul nr. 19.409/299/2022, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile si,
in consecinta, Tn interpretarea prevederilor art. 24 alin. (1)-(3) si (4) din Legea contenciosului
administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, stabileste ca:

Dispozitiille art. 24 alin. (1)-(3) din Legea nr. 554/ 2004, cu modificarile si
completarile ulterioare, trebuie interpretate in sensul cd procedura de executare a unei hotarari
judecatoresti definitive pronuntate de o instantd de contencios administrativ este aplicabila inclusiv in
situatia in care obligatia stabilitd prin respectiva hotarare este aceea de adoptare a unui act administrativ
unilateral cu caracter individual.

Prevederile art. 24 alin. (3) si (4) din Legea nr. 554/2004 trebuie interpretate in sensul ca
procedura de fixare a sumei definitive datorate creditorului cu titlu de penalitdti se aplica inclusiv in
situatia in care, prin titlul executoriu, instanta de judecatd a stabilit penalititi aplicabile partii obligate,
pentru fiecare zi de intarziere, conform art. 18 alin. (5) din Legea nr. 554/ 2004.

Decizia nr.17 din 13 martie 2023 (dosar nr. 1759/1/2022) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibile, sesizarile formulate de Tribunalul Bucuresti — Sectia a IlI-a civila, prin
Incheierea din 5 iulie 2022, pronuntatd in Dosarul nr. 20.854/299/2022, prin Tncheierea din 5 iulie 2022,
pronuntati in Dosarul nr. 22.019/299/2022 si prin Incheierea din 2 august 2022, pronuntati in Dosarul nr.
21.097/299/2022, in vederea pronuntdrii unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarea chestiune de

drept:

“In interpretarea si aplicarea art. 24 alin. (1)-(3) din Legea nr. 554/2004, cu modificarile §i
completarile ulterioare, procedura de executare a unei hotarari judecdtoresti definitive, pronuntate de o
instanta de contencios administrativ, se aplica inclusiv in situatia in care obligatia stabilita prin
hotardrea respectiva este aceea de adoptare a unui act administrativ unilateral cu caracter individual?”.

- -art.24 alin.(3)
Decizia nr.31 din 24 aprilie 2023 (dosar nr. 2748/1/2022) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a VIII-a
contencios administrativ si fiscal, prin Incheierea din 7 noiembrie 2022, pronuntati in Dosarul nr.
4.880/2/2022, privind pronuntarea unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarelor chestiuni de
drept:

,, Din interpretarea coroborata a art.24 alin.(3) si alin.(4) din Legea nr. 554/2004 si a art. 906 din
Codul de procedura civila (modificat si completat prin Legea nr. 310/2018) reiese dreptul creditorului
unei obligatii stabilite printr-o hotardre judecatoreasca definitiva, pronuntata de instanta de contencios
administrativ si fiscal, de a solicita in mod repetat fixarea sumei definitive cu titlu de penalitati de
intarziere, anume pentru trecerea mai multor intervale succesive de 3 luni in care se pretinde ca
debitorul nu a executat obligatia prevazuta in titlul executoriu?

Din interpretarea coroborata a art. 521 alin. (3) si a art. 431 alin. (2) din Codul de procedura
civila reiese ca, in situatia unui concurs intre efectul pozitiv al autoritatii de lucru judecat si caracterul
obligatoriu al deciziei Inaltei Curti de Casatie si Justitie, vizind dezlegarea datd unei probleme de drept,
in situatia in care ambele sunt incidente intr-un proces, dar solutioneaza in mod diferit o problema de
drept, are prioritate de aplicare autoritatea de lucru judecat sau dezlegarea obligatorie a instantei
supreme?”
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- -art. 24 alin. (4)
Decizia nr.12 din 22 februarie 2018 (Dosar nr.3341/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea privind pronuntarea unei hotarari prealabile, formulata de Curtea de Apel Iasi —
Sectia de contencios administrativ si fiscal, in dosarul nr. 2711/99/2016 si, in consecinta, stabileste ca:
Tn interpretarea prevederilor art. 24 alin. (4) din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare:
- termenul 1n care creditorul poate solicita fixarea sumei ce i se datoreaza de catre debitor cu titlu de
penalitati este termenul de prescriptie a executarii silite, de 3 ani, reglementat de art. 706 din Codul de
procedura civild, termen care curge de la data executarii obligatiei sau, in caz de neexecutare, de la data
expirdrii termenului de trei luni, induntrul caruia debitorul avea posibilitatea sd execute In naturd
obligatia;
- penalitatile stabilite Tn procent pe zi de intarziere se calculeazd de la momentul indicat in incheierea
pronuntatd in cadrul procedurii reglementate de art. 24 alin. (3) din Legea nr. 554/2004, pana la
executarea obligatiei, dar nu mai tarziu de momentul expirdrii termenului de trei luni, induntrul caruia
debitorul avea posibilitatea sa execute in naturd obligatia, in caz de neexecutare;
- In cadrul procedurii reglementate de art. 24 alin. (4) din Legea nr. 554/2004, instanta de judecata poate
stabili valoarea obiectului obligatiei la care se aplica penalitatile de intarziere stabilite in procent pe zi de
intarziere, in ipoteza In care instanta prevazuta la art. 24 alin. (3) din aceeasi lege nu a stabilit acest lucru.

Decizia nr.21 din 5 aprilie 2021 (dosar nr.63/1/2021) click pe site pentru vizualizare

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel lasi - Sectia contencios administrativ si fiscal, in
Dosarul nr. 4088/99/2019, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 24 alin. (4) din Legea contenciosului administrativ nr.
554/2004, astfel cum a fost modificat prin Legea nr. 138/2014, dupa pronuntarea de catre instanta de
executare asupra cererii creditorului de fixare a sumei datorate cu titlu de penalitdti sau, in lipsa unei
astfel de cereri, dupd implinirea termenului de prescriptie a executarii silite, nu mai este admisibila
formularea de catre creditor, In temeiul acestei norme speciale, a cererii de stabilire a despagubirilor
pentru neexecutarea in naturd a obligatiei de a face care implica faptul personal al debitorului.

Decizia nr.2 din 16 ianuarie 2023 (dosar nr. 1971/1/2022) click pentru vizualizare pe site

Decizia nr.31 din 24 aprilie 2023 (dosar nr. 2748/1/2022) click pentru vizualizare pe site

- -art. 24 alin. (5)
Decizia nr.3 din 29 februarie 2016 (dosar nr.4149/1/2015) click pentru vizualizare pe site
Admite sesizarea privind pronuntarea unei hotdrari prealabile, formulatd de Curtea de Apel
Constanta — Sectia a II-a civila, de contencios administrativ si fiscal prin Incheierea din 15 octombrie
2015, pronuntata in dosarul nr. 2434/118/2012* si, in consecinta, stabileste ca:

Dispozitiile art. 24 alin. (5) din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004, introduse prin Legea nr.
138/2014 pentru modificarea si completarea Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedurd civila,
precum si pentru modificarea si completarea unor acte normative conexe, se aplica si in ipoteza executarii

obligatiilor stabilite prin hotarari judecatoresti raimase definitive Tnainte de intrarea in vigoare a Legii nr.
138/2014.
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I1. CODUL FISCAL SI CODUL DE PROCEDURA FISCALA
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal

- -art. 3lit. b)
Decizia nr.34 din 24 mai 2021 (dosar nr. 527/1/2021) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Pitesti -Sectia a II-a Civila, de
Contencios Administrativ si Fiscal, in dosarul nr. 1805/90/2019, in vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:
Tn raport de principiul fiscal al certitudinii impunerii, art. 3 lit. b) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, respectiv art. 3 lit. b) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, anterior intrarii in vigoare a
Legii nr. 30/2019 pentru aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 25/2018 privind modificarea
si completarea unor acte normative, precum si pentru aprobarea unor masuri fiscal-bugetare, veniturile
din transferul de moneda virtuala trebuiau considerate venit impozabil ,,din alte surse” in acceptiunea art.
78 alin. (2) din Legea nr. 571/2003, respectiv art. 114 alin. (1) din Legea nr. 227/2015, beneficiarului
obligatiei revenindu-i obligatia declararii acestuia?

- -art. 18
Decizia nr.16 din 13 martie 2023 (dosar nr. 1203/1/2022) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulati de Inalta Curte de Casatie si Justitie - Sectia de contencios
administrativ si fiscal, prin Incheierea din 7 aprilie 2022, pronuntata in Dosarul nr. 7.878/2/2017, privind
pronuntarea unei hotdrari prealabile si, In consecintd, stabileste ca:

In interpretarea dispozitiilor art. 18 din Legea nr. 571/2003 privind Codul Fiscal, baza de
impozitare folosita la determinarea impozitului minim in cota de 5% in cazul pariurilor in cota fixad, se
constituie din totalitatea sumelor colectate de operatorul economic de la jucatorii participanti.

- -art. 55alin. (2) lit. j1)
Decizia nr.47 din 19 iunie 2017 (dosar 461/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulata de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a VII-a pentru cauze
privind conflicte de munca si asigurdri sociale, in dosarul nr. 13699/3/2016, privind interpretarea
dispozitiilor art. 55 alin. (2) lit. j1), art. 296* alin. (1) lit. k), art. 296*° lit. o) si art. 2968 alin. (5%) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, in sensul de a se
stabili daca despagubirile acordate prin hotarari judecatoresti definitive, reprezentdnd contravaloarea
tichetelor de masa, au regimul fiscal al drepturilor din salarii sau asimilate salariilor in vederea impunerii
ori pastreaza regimul tichetelor de masa neacordate in natura de angajator, in privinta contributiilor
sociale individuale obligatorii.
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- -art.55alin. (2) lit. j1)

Decizia nr.4 din 22 ianuarie 2018 (Dosar nr.2524/1/2017) click pe site pentru vizualizare

Respinge, ca inadmisibile, sesizarile conexate formulate de Curtea de Apel Alba Iulia - Sectia
civila, in dosarele nr. 4337/107/2016 si nr. 4768/107/2016, pentru pronuntarea unei hotdrari prealabile
privind dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:
»Daca dobdnda legala penalizatoare acordata prin hotardri judecdtoresti pentru esalonarea platii

sumelor stabilite prin hotarari judecatoresti cu titlu de drepturi salariale, reprezinta venituri salariale
sau venituri asimilate salariilor in sensul art. 55 alin. (2) lit. j!) din Legea privind Codul fiscal nr.
571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare [art. 76 alin. (2) lit. p) din Legea nr. 227/2015
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare], supuse impozitarii si platii celorlalte
contributii sau reprezinta despagubiri in sensul art. 42 lit. b) din Legea nr. 571/2003 [art. 62 lit. h) din
Legea nr. 227/2015], nesupuse impozitului”.

- -art. 78alin. (2)
Decizia nr.34 din 24 mai 2021 (dosar nr. 527/1/2021) click pentru vizualizare pe site

- -art. 101 alin. (6) si (8)

Decizia nr.53 din 28 iunie 2021 (dosar nr. 1131/1/2021 click pentru vizualizare pe site)

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Pitesti — Sectia I civila, in
dosarul nr. 3199/109/2020, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei
chestiuni de drept:

Interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 101 alin. (6) si (8) din Codul fiscal privind data in
raport de care se stabileste cota de impozit ce se aplica diferentelor de venituri din pensii stabilite pentru
perioade anterioare, respectiv se defalca pe lunile la care se refera, in vederea calcularii impozitului
datorat pentru fiecare din aceste perioade sau se retine integral in raport de data efectuarii platii.

- -art. 114 alin. (1)
Decizia nr.34 din 24 mai 2021 (dosar nr. 527/1/2021) click pentru vizualizare pe site

- -art. 126 alin. (1) lit. a)
Decizia nr.48 din 19 iunie 2017 (dosar 390/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a IV-a civild, in dosarul nr.
34946/3/2013, privind pronuntarea unei hotarari prealabile i, n consecinta, stabileste ca:

In interpretarea dispozitiilor art. 126 alin. (1) lit. a) si art. 129 din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificirile si completirile ulterioare, art. 98 alin. (1) lit. g* si art. 106° din Legea nr.
8/1996 privind dreptul de autor si drepturile conexe, cu modificarile si completarile ulterioare, colectarea
de catre organismul de gestiune colectiva a remuneratiilor cuvenite artistilor interpreti si executanti pentru
radiodifuzarea sau comunicarea publicd a Inregistrarilor sonore continand fixarea prestatiilor artistice ale
acestora nu reprezintd o operagiune impozabild din punctul de vedere al taxei pe valoarea adaugata.

- -art. 127 alin. (4)

Decizia nr.27 din 10 octombrie 2016 (dosar nr.1731/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea privind pronuntarea unei hotirari prealabile, formulati de Inalta Curte de Casatie
si Justitie — Sectia de Contencios Administrativ si Fiscal, prin incheierea nr. 710 din 10 martie 2016,
pronuntata in dosarul nr. 1650/46/2013 si, In consecinta, stabileste ca:

O unitate administrativ-teritoriala care incheie contracte de executie de lucrari pentru realizarea unor
obiective finantate din bugetul de stat, utilizate ulterior pentru realizarea de operatiuni impozabile,
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actioneaza de manierd independenta, in calitate de persoanda impozabila in sensul art. 127 alin. (4) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completdrile ulterioare, avand drept de
deducere a TVA aferenta lucrarilor In cauza, In masura In care taxa nu a fost anterior decontata de la
bugetul de stat/ valoarea contractului de finantare nu a inclus TVA.

- -art. 129
Decizia nr.48 din 19 iunie 2017 (dosar 390/1/2017) click pentru vizualizare pe site

- -art. 147°
Decizia nr.28 din 16 aprilie 2018 (dosar nr.95/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Cluj - Sectia a III-a contencios administrativ si

fiscal in dosarul nr. 1620/84/2015, si, in consecinta, stabileste ca:

Prevederile art. 147° din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal se interpreteazi in sensul ca daci
S-a constatat, prin hotarare definitiva, ca o creanta fiscala nu poate fi valorificata in procedura insolventei
reglementatd de Legea nr. 85/2006, ca urmare a depunerii tardive a acesteia, aceeasi creantd nu mai poate
fi valorificatd de organul fiscal in procedura solutionarii cererii de rambursare a T.V.A., formulata de
debitoarea aflata in procedura insolventei.

- -art. 1522 alin. (2), (3) si (7)

Decizia nr.84 din 13 decembrie 2021 (dosar nr. 2482/1/2021) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Alba Iulia — Sectia contencios administrativ si
fiscal, Tn Dosarul nr. 2.698/97/2018, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 1522 alin. (2), (3) si (7) din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificirile si completirile ulterioare, si, respectiv, a dispozitiilor art. 1522 alin. (13) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, si pct. 64 alin. (7) din
Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin Hotararea
Guvernului nr.44/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, stabileste ca:

1. Regimul fiscal special reglementat pentru operatiuni second hand de art. 1522 alin. (4) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, se aplica si persoanelor
fizice care nu au indeplinit obligatia prevdzuta de art. 6 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr.44/2008 privind desfasurarea activitatilor economice de catre persoanele fizice autorizate,
intreprinderile individuale si intreprinderile familiale si care au efectuat activitate economica de revanzare
autoturisme second hand, atunci cand inscrierea ca platitor de TVA s-a efectuat din oficiu de organul
fiscal, dacd se dovedeste indeplinirea de catre persoana impozabila a conditiilor de fond prevazute de art.
1522 alin. (2) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificirile si completrile ulterioare.

2. Aplicarea regimului special previzut de art. 1522 alin. (4) din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completdrile ulterioare, de catre organul fiscal care a dispus inscrierea din oficiu
a persoanei ca platitoare de TVA nu este conditionata de indeplinirea conditiilor de forma stabilite prin
art. 1522 alin. (13) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificirile si completirile ulterioare,
si pct. 64 alin (7) din Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
aprobate prin Hotararea Guvernului nr.44/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, daca se
dovedeste indeplinirea de citre persoana impozabili a conditiilor de fond previzute de art. 1522 alin. (4)
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

- -art. 152%alin. (4)
Decizia nr.84 din 13 decembrie 2021 (dosar nr. 2482/1/2021) click pentru vizualizare pe site
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- -art. 1522 alin. (13)
Decizia nr.84 din 13 decembrie 2021 (dosar nr. 2482/1/2021) click pentru vizualizare pe site

- -art. 154 alin. (1) lit. 1)

Decizia nr.35 din 6 iunie 2022 (dosar nr. 679/1/2022) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Cluj - Sectia a IIl-a
contencios administrativ si fiscal, in dosarul nr. 2281/117/2021, pentru pronuntarea unei hotarari
prealabile privind dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 154 alin. (1) lit. i) din Codul fiscal; art. 2 alin.
(1) lit. a), art. 17 alin. (2), art. 61 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 158/2005
privind concediile si indemnizatiile de asigurari sociale de sandtate, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 399/2006, cu modificarile si completarile ulterioare; art. 37 alin. (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 38/2003 privind salarizarea si alte drepturi ale politistilor, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 353/2003, cu modificarile si completarile ulterioare,
categoria profesionala a politistilor, in perioada in care se afla in concedii medicale pentru
incapacitate temporara de muncd, acordate potrivit Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.
158/2005, beneficiaza de salariu sau indemnizatie aferenta certificatelor medicale, iar acest drept
este sau nu exceptat de la plata contributiei de asigurari sociale de sanatate?

- -art. 267 alin. (4)
Decizia nr.27 din 24 aprilie 2017 (Dosar 303/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Admite, in parte, sesizarea privind pronuntarea unei hotarari prealabile, formulati de Inalta Curte
de Casatie si Justitie — Sectia de Contencios Administrativ si Fiscal, prin incheierea din 15 decembrie
2016, in dosarul nr. 628/59/2014 si, in consecinta, stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 267 alin. (4) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, art. 3 lit. €) din Legea nr. 50/1991 privind autorizarea executarii
lucrarilor de constructii, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, si art. 15 s1 44 din Legea
minelor nr. 85/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, taxa pentru eliberarea autorizatiei de foraje
sau excavari este datoratd independent de existenta taxei anuale pentru activitatea de prospectiune,
explorare si exploatarea resurselor minerale si redeventa miniera.

Respinge, in rest, sesizarea ca inadmisibila.

- -art. 296* alin. (1) lit. k)
Decizia nr.47 din 19 iunie 2017 (dosar 461/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Decizia nr.63 din 1 octombrie 2018 (dosar nr.1685/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Respinge ca inadmisibila sesizarea formulata de Curtea de Apel Pitesti - Sectia I civila in dosarul nr.
4656/109/2016 cu privire la dezlegarea urmitoarei chestiuni de drept: ,,interpretarea dispozitiilor art. 296*
alin. (1) lit. k) din Legea nr. 571 din 22 decembrie 2003 privind Codul fiscal, respectiv art. 139 alin. (1) lit.
1) siart. 155 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 227 din 8 septembrie 2015 privind Codul fiscal, in sensul daca exista
sau nu obligatia de platda a C.A.S. si C.A.S.S. si pentru veniturile reprezentate de dobénzile legale acordate
pentru plata cu intarziere a drepturilor salariale stabilite prin hotarari judecatoresti ce constituie titluri
executorii”.
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- -art. 296% lit. 0)
Decizia nr.47 din 19 iunie 2017 (dosar 461/1/2017) click pentru vizualizare pe site

- art. 29618
Decizia nr.14 din 6 martie 2017 (Dosar 3777/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Brasov - Sectia civila, in dosarul nr. 4113/62/2015,

privind pronuntarea unei hotarari prealabile §i, in consecintd, stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 296 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile
si completarile ulterioare si pct. 29 din Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 44/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, cu referire
la titlul 1X? din Codul fiscal, in situatia categoriei profesionale a procurorilor, sintagma ,,loc de realizare al
venitului” are In vedere desfasurarea unui singur raport de serviciu, in sensul unui singur loc de realizare al
venitului, indiferent de desfasurarea activitatii in unitati diferite de parchet.

- -art. 296 alin. (5%)
Decizia nr.47 din 19 iunie 2017 (dosar 461/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal

- -pct. 64 alin. (7)
Decizia nr.84 din 13 decembrie 2021 (dosar nr. 2482/1/2021) click pentru vizualizare pe site

- -pct. 85alin. (6)
Decizia nr.28 din 3 aprilie 2023 (dosar nr. 279/1/2023) click pentru vizualizare pe site

Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala

- -art. 21 siart. 22
Decizia nr.8 din 19 februarie 2018 (Dosar nr.2614/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a IV-a civila, in dosarul nr.
47842/3/2015**, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:
In interpretarea si aplicarea prevederilor art. 40 din Legea nr. 10/1995, forma in vigoare in anul 2010,
coroborate cu art. 7 din Legea nr. 329/2009 si pozitia 5 din anexa nr. 1 la aceeasi lege, precum si cu
prevederile art. 21 si art. 22 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, republicatd, cu modificarile si
completdrile ulterioare, obligatia de plata a sumei echivalente cu cota de 0,70% din cheltuielile pentru
executarea constructiilor si a lucrarilor prevazute la art. 2 din Legea nr. 10/1995 si pentru care se emit, in
conditiile legii, autorizatii de construire, este o obligatie fiscala.
In interpretarea si aplicarea prevederilor art. 40 din Legea nr. 10/1995, forma in vigoare in anul 2010,
coroborate cu prevederile art. 91 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, obligatia fiscala de platd a cotei prevazute de art. 40 din Legea nr. 10/1995 se
supune termenului de prescriptie de 5 ani, specific raporturilor juridice fiscale.

- -art. 91, art.131
Decizia nr.1 din 14 ianuarie 2019(dosar nr. 2678/1/2018)click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Bucuresti - Sectia a V-a civila, in dosarul nr.
13.382/4/2017, privind pronuntarea unei hotarari prealabile vizand interpretarea dispozitiilor art. 91 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare (art. 110 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare) si a dispozitiilor art. 131 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
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(art. 215 din Legea nr. 207/2015), in sensul de a stabili daca, in ipoteza in care s-a dispus 0 condamnare
pentru evaziune fiscald si obligarea condamnatului la plata sumelor datorate bugetului de stat (debit
principal si accesorii), prescriptia dreptului de a stabili obligatiile fiscale si prescriptia dreptului de a cere
executarea silitd curg de la data savarsirii faptelor sau de la data ramanerii definitive a hotararii de
condamnare.

- -art. 120 alin. (1)
Decizia nr.86 din 10 decembrie 2018 (dosar nr.1980/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulati de Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia de contencios
administrativ si fiscal, in dosarul nr. 829/33/2013*, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in
consecinta, stabileste ca:

In interpretarea art. 120 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de proceduri
fiscald, republicatd, cu modificarile si completdrile ulterioare — in forma republicata la 31 iulie 2007 —
majorarile de Intarziere au caracterul unor sanctiuni fiscale.

In privinta majorarilor de intirziere reglementate in perioada 2007 - 1 iulie 2010, se poate aplica
principiul proportionalitatii, astfel cum Curtea de Justifie a Uniunii Europene a retinut in hotararea din 9
iulie 2015, pronuntata in cauza C-183/14 Salomie si Oltean.

In interpretarea art. 120 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, astfel cum a fost modificat
prin art. I pct. 10 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 39/2010, aprobata prin Legea nr. 46/2011,
dobanzile nu au caracterul unor sanctiuni fiscale.

In privinta dobanzilor nu se poate aplica principiul proportionalitatii, astfel cum Curtea de Justitie a
Uniunii Europene a retinut in hotararea din 9 iulie 2015, pronuntata in cauza C-183/14 Salomie si Oltean.
Legea nr. 207/2015 privind Codul de proceduri fiscala

- -art. 23 alin. (3) si (4)
Decizia nr.20 din 20 martie 2023 (dosar nr. 1713/1/2022) click pentru vizualizare pe site

- -art. 215
Decizia nr.50 din 18 septembrie 2023 (dosar nr. 1128/1/2023) click pentru vizualizare pe site
- -art. 220 alin. (3) si (5)
Decizia nr.66 din 2 octombrie 2017 (dosarul nr.1055/1/2017) click pentru vizualizare pe site
Admite sesizarea formulata de Tribunalul Bacau - Sectia a Il-a civila si de contencios administrativ
si fiscal, in dosarul nr. 4754/270/2016.
In interpretarea dispozitiilor art. 623 din Codul de proceduri civila raportat la art. 220 alin. (3) si (5) si art.
226 alin. (3) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, art. 3 alin. (1) din Legea nr. 273/2006 privind finantele publice locale, cu modificarile si
completarile ulterioare si art. 3 pct. 18 din Legea responsabilitatii fiscal-bugetare nr. 69/2010, republicata
stabileste ca:
Executarea silitd a titlurilor executorii - hotarari judecatoresti privind creante bugetare, datorate in temeiul
unor raporturi juridice contractuale care se fac venit la bugetul consolidat al statului, se realizeaza prin
executori fiscali, ca organe de executare silitd ale statului.

- -art. 220 alin. (10)
Decizia nr.50 din 18 septembrie 2023 (dosar nr. 1128/1/2023) click pentru vizualizare pe site
Admite sesizarea formulatd de Tribunalul Mures — Sectia civila, in dosarul nr. 1627/320/2022,
pentru pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:
Tn interpretarea dispozitiilor art. 138 alin. (1) si art. 139 din Legea nr. 85/2006 privind procedura
insolventei, cu modificarile si completdrile ulterioare, raportate la prevederile art. 220 alin. (10) si art. 215
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din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, in
cazul in care s-a dispus atragerea raspunderii membrilor organelor de conducere, potrivit prevederilor
legislatiei privind insolventa, in pasivul debitorului insolvent fiind cuprinse si creante fiscale, termenul de
prescriptie a executdrii silite este cel de 3 ani prevazut de Codul de procedura civila.

- -art. 226 alin. (3)
Decizia nr.66 din 2 octombrie 2017 (dosarul nr.1055/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Decizia nr.16 din 8 aprilie 2019 (dosar nr.3398/1/2018)click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Galati — Sectia contencios administrativ si fiscal, in
dosarul nr. 3521/91/2017, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:

Tn interpretarea art. 226 alin. (3) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de proceduri fiscald, cu
modificarile si completdrile ulterioare, prin raportare la alin. (1) al aceluiasi articol, o hotarare
judecatoreasca in materie civila, referitoare la restituirea despagubirilor acordate in baza Legii nr. 10/2001
privind regimul juridic al unor imobile preluate Th mod abuziv in perioada 6 martie 1945-22 decembrie
1989, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, pronuntatd in favoarea unei institutii publice
finantate de la bugetul de stat, precum Autoritatea Nationald pentru Restituirea Proprietatilor, este
asimilatd, 1n vederea executarii, unui titlu executoriu referitor la creante bugetare rezultate din raporturi
juridice contractuale.

Tn interpretarea art. 226 alin. (10) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de proceduri fiscald, cu
modificarile si completarile ulterioare, prin raportare la art. 227 alin. (8) din acelasi cod, in cadrul
executarii silite a creantelor datorate unor institutii publice finantate de la bugetul de stat, prevazute de
hotarari judecatoresti care nu cuprind obligatii de plata a unor dobanzi si penalitati de intarziere, organele
fiscale nu pot calcula si stabili din oficiu, prin titluri executorii fiscale (in lipsa unor dispozitii ale titlului
executoriu trimis spre executare), obligatii fiscale accesorii, precum dobanzi si penalitati de intarziere.

- -art. 226 alin. (10)
Decizia nr.16 din 8 aprilie 2019 (dosar nr.3398/1/2018)click pentru vizualizare pe site

- -art. 227 alin. (8)
Decizia nr.16 din 8 aprilie 2019 (dosar nr.3398/1/2018)click pentru vizualizare pe site

- -art. 242 alin. (3)
Decizia nr.81 din 11 decembrie 2023 (dosar nr. 2440/1/2023)
Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulata de Tribunalul Giurgiu - Sectia civila, in dosarul nr.
13352/236/2021, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmédtoarei chestiuni de
drept:

In notiunea de ,, spativ minim locuit de debitor si familia sa”, utilizatd de art. 242 alin. (3) din Codul
de procedura fiscala, se includ terenul cu destinatie curte si gradina si dependingele aferente casei de locuit
§i care formeazd, impreund cu aceasta, o unitate functionala?

- art. 266 alin. (4%)
Decizia nr.20 din 20 martie 2023 (dosar nr. 1713/1/2022) click pentru vizualizare pe site
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- -art. 281 alin. (2)

Decizia nr.20 din 20 martie 2023 (dosar nr. 1713/1/2022) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel lasi — Sectia contencios administrativ si fiscal,
prin Incheierea din 30 iunie 2022, pronuntati in Dosarul nr. 4.838/99/2020, in vederea pronuntarii unei
hotarari prealabile.

In interpretarea si aplicarea art. 281 alin. (2) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, prin raportare la prevederile art. 8 alin. (1) teza finala
din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, motivele
de nelegalitate invocate in cererea de anulare a deciziei de solutionare a contestatiei si a actelor
administrative fiscale la care aceasta se referd nu sunt limitate la cele invocate in contestatia
administrativa.

Tn interpretarea si aplicarea art. 266 alin. (4%) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, anularea obligatiei fiscale datorate de debitorul
persoana fizica care desfasoara activitati in mod independent, ca urmare a radierii debitorului din registrul
in care a fost Inregistrat potrivit legii, nu Tmpiedica preluarea obligatiei fiscale de catre persoana fizica in
conditiile art. 23 alin. (3) si (4) din Codul de procedura fiscala.

Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal

- - art. 76 alin. (2) lit. k)

Decizia nr.74 din 18 octombrie 2021 (dosar nr. 2007/1/2021) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Alba Iulia — Sectia de contencios
administrativ si fiscal, prin Incheierea din 26 mai 2021, pronuntatd Tn Dosarul nr. 3008/97/2018, in
vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

,, Cum se interpreteaza §i se aplica prevederile art. 76 alin. (2) lit. k) si art. 76 alin. (4) lit. h) din
Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, care dispun ca indemnizatiile §i orice alte sume de aceeagi
naturd, altele decdt cele acordate pentru acoperirea cheltuielilor de transport si cazare, primite de
salariati, potrivit legii, pe perioada detagarii in straindtate in interesul serviciului, nu constituie venit
impozabil Tn limita plafonului stabilit, in cazul indemnizatiilor specifice detasarii care sunt considerate
parte a salariului minim, conform prevederilor art. 9 din Legea nr. 344/2006 privind detasarea
salariatilor in cadrul prestarii de servicii transnationale? ”

- - art. 76 alin. (4) lit. h)
Decizia nr.74 din 18 octombrie 2021 (dosar nr. 2007/1/2021) click pentru vizualizare pe site

- -art. 139 alin. (1) lit. i)

Decizia nr.63 din 1 octombrie 2018 (dosar nr.1685/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Respinge ca inadmisibila sesizarea formulata de Curtea de Apel Pitesti - Sectia I civila in dosarul nr.
4656/109/2016 cu privire la dezlegarea urmitoarei chestiuni de drept: ,,interpretarea dispozitiilor art. 296*
alin. (1) lit. k) din Legea nr. 571 din 22 decembrie 2003 privind Codul fiscal, respectiv art. 139 alin. (1) lit.
1) siart. 155 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 227 din 8 septembrie 2015 privind Codul fiscal, in sensul daca exista
sau nu obligatia de plata a C.A.S. si C.A.S.S. si pentru veniturile reprezentate de dobanzile legale acordate
pentru plata cu intarziere a drepturilor salariale stabilite prin hotarari judecatoresti ce constituie titluri
executorii”.
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- -art. 155 alin. (1) lit. a)
Decizia nr.63 din 1 octombrie 2018 (dosar nr.1685/1/2018) click pentru vizualizare pe site

- -art. 271
Decizia nr.28 din 3 aprilie 2023 (dosar nr. 279/1/2023) click pentru vizualizare pe site

- -art. 294 alin. (1) lit. g)
Decizia nr.28 din 3 aprilie 2023 (dosar nr. 279/1/2023) click pentru vizualizare pe site

- -art. 311 alin. (10) lit. a)
Decizia nr.28 din 3 aprilie 2023 (dosar nr. 279/1/2023) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bacau — Sectia a Il-a civila, de
contencios administrativ si fiscal, prin Incheierea din 15 decembrie 2022, pronuntati in Dosarul nr.
556/110/2021, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de
drept:

,Interpretarea prevederilor art. 311 alin. (10) lit. a) din Legea nr. 227/2015 privind Codul Fiscal si
ale pct-lui 85 alin. (6) din Normele metodologice de aplicare a Codului Fiscal aprobate prin H.G. nr.
1/2016 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 227/2015 privind Codul fiscal,
prin raportare la prevederile art. 294 alin. (1) lit. g) si ale art. 271 din Legea nr. 227/2015 privind Codul
Fiscal, in vederea identificarii ipotezelor in care agentia de turism are un drept de optiune intre aplicarea
regimului normal de taxa (scutire cu drept de deducere TVA) si aplicarea regimului special de TVA (19%
pe marjd) pentru activitatea de vanzare de bilete de avion si in vederea identificarii criteriilor de
delimitare a notiunii de ,,alte servicii turistice”, respectiv daca notiunea de ,,alte servicii turistice” din Codul
Fiscal poate fi interpretata prin raportare la prevederile art. 3 pct. 15 lit. d) si ale art. 4 din O.G. nr. 2/2018
privind pachetele de servicii de cilatorie si serviciile de calatorie asociate, precum si pentru modificarea
unor acte normative, respectiv art. 2 pct. 1 lit. ¢) din O.G. nr. 107/1999 privind activitatea de
comercializare a pachetelor de servicii turistice, sau notiunea din Codul Fiscal are o definitie specifica in
aplicarea prevederilor referitoare la fiscalizarea activitatii turistice”.

- -art. 456 alin. (4)

Decizia nr.41 din 22 mai 2023 (dosar nr. 521/1/2023) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Bucuresti -

Sectia a IX-a contencios administrativ si fiscal, prin Incheierea din 20 decembrie 2022, pronuntati in
Dosarul nr. 20.243/3/2021, pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

,, Daca reducerea la plata impozitelor prevazuta de art. 456 alin. (4) si art. 464 alin. (4) Cod fiscal se
aplica doar in cazul imobilelor si al terenurilor utilizate pentru prestarea unor servicii turistice, a caror durata
este limitata in mod natural pe o durata de cel mult 180 de zile consecutive sau cumulate, in cursul unui
an calendaristic, sau reducerea la plata impozitelor prevazute de textele de lege mentionate anterior se
aplica si in privinta imobilelor si a terenurilor care pot fi utilizate Th mod natural, obiectiv, pentru prestarea
unor servicii turistice pe intreaga duratd a unui an calendaristic, insa, din motive care exclud culpa
acestora in ceea ce priveste durata de prestare a serviciilor turistice, aceastd activitate este limitatd pe o
durata de cel mult 180 de zile consecutive sau cumulate, in cursul unui an calendaristic?”
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- - art. 464 alin. (4)

Decizia nr.41 din 22 mai 2023 (dosar nr. 521/1/2023) click pentru vizualizare pe site

I11. ALTE ACTE NORMATIVE
e LEGI

Decretul-lege nr.118/1990 privind acordarea unor drepturi persoanelor persecutate din motive
politice de dictatura instauratd cu incepere de la 6 martie 1945, precum si celor deportate in
striainatate ori constituite in prizonieri, republicat

Decizia nr.24 din 29 martie 2018 (dosar nr.116/1/2018) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Brasov — Sectia civild, in dosarul
nr. 737/62/2017, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de
drept:

,Daca abrogarea unei norme legale ce prevede un drept in favoarea unei categorii de persoane
determind Incetarea efectelor actului administrativ cu caracter individual, emis anterior abrogarii, prin
care se constata indreptatirea unei anumite persoane la beneficiul dreptului respectiv si, in caz afirmativ,
daca aceasta incetare a efectelor se produce de drept sau este conditionatd de revocarea sau anularea
actului administrativ cu caracter individual.”

- -art.lalin.(1)
Decizia nr.9 din 13 octombrie 2014 (dosar nr.10/1/2014/HP/C) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apei Brasov - Sectia de contencios administrativ si fiscal
si, in consecinta, stabileste urmatoarele:

1.  in interpretarea dispozitiilor art.1 alin.(1) din Decretul-lege nr.118/1990 privind acordarea unor
drepturi persoanelor persecutate din motive politice de dictatura instauratid cu incepere de la 6 martie
1945, precum si celor deportate in straindtate ori constituite in prizonieri, republicat, cu modificarile si
completarile ulterioare, pot beneficia de drepturile prevazute de decretul-lege si persoanele care faceau
parte, in perioada de referinta, din categorii sociale necompatibile cu oranduirea sociald instauratd in
Romania dupa data de 6 martie 1945, cum ar fi cazul chiaburilor, In masura in care fac dovada ca se
incadreaza intr-una dintre ipotezele reglementate de lit. a) - e) ale aceluiasi alineat si indeplinesc si
celelalte conditii impuse de lege.

2. in interpretarea dispozitiilor art.1 alin.(1) lit.d) din Decretul-lege nr.118/1990 privind acordarea
unor drepturi persoanelor persecutate din motive politice de dictatura instaurata cu incepere de la 6 martie
1945, precum si celor deportate in strainatate ori constituite in prizonieri, republicat, cu modificarile si
completarile ulterioare:

a) notiunea de ,,domiciliu obligatoriu" se referda numai la situatia in care a fost instituita masura
administrativa de stabilire a domiciliului obligatoriu, cu consecinta ingradirii dreptului de alegere in mod
liber a domiciliului, iar nu si la cazurile in care persoana in cauza si membrii familiei sale au avut limitata
doar libertatea de circulatie;
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b) pot beneficia de drepturile prevazute de decretul-lege membrii familiei -sotul/sotia si copiii - ai
persoanei care a avut stabilit domiciliul obligatoriu si care au locuit impreuna cu aceasta in perioada de
referingd, sub rezerva 1indeplinirii acelorasi conditii ca s§i persoana principal vizatd de masura
administrativa.

- -art. 1alin. (1) lit. a)-f)

Decizia nr.60 din 20 septembrie 2021 (dosar nr. 1618/1/2021) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatd de Tribunalul Dolj — Sectia contencios
administrativ si fiscal, prin Incheierea din 12 mai 2021, pronuntata in Dosarul nr. 31/63/2021, in vederea
pronuntdrii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarelor chestiuni de drept:

., - Legea aplicabila stabilirii dreptului copilului aflat in situatia prevazuta de art. 5 alin. (7) din
Decretul-lege nr. 118/1990 privind acordarea unor drepturi persoanelor persecutate din motive politice
de dictatura instaurata cu incepere de la 6 martie 1945, precum si celor deportate in straindtate ori
constituite Tn prizonieri, astfel cum a fost modificat prin Legea nr. 130/2020, este cea in vigoare la
momentul formularii cererii de catre copil sau cea de la data solutionarii cererii de catre Agentia
Judeteana de Plati si Inspectie Sociala, respectiv forma modificatad prin Legea nr. 232/2020?

- Dispozitiile art. 5 alin. (7) din Decretul-lege nr 118/1990, in forma modificata prin Legea nr.
232/2020, se interpreteaza in sensul ca dreptul copilului se va stabili prin reanalizarea dreptului
parintelui la data depunerii cererii de catre copil, urmdnd a se analiza dacd parintele s-ar afla la data
depunerii cererii de cdtre copil intr-una din situatiile prevazute de art. 1 alin. (1) lit. a)-f) din Decretul-
lege nr. 118/1990 si daca la acel moment ar intruni conditiile prevazute de acest act normativ pentru a
beneficia de indemnizatie sau se va tine cont de incadrarea parintelui in una din situatiile prevazute de
art. 1 alin. (1) lit. a)-f) din Decretul-lege nr. 118/1990, stabilita printr-o hotardre emisa anterior pe
numele sau si de faptul ca hotararile emise anterior datei de 31 iulie 1997 sunt acte administrative cu
caracter jurisdictional, care nu pot fi revocate conform Deciziilor Curtii Constitutionale nr. 55/2000 si

nr. 56/20002”

- -art. Lalin. (1) lit. d); art. 10 alin. (1)
Decizia nr.29 din 24 aprilie 2017 (Dosar 438/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Brasov — Sectia de contencios
administrativ si fiscal, prin incheierea din 3 noiembrie 2016, Tn dosarul nr. 219/119/2016, in vederea
pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarelor chestiuni de drept:

,,1) daca dispozitiile art. 1 alin. (1) lit. d) din Decretul-lege nr. 118/1990 privind acordarea unor drepturi
persoanelor persecutate din motive politice de dictatura instauratd cu incepere de la 6 martie 1945,
precum si celor deportate in strdindtate ori constituite in prizonieri, republicat, cu modificarile si
completarile ulterioare, pot fi interpretate in sensul cd din categoria persoanelor indreptatite a beneficia de
facilitatile si drepturile prevazute de acest act normativ face parte si cel care nu a avut voie sa paraseasca
locuinta decat cu acordul expres al organelor de stat si doar in situatii speciale, fiind nevoit sa se prezinte
la militie pentru a fi verificat in virtutea stabilirii statutului de chiabur ce i-a fost atribuit;

2) daca dispozitiile art. 10 alin. (1) din acelasi act normativ pot fi interpretate in sensul ca dovada calitatii
de persoana care a avut stabilit domiciliu obligatoriu poate fi facutd exclusiv prin declaratii de martori;

3) daca dezlegarea data problemei enuntate la punctul 2 este in sens afirmativ, care sunt conditiile pentru
ca dovada exclusiv prin declaratii de martori sa fie admisibila ?”
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- -art. 1alin. (2) lit. b)
Decizia nr.27 din 3 aprilie 2023 (dosar nr. 184/1/2023) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Tribunalul Harghita — Sectia civila, prin
Incheierea nr. 1 din 10 ianuarie 2023, pronuntati in Dosarul nr. 1.322/96/2022, in vederea pronuntarii
unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarea chestiune de drept:

,,Daca prevederile art. 1 alin. (2) lit. b) din Decretul-lege nr. 118/1990 au in vedere si persoanele
inrolate in armata maghiara, care au fost constituite in prizonieri de razboi de cdtre armata sovietica
dupa data de 23 august 1944?”

- -art. 1s110
Decizia nr.63 din 25 septembrie 2017 (dosarul nr.1510/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Brasov — Sectia de contencios
administrativ si fiscal, in dosarul nr. 194/62/2016, in vederea pronuntarii unei hotdrari prealabile cu
privire la urmatoarea chestiune de drept:
,,Daca dispozitiile art. 1 si 10 din Decretul-lege nr. 118/1990 privind acordarea unor drepturi persoanelor
persecutate din motive politice de dictatura instauratd cu incepere de la 6 martie 1945, precum si celor
deportate 1n strdinatate ori constituite in prizonieri, republicat, cu modificarile si completarile ulterioare,
combinate cu dispozitiile art. 14 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului, pot fi interpretate in
sensul ca existenta unei hotarari judecatoresti definitive si/sau irevocabile, prin care s-a constatat calitatea
de persoana indreptatitd la beneficiile prevazute de acest act normativ a unui membru al familiei
reclamantului, face obligatorie recunoasterea calitatii de persoana indreptatita si a reclamantului, fara a
mai fi necesard coroborarea acestei hotarari, sau a prezumtiei pe care o genereaza, cu alte probe.”

- -art. 5alin. (6)

Decizia nr.4 din 30 ianuarie 2023 (dosar nr. 2287/1/2022) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Tribunalul Arad — Sectia a IlI-a de contencios administrativ si
fiscal, litigii de munca si asigurari sociale, in dosarul nr. 1572/108/2022, privind pronuntarea unei hotarari
prealabile si, Tn consecinta, stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 5 alin. (6) din Decretul-lege nr. 118/1990 privind
acordarea unor drepturi persoanelor persecutate din motive politice de dictatura instaurata cu incepere de
la 6 martie 1945, precum si celor deportate in straindtate ori constituite in prizonieri, republicat in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1208 din 10 decembrie 2020, cu modificarile si completarile
ulterioare, copilul infiat cu efectele filiatiei firesti de alte persoane nu este exclus, pentru acest motiv, de
la beneficiul drepturilor solicitate, in considerarea persecutiei politice a parintelui sau biologic.

- -art.5alin. (7)
Decizia nr.60 din 20 septembrie 2021 (dosar nr. 1618/1/2021) click pentru vizualizare pe site

- -art. 5 alin. (6) si (7)

Decizia nr. 21 din 13 mai 2024 (dosar nr. 422/1/2024) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Tribunalul Mures - Sectia contencios administrativ si fiscal, in
Dosarul nr. 3.195/102/2023 si, in consecinta, stabileste ca:

., 1. In interpretarea dispozitiilor art. 5 alin. (6) din Decretul-lege nr. 118/1990 privind acordarea
unor drepturi persoanelor persecutate din motive politice de dictatura instaurata cu incepere de la 6
martie 1945, precum i celor deportate in straindtate ori constituite in prizonieri, republicat, cu
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modificarile §i completarile ulterioare, recunoasterea unor drepturi proprii copilului minor la data la
care unul sau ambii parinti au fost stramutati in alta localitate, precum si copilului nascut in perioada
stramutarii, are drept conmsecintd, dupa intrarea in vigoare a acestei norme, incetarea practicii
anterioare de recunoastere a dreptului la aceeasi indemnizatie in temeiul art. 1 alin. (1) lit. e) din acest
act normativ.

2. In interpretarea dispozitiilor art. 5 alin. (7) din Decretul-lege nr. 118/1990 privind acordarea
unor drepturi persoanelor persecutate din motive politice de dictatura instaurata cu incepere de la 6
martie 1945, precum i celor deportate in strdindtate ori constituite in prizonieri, republicat, cu
modificarile

si completarile ulterioare, de aceste prevederi nu pot beneficia copiii persoanelor prevazute la art.
5 alin. (6) din acest act normativ”.

- -art. 13 alin. (8)

Decizia nr.75 din 20 noiembrie 2023 (dosar nr. 1864/1/2023)

Respinge, ca inadmisibile, sesizarile conexate formulate de Tribunalul Harghita — Sectia civila, in
dosarele nr. 215/96/2023, nr. 174/96/2023, nr. 547/96/2023, nr. 176/96/2023, nr. 548/96/2023, nr.
108/96/2023 si nr. 1.388/96/2022, in vederea pronuntdrii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea
chestiunii de drept cu privire la dispozitiile art. 13 alin. (8) din Decretul-lege nr. 118/1990 privind
acordarea unor drepturi persoanelor persecutate din motive politice de dictatura instaurata cu incepere de
la 6 martic 1945, precum si celor deportate in strainatate ori constituite in prizonieri, republicat, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Legea nr. 50/1991 privind autorizarea executarii lucrarilor de constructii

Decizia nr.44 din 12 iunie 2017 (dosar 672/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulata de Curtea de Apel Craiova — Sectia de contencios
administrativ si fiscal, Tn dosarul nr. 7461/63/2015, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru
dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

,Dispozitiile art. 59 alin. (3) din Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 50/1991 privind
autorizarea executarii lucrarilor de constructii, aprobate prin Ordinul ministrului dezvoltarii regionale si
locuintei nr. 839/2009, se interpreteaza in sensul ca:

- pentru emiterea autorizatiei de construire, in vederea intrarii Tn legalitate a unei constructii edificate
anterior emiterii acesteia, sunt necesare exclusiv documentele prevazute de aceasta dispozitie legala ?

sau se interpreteaza in sensul ca:

- sunt necesare atat documentele prevazute de dispozitiile art. 59 alin. (3) din Normele metodologice de
aplicare a Legii nr. 50/1991, cat si cele prevazute de dispozitiile art. 7 din Legea nr. 50/1991 privind
autorizarea executarii lucrarilor de constructii, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare ?”

- -art. 3lit.e)
Decizia nr.27 din 24 aprilie 2017 (Dosar 303/1/2017) click pentru vizualizare pe site
Admite, in parte, sesizarea privind pronuntarea unei hotaréri prealabile, formulati de Inalta Curte
de Casatie si Justitie — Sectia de Contencios Administrativ si Fiscal, prin incheierea din 15 decembrie
2016, in dosarul nr. 628/59/2014 si, in consecinta, stabileste ca:
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In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 267 alin. (4) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 3 lit. €) din Legea nr. 50/1991 privind autorizarea
executarii lucrarilor de constructii, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si art. 15 si 44
din Legea minelor nr. 85/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, taxa pentru eliberarea
autorizatiei de foraje sau excavari este datorata independent de existenta taxei anuale pentru activitatea de
prospectiune, explorare i exploatarea resurselor minerale si redeventa miniera.

Respinge, 1n rest, sesizarea ca inadmisibila.

- -art. 7 alin. (21)
Decizia nr.74 din 29 octombrie 2018 (dosar nr.1960/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Cluj — Sectia a IlI-a contencios
administrativ si fiscal, in dosarul nr. 530/100/2017, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru
dezlegarea urmatoarelor chestiuni de drept:

,Daca termenul de 30 de zile, 1n care tertul care se considera vatamat prin emiterea unei autorizagii
de construire in beneficiul unei alte persoane poate formula plangere prealabild, in conditiile art. 7 alin.
(1) s1 (3) din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare,
incepe sa curgd, in toate cazurile, de la data afisarii autorizatiei de construire pe pagina proprie de internet
a autoritatii administratiei publice emitente sau la sediul acesteia, in conditiile art. 7 alin. (21) din Legea
nr. 50/1991 privind autorizarea executarii lucrarilor de constructii, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, daca acest termen incepe sd curgd, in toate cazurile, de la data afisarii panoului de
identificare a investitiei la locul realizarii constructiei, in temeiul art. 76 alin. (1) lit. b) din Normele
metodologice de aplicare a Legii nr. 50/1991 privind autorizarea executarii lucrarilor de constructii,
aprobate prin Ordinul ministrului dezvoltarii regionale si locuintei nr. 839/2009, sau daca acest termen
curge, In toate cazurile, de la momentul la care se dovedeste ca tertul a luat efectiv la cunostinta de
autorizatia de construire ? In acest din urma caz, termenul curge de la data cand a fost cunoscuti existenta
autorizatiei de construire si, eventual, continutul sdu sau de la data la care tertul putea, cu eforturi
rezonabile, sd cunoasca continutul documentatiei care a stat la baza emiterii ei ?

Daca, in situatia in care au fost incepute lucrdrile de construire, se poate considera cd autorizatia
de construire a intrat Tn circuitul civil, Tn sensul prevederilor art. 1 alin. (6) din Legea nr. 554/2004, astfel
incat a devenit irevocabila ? In situatia n care raspunsul la aceastd intrebare este afirmativ, daca, in acest
caz, tinand cont de faptul ca autorizatia de construire este irevocabild, mai trebuie formulatd plangere
prealabila impotriva acesteia Tnainte de formularea actiunii in anulare ?”.

- -art.28 alin.(1), (2) si (3)
Decizia nr.35 din 27 aprilie 2020 (dosarul nr.133/1/2020) click pentru vizualizare pe site

Respinge ca inadmisibila sesizarea formulata de Curtea de Apel Alba Iulia — Sectia de contencios
administrativ si fiscal, In dosarul nr. 6701/107/2017, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu
privire la urmatoarea chestiune de drept:

,Daca, in ipoteza in care partea nu a demarat sau nu a finalizat, in termenul acordat, procedura de
intrare in legalitate, iar autoritatea nu a obtinut o hotdrare de demolare a constructiei, prevederile art. 28
alin. (1), (2) si (3) din Legea nr. 50/1991 privind autorizarea executdrii lucrarilor de constructii,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, trebuie interpretate in sensul ca termenul stabilit in
procesul-verbal de constatare a contraventiei este unul imperativ sau de recomandare ?”
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Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 50/1991 privind autorizarea executirii lucririlor de
constructii, aprobate prin Ordinul ministrului dezvoltarii regionale si locuintei nr. 839/2009

- -art. 76 alin. (2) lit. b)
Decizia nr.74 din 29 octombrie 2018 (dosar nr.1960/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatda de Curtea de Apel Cluj — Sectia a III-a contencios
administrativ si fiscal, in dosarul nr. 530/100/2017, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru
dezlegarea urmatoarelor chestiuni de drept:

»Daca termenul de 30 de zile, in care terful care se considera vatdmat prin emiterea unei autorizatii
de construire in beneficiul unei alte persoane poate formula plangere prealabila, in conditiile art. 7 alin.
(1) si (3) din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare,
incepe sa curgd, in toate cazurile, de la data afisarii autorizatiei de construire pe pagina proprie de internet
a autoritatii administratiei publice emitente sau la sediul acesteia, in conditiile art. 7 alin. (21) din Legea
nr. 50/1991 privind autorizarea executarii lucrarilor de constructii, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, daca acest termen incepe sa curgd, in toate cazurile, de la data afisarii panoului de
identificare a investitiei la locul realizarii constructiei, in temeiul art. 76 alin. (1) lit. b) din Normele
metodologice de aplicare a Legii nr. 50/1991 privind autorizarea executarii lucrarilor de constructii,
aprobate prin Ordinul ministrului dezvoltarii regionale si locuintei nr. 839/2009, sau daca acest termen
curge, in toate cazurile, de la momentul la care se dovedeste ca tertul a luat efectiv la cunostinta de
autorizatia de construire ? In acest din urma caz, termenul curge de la data cand a fost cunoscuti existenta
autorizatiei de construire si, eventual, continutul sau sau de la data la care tertul putea, cu eforturi
rezonabile, sa cunoasca continutul documentatiei care a stat la baza emiterii ei ?

Daca, in situatia in care au fost incepute lucrarile de construire, se poate considera ca autorizatia
de construire a intrat Tn circuitul civil, Tn sensul prevederilor art. 1 alin. (6) din Legea nr. 554/2004, astfel
incat a devenit irevocabila ? In situatia n care raspunsul la aceasta intrebare este afirmativ, daca, in acest
caz, tinand cont de faptul ca autorizatia de construire este irevocabild, mai trebuie formulata plangere
prealabild impotriva acesteia inainte de formularea actiunii in anulare ?”.

Legea nr. 94/1992 privind organizarea si functionarea Curtii de Conturi

- -art. 2 lit. ¢), art. 26 lit. d) si art. 33 alin. (3)
Decizia nr. 58 din 11 septembrie 2017 ( dosarul nr.1152/1/2017) click pentru vizualizare pe

site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulata de Curtea de Apel Constanta — Sectia a II-a civila,
de contencios administrativ si fiscal, in dosarul nr. 1578/118/2016, in vederea pronuntarii unei hotdrari
prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:
»In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 2 lit. c), art. 26 lit. d) si art. 33 alin. (3) din Legea nr.
94/1992 privind organizarea si functionarea Curtii de Conturi, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, Tn cadrul unui audit financiar Curtea de Conturi se poate raporta la oportunitatea incheierii unui
contract de catre entitatea auditatd, din perspectiva alocarii de fonduri publice, sau la oportunitatea
adoptarii unui act administrativ de cétre entitatea auditatd si poate constata din aceastd perspectiva
existenta unor abateri de la legalitate si regularitate, care au determinat producerea unor prejudicii? ”.
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Legea nr. 88/1993 privind acreditarea institutiilor de invatamant superior si recunoasterea
diplomelor

- -art. 3
Decizia nr.15 din 8 iunie 2015 (dosar nr.590/1/2015) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulata de Curtea de Apel Brasov - Sectia de contencios
administrativ si fiscal, prin Incheierea din 30 ianuarie 2015, pronuntati in Dosarul nr.2643/119/2013, in
vederea pronuntdrii unei hotarari prealabile prin care sa dea o rezolvare de principiu cu privire la
urmatoarea chestiune de drept: ,,Interpretarea dispozitiilor art. 3 alin. (1) lit. b) si art. 14 din Legea nr.
88/1993 privind acreditarea institutiilor de invatamant superior si recunoasterea diplomelor, republicata,
si a dispozitiilor art. 29 alin. (4) lit. b) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 75/2005 privind
asigurarea calitatii educatiei, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 87/2006, cu modificarile
si completdrile ulterioare, precum si a dispozitiilor art. 120 alin. (2) din Legea educatiei nationale nr.
1/2011, cu modificarile si completarile ulterioare, si art. 97 alin. (3) din Metodologia-cadru privind
mobilitatea personalului didactic din Invataimantul preuniversitar in anul scolar 2013-2014, aprobata prin
Ordinul ministrului educatiei, cercetarii, tineretului si sportului nr. 6.239/2012, este in sensul ca pentru
absolventii care detin diplome de licentd conditia referitoare la acreditarea formei de invatamant absolvite
trebuie sau nu indeplinitd in vederea inscrierii la etapele de mobilitate a personalului didactic din
invatamantul preuniversitar, fatd de faptul cad emiterea diplomelor de licentd este numai prerogativa
institutiilor de invatamant superior acreditate?.”

- -art. 14
Decizia nr.15 din 8 iunie 2015 (dosar nr.590/1/2015) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Brasov - Sectia de contencios
administrativ si fiscal, prin Incheierea din 30 ianuarie 2015, pronuntati in Dosarul nr.2643/119/2013, Tn
vederea pronuntdrii unei hotarari prealabile prin care sa dea o rezolvare de principiu cu privire la
urmatoarea chestiune de drept: ,,Interpretarea dispozitiilor art. 3 alin. (1) lit. b) si art. 14 din Legea nr.
88/1993 privind acreditarea institutiilor de invatamant superior si recunoasterea diplomelor, republicata,
si a dispozitiilor art. 29 alin. (4) lit. b) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 75/2005 privind
asigurarea calitatii educatiei, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 87/2006, cu modificarile
si completdrile ulterioare, precum si a dispozitiilor art. 120 alin. (2) din Legea educatiei nationale nr.
1/2011, cu modificarile si completarile ulterioare, si art. 97 alin. (3) din Metodologia-cadru privind
mobilitatea personalului didactic din invatamantul preuniversitar in anul scolar 2013-2014, aprobata prin
Ordinul ministrului educatiei, cercetarii, tineretului si sportului nr. 6.239/2012, este in sensul ca pentru
absolventii care detin diplome de licentd conditia referitoare la acreditarea formei de invatamant absolvite
trebuie sau nu indeplinitd in vederea inscrierii la etapele de mobilitate a personalului didactic din
invatamantul preuniversitar, fatd de faptul cd emiterea diplomelor de licenta este numai prerogativa
institutiilor de invatamant superior acreditate?.”

Legea nr. 126/1995 privind regimul materiilor explozive
- -art. 34 alin. (2) lit. b), ¢), d) si g)
Decizia nr.72 din 30 octombrie 2023 (dosar nr. 1711/1/2023) click pentru vizualizare pe site
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Legea nr.136/1995 privind asigurarile si reasigurarile in Romania

- -art.22
Decizia nr.4 din 14 aprilie 2014 (dosar nr.2/1/2014 — HP) click pentru vizualizare pe site

Respinge ca inadmisibila sesizarea formulatd de Tribunalul Specializat Cluj in dosarul nr.
18785/211/2013 privind pronuntarea unei hotarari prealabile pentru dezlegarea modului de interpretare si
aplicare a dispozitiilor art. 120 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 99/2006 privind institutiile de
credit si adecvarea capitalului, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu art. 22 din Legea
nr.136/1995 privind asigurarile si reasigurarile in Romania, cu modificarile si completarile ulterioare, in
situatia in care cererea de incuviintare a executdrii silite a unui contract de credit este formulata de
asiguratorul subrogat in drepturile creditorului institutie bancara.

Legea nr. 219/1998 privind regimul concesiunilor

- -art. 8
Decizia nr.41 din 25 mai 2020 (dosarul nr.397/1/2020) click pentru vizualizare pe site

Respinge ca inadmisibila sesizarea formulatd de Curtea de Apel Constanta — Sectia a II-a civila, de
contencios administrativ si fiscal, in dosarul nr. 1658/88/2016*, in vederea pronuntdrii unei hotérari
prealabile cu privire la urmatoarea chestiune de drept:

,In interpretarea dispozitiilor art. 91 alin. (4) lit. a) si art. 123 alin. (1) din Legea administratiei
publice locale nr. 215/2001, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si art. 8 din Legea nr.
219/1998 privind regimul concesiunilor, cu modificarile si completdrile ulterioare, pentru rezilierea
conventionald si/sau judiciard a unui contract de concesiune ncheiat cu un consiliu judetean este necesara
adoptarea unei decizii de catre consiliul judetean sau rezilierea poate fi decisa doar de catre presedintele
consiliului judetean, fara a fi necesara respectarea principiului simetriei formelor ?”

Legea nr. 187/1999 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea politiei politice comuniste

- -art. 5alin. (3) raportat la art. 5 alin. (1)
Decizia nr. 56 din 11 septembrie 2017 (dosarul nr.1047/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a VIII-a

contencios administrativ si fiscal, in dosarul nr. 20249/3/2015, in vederea pronuntirii unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:
,Dacd notiunea de «polifie politicay, prevazuta de art. 54 lit. j) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul
functionarilor publici, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, o include si pe cea de
«colaborator al Securitatii» (colaborator al politiei politice comuniste), astfel cum este definita de art. 5
alin. (3) raportat la art. 5 alin. (1) din Legea nr. 187/1999 privind accesul la propriul dosar si
deconspirarea politiei politice comuniste, cu modificarile si completarile ulterioare, respectiv de art. 2 lit.
b) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea
Securitdtii, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 293/2008, cu modificarile ulterioare sau se
refera doar la cea de «lucrator al Securitatii» (agent al politiei politice comuniste), astfel cum este definita
de art. 5 alin. (2) raportat la art. 5 alin. (1) din Legea nr. 187/1999, respectiv de art. 2 lit. a) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 24/2008.
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Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor publici

- -art. 2alin. (1)
Decizia nr.44 din 15 iunie 2020 (dosarul nr.669/1/2020) click pentru vizualizare pe site

- -art. 54 lit. )
Decizia nr. 56 din 11 septembrie 2017 (dosarul nr.1047/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a VIII-a

contencios administrativ si fiscal, in dosarul nr. 20249/3/2015, in vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:
,Dacd notiunea de «politie politican, prevazuta de art. 54 lit. j) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul
functionarilor publici, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, o include si pe cea de
«colaborator al Securitatii» (colaborator al politiei politice comuniste), astfel cum este definitd de art. 5
alin. (3) raportat la art. 5 alin. (1) din Legea nr. 187/1999 privind accesul la propriul dosar si
deconspirarea politiei politice comuniste, cu modificarile si completarile ulterioare, respectiv de art. 2 lit.
b) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea
Securitatii, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 293/2008, cu modificarile ulterioare sau se
referd doar la cea de «lucrator al Securitatii» (agent al politiei politice comuniste), astfel cum este definita
de art. 5 alin. (2) raportat la art. 5 alin. (1) din Legea nr. 187/1999, respectiv de art. 2 lit. a) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 24/2008”.

- -art. 86 alin. (3)
Decizia nr.38 din 18 mai 2020 (dosarul nr.617/1/2020) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a 1X-a
contencios administrativ si fiscal, In dosarul nr. 15101/3/2018, in vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile cu privire la urmatoarele chestiuni de drept:

<< Interpretarca si aplicareca prevederilor art. 86 alin. (3) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul
functionarilor publici, in sensul de a se stabili semnificatia sintagmei de ,,drepturi salariale” respectiv:

- daca prevederile art. 86 alin. (3) din Legea nr. 188/1999 se completeaza cu prevederile art. 52 alin. (2)
din Legea nr. 53/2003 privind Codul muncii;

- in cazul unui raspuns afirmativ la prima intrebare, daca prin sintagma ,,s1 celelalte drepturi” din
cuprinsul art. 52 alin. (2) din Legea nr. 53/2003 privind Codul muncii se intelege sau nu si ,,vechimea in
munca”, ,,vechimea in specialitate”, ,,vechimea in functia publicd”, ,,concediul de odihna”.>>

- -art. 98 lit. f) teza a ll-a
Decizia nr.12 din 27 februarie 2017 ( dosar nr.3776/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Cluj — Sectia a IlI-a de

contencios administrativ si fiscal, in dosarul nr. 3498/100/2015, in vederea pronuntdrii unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:
»Aplicabilitatea dispozitiilor art. 98 lit. f) teza a IlI-a din Legea nr. 188/1999 privind Statutul
functionarilor publici, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, forma in vigoare la data de
28.12.2012 — ce vizeaza incetarea de drept a raportului de serviciu — in caz de condamnare prin hotarare
judecatoreasca definitivd pentru o altd fapta decat cele prevazute de art. 54 lit. h) din aceeasi lege la o
sanctiune privativa de libertate cu suspendarea conditionatd a executarii pedepsei, cu aplicarea art. 81-82
din Legea nr. 15/1968 privind Codul penal al Romaniei, republicatd, cu modificérile si completarile
ulterioare, respectiv cu executarea in alte conditii decat cele prevazute de art. 57 alin. (1) din Codul penal
din 1969”.
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- -art99

Decizia nr.12 din 18 aprilie 2016 (dosar nr.603/1/2016, la care a fost conexat dosarul
nr.604/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea privind pronuntarea unei hotarari prealabile, formulatd de Curtea de Apel Oradea
— Sectia a II-a civila, de contencios administrativ si fiscal, in dosarul nr. 5644/83/CA/2013-R, la care s-a
conexat dosarul nr. 5645/83/CA/2013-R, si in consecinta stabileste ca:
Dispozitiile art. 99 alin. (6) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor publici, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, se aplica in ambele situatii reglementate de art. 99 alin. (1) lit. a)
din aceeasi lege.

Legea educatiei fizice si sportului nr. 69/2000
- -art. 69 alin. (1)-(2), art. 71 alin. (2) lit. d), art. 71 alin. (3) lit. ¢) si art. 72 lit. b)
Decizia nr.22 din 2 martie 2020 (dosar nr. 3232/1/2019) click pentru vizualizare pe site
Respinge ca inadmisibild sesizarea formulatd de Curtea de Apel Timisoara, in dosarul nr.
1648/30/2016, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de

drept:

wLamurirea modului de interpretare a dispozitiilor art. 46 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr.
26/2000 cu privire la asociafii si fundatii, aprobatd cu modificari si completari prin Legea nr. 246/2005,
cu modificarile si completarile ulterioare, art. 69 alin. (1)-(2), art. 71 alin. (2) lit. d), art. 71 alin. (3) lit.
c) si art. 72 lit. b) din Legea educatiei fizice si sportului nr. 69/2000, cu modificarile si completarile
ulterioare — raportat la situatia de spetd, spre a se concluziona dacd asociatiile sportive, cluburile
sportive §i asociatiile judetene pe ramuri de sport pot sa beneficieze de sume de la bugetele locale in
conditiile Ordonantei Guvernului nr. 26/2000 ori in conditiile prevazute de Legea nr. 69/2000, respectiv
ale Legii administratiei publice locale nr. 215/2001, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare.”

Legea administratiei publice locale nr.215/2001

- -art. 5, art. 6 alin. (2), art. 21, art. 23, art. 45 alin. (1), art. 48, art. 61 alin. (1) si (2), art. 62
alin. (1), art. 63 alin. (1), art. 80, art. 82, art. 83 alin. (3), art. 115 alin. (1) lit. a), (2), (3) si (7)

Decizia nr.12 din 25 mai 2015 (dosar nr.479/1/2015) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a VIII-a contencios administrativ
si fiscal, prin Incheierea din 24 noiembrie 2014, pronuntata in dosarul nr.30461/3/2013, si stabileste ca:

In conditiile Legii administratiei publice locale nr.215/2001, republicati, cu modificarile si completarile
ulterioare, si ale Legii contenciosului administrativ nr.554/2004, cu modificarile si completarile
ulterioare, unitatea administrativ-teritorialda, prin autoritatea sa executivd, respectiv primarul, nu are
dreptul de a ataca in fata instantei de contencios administrativ hotararile adoptate de autoritatea sa
deliberativa, respectiv consiliul local sau, dupa caz, Consiliul General al Municipiului Bucuresti.
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- -art. 45alin. (3)
Decizia nr.63 din 16 decembrie 2019 (dosar nr. 2384/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Respinge ca inadmisibild sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a 1X-a
contencios administrativ si fiscal, Tn dosarul nr. 37478/3/2018, in vederea pronuntdrii unei hotarari
prealabile cu privire la urmatoarea chestiune de drept:

<<Hotararile consiliului local privind atribuirea contractelor de delegare a gestiunii serviciilor de
administrare a domeniului public si privat, reglementate de Ordonanta Guvernului nr. 71/2002 privind
organizarea si functionarea serviciilor publice de administrare a domeniului public si privat de interes
local, aprobatd cu modificari prin Legea nr. 3/2003, intrd in sfera notiunii de ,hotarari privind
patrimoniul” folosita de art. 45 alin. (3) din Legea administratiei publice locale nr. 215/2001, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare?>>.

- -art.63 alin.(5) lit.e) — in legatura cu interpretarea dispozitiilor art.3 din Legea nr.554/2004

Decizia nr.11 din 11 mai 2015 (dosar nr.447/1/2015) click pentru vizualizare pe site

- -art. 69 alin. (4)

Decizia nr.69 din 9 octombrie 2017 (dosarul nr.2003/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulata de Tribunalul Botosani — Sectia a II-a civila, de contencios
administrativ si fiscal, in dosarul nr. 250/40/2017, in vederea pronuntdrii unei hotarari prealabile pentru
dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:
»Interpretarea dispozitiilor art. 69 alin. (4) din Legea administratiei publice locale nr. 215/2001,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, raportat la prevederile art. 15 alin. (2) lit. b) din
Legea nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali, cu modificarile si completarile ulterioare, si art. 25
alin. (2) din Legea nr. 176/2010 privind integritatea in exercitarea functiilor si demnitatilor publice,
pentru modificarea si completarea Legii nr. 144/2007 privind infiintarea, organizarea si functionarea
Agentiei Nationale de Integritate, precum si pentru modificarea si completarea altor acte normative, cu
modificarile ulterioare, in sensul de a ldmuri ce fel de control poate efectua instanta de contencios
administrativ asupra ordinului prefectului prin care se constata incetarea de drept, inainte de termen, a
mandatului de primar”.

- -art. 91 alin. (4) lit. a) si art. 123 alin. (1)
Decizia nr.41 din 25 mai 2020 (dosarul nr.397/1/2020) click pentru vizualizare pe site

Respinge ca inadmisibila sesizarea formulata de Curtea de Apel Constanta — Sectia a II-a civila, de

contencios administrativ si fiscal, in dosarul nr. 1658/88/2016*, in vederea pronuntdrii unei hotarari
prealabile cu privire la urmatoarea chestiune de drept:
In interpretarea dispozitiilor art. 91 alin. (4) lit. a) si art. 123 alin. (1) din Legea administratiei publice
locale nr. 215/2001, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, si art. 8 din Legea nr.
219/1998 privind regimul concesiunilor, cu modificdrile si completarile ulterioare, pentru rezilierea
conventionald si/sau judiciara a unui contract de concesiune incheiat cu un consiliu judetean este necesara
adoptarea unei decizii de catre consiliul judetean sau rezilierea poate fi decisd doar de catre presedintele
consiliului judetean, fara a fi necesara respectarea principiului simetriei formelor ?”

- -art.115alin.(2) — in legatura cu interpretarea dispozitiilor art.3 din Legea nr.554/2004

Decizia nr.11 din 11 mai 2015 (dosar nr.447/1/2015) click pentru vizualizare pe site
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Legea nr. 544/2001 privind liberul acces la informatiile de interes public
- -art. 2alin. (1) lit. ¢)
Decizia nr.37 din 7 decembrie 2015 (dosar nr.3306/1/2015) click pentru vizualizare pe site
Admite sesizarea privind pronuntarea unei hotarari prealabile, formulatd de Curtea de Apel
Constanta — Sectia a II-a civild, de contencios administrativ si fiscal, prin Incheierea din 13 iulie 2015,
pronuntata in dosarul nr. 8392/118/2014 si, in consecinta, stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea art. 2 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 544/2001 si art. 3 alin. (1) lit. a) din Legea
nr. 677/2001, numele si prenumele unei persoane reprezinta informatii referitoare la date cu caracter
personal, indiferent daca, intr-o situatie data, sunt sau nu suficiente pentru identificarea persoanei.

In cazul cererilor de liber acces la informatii de interes public intemeiate pe dispozitiile Legii nr.
544/2001, atunci cand informatiile de interes public si informatiile cu privire la datele cu caracter
personal sunt prezente in cuprinsul aceluiasi document, indiferent de suportul ori de forma sau de modul
de exprimare a informatiilor, accesul la informatiile de interes public se realizeaza prin anonimizarea
informatiilor cu privire la datele cu caracter personal; refuzul de acces la informatiile de interes public, in
conditiile 1n care informatiile cu privire la datele personale sunt anonimizate, este nejustificat.

- -art. 6
Decizia nr.50 din 14 iunie 2021 (dosar nr. 960/1/2021) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Cluj — Sectia a III-a contencios
administrativ si fiscal in Dosarul nr. 2.346/117/2020, in vederea pronuntarii unei hotdrari prealabile
pentru dezlegarea urmatoarelor chestiuni de drept:
1. Daca art. 6 din Legea nr. 544/2001 privind liberul acces la informatiile de interes public, in care este
mentionat termenul , persoane”, se refera si la societatile civile simple mentionate la art. 1.892 din
Codul civil, respectiv societatea civila de avocati, reglementata in conditiile legii speciale, care nu are
personalitate juridica, nefiind un subiect de drept distinct.
2. In cazul in care raspunsul la prima intrebare este unul afirmativ, solicitim a se statua dacd prezintd
relevanta principiul specializarii capacitatii de folosinta pentru partea care solicita comunicarea
informatiilor publice - societate civila de avocati fara personalitate juridica.’

’

Legea nr. 677/2001 pentru protectia persoanelor cu privire la prelucrarea datelor cu caracter
personal si libera circulatie a acestor date
- -art. 3alin. (1) lit. a)
Decizia nr.37 din 7 decembrie 2015 (dosar nr.3306/1/2015) click pentru vizualizare pe site
Admite sesizarea privind pronuntarea unei hotdrdri prealabile, formulata de Curtea de Apel
Constanta — Sectia a II-a civila, de contencios administrativ si fiscal, prin Incheierea din 13 iulie 2015,
pronuntata in dosarul nr. 8392/118/2014 si, in consecinta, stabileste ca:

Tn interpretarea si aplicarea art. 2 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 544/2001 si art. 3 alin. (1) lit. a) din Legea
nr. 677/2001, numele si prenumele unei persoane reprezinta informatii referitoare la date cu caracter
personal, indiferent daca, intr-o situatie data, sunt sau nu suficiente pentru identificarea persoanei.

In cazul cererilor de liber acces la informatii de interes public intemeiate pe dispozitiile Legii nr.
544/2001, atunci cand informatiile de interes public si informatiile cu privire la datele cu caracter
personal sunt prezente in cuprinsul aceluiasi document, indiferent de suportul ori de forma sau de modul
de exprimare a informatiilor, accesul la informatiile de interes public se realizeazd prin anonimizarea
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informatiilor cu privire la datele cu caracter personal; refuzul de acces la informatiile de interes public, in
conditiile 1n care informatiile cu privire la datele personale sunt anonimizate, este nejustificat.

Legea nr. 309/2002 privind recunoasterea si acordarea unor drepturi persoanelor care au efectuat
stagiul militar in cadrul Directiei Generale a Serviciului Muncii in perioada 1950-1961
- -art. 5 alin. (1) lit. a) si lit. b) teza finala

Decizia nr.73 din 7 noiembrie 2022 (dosar nr. 1572/1/2022) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bacau — Sectia a Il-a civild, de contencios

administrativ si fiscal, prin Incheierea din 9 iunie 2022, pronuntati in Dosarul nr. 1.653/110/2021, in
vederea pronuntdrii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea unei chestiuni de drept si, in consecinta,
stabileste ca:
In interpretarea dispozitiilor art. 5 alin. (1) lit. a) si lit. b) teza finald din Legea nr. 309/2002 privind
recunoasterea si acordarea unor drepturi persoanelor care au efectuat stagiul militar in cadrul Directiei
Generale a Serviciului Muncii Tn perioada 1950-1961, cu modificarile si completarile ulterioare, vaduvele
supravietuitoare care nu s-au recasatorit beneficiaza nu doar de scutirea de la plata taxei de abonament la
radio si televizor, ci si de asistentd medicald si medicamente Tn mod gratuit, atat in tratamentul
ambulatoriu, cat si in timpul spitalizarii.

Legea nr. 360/2002 privind Statutul politistului, forma anterioari modificirii prin Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 53/2018 pentru modificarea si completarea Legii nr. 360/2002 privind
Statutul politistului -

- -art. 21 alin. (4)
Decizia nr.44 din 15 iunie 2020 (dosarul nr.669/1/2020) click pentru vizualizare pe site

Respinge ca inadmisibila sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a VIlI-a
contencios administrativ si fiscal, In dosarul nr. 19328/3/2018, in vederea pronuntdrii unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

<<In interpretarea dispozitiilor art. 21 alin. (4) din Legea nr. 360/2002 privind Statutul
politistului, forma anterioara modificarii prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 53/2018 pentru
modificarea §i completarea Legii nr. 360/2002 privind Statutul politistului (pana la data de 01.07.2018),
si ale art. 4 din Ordinul ministrului afacerilor interne nr. 140 din 2 septembrie 2016 privind activitatea
de management resurse umane in unitdtile de politie ale Ministerului Afacerilor Interne, notiunea de
,pregatire §i vechime in specialitatea corespunzatoare studiilor absolvite, raportate la cerintele
postului”, in functie de care se acorda gradele profesionale politistilor, raportat la definitia ,,functiei
publice” prevazute de art. 2 alin. (1) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor publici,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, include §i cazul politistilor care au ocupat o
functie cu cerinte minime de ocupare studii medii, dar ale caror atributii si responsabilitati au fost
extinse in temeiul unor proceduri anume reglementate in perioada de referintd, pentru a beneficia de un
spor salarial pentru studiile superioare corespunzdatoare domeniilor de activitate ?>>

47


http://www.scj.ro/1093/Detalii-jurisprudenta?customQuery%5B0%5D.Key=id&customQuery%5B0%5D.Value=199826#highlight=
http://www.scj.ro/1093/Detalii-jurisprudenta?customQuery%5B0%5D.Key=id&customQuery%5B0%5D.Value=164297

- -art.31lalin. (1) ind. 2
Decizia nr.29 din 3 aprilie 2023 (dosar nr. 285/1/2023) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatda de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a VIII-a
contencios administrativ si fiscal, prin Incheierea din 2 noiembrie 2022, pronuntatd in Dosarul nr.
12.578/3/2021, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarea chestiune de drept:
,Dacd art. 31 alin. (1) ind. 2 din Legea nr. 360/2002 privind Statutul politistului, modificata si
completata prin art. I din Legea nr. 288/2018 se interpreteaza in sensul ca poate avea calitatea de
beneficiar al compensatiei lunare aferente chiriei, in vederea achitarii ratei/fractiunii de rata aferente
creditului ipotecar/imobiliar contractat, de la data intrarii in vigoare a legii - 9 decembrie 2018, si
functionarul public cu statut special - politist care a incheiat un contract de credit ipotecar/imobiliar
destinat achizitionarii locuintei, anterior intrarii in vigoare a Legii nr. 288/2018, si care indeplinea la
momentul dobandirii imobilului, conditiile pentru decontarea chiriei?”

- -art. 31 alin. (1?) rap la art. 31 alin. (1) si art. 31 alin. (1%)

Decizia nr.59 din 25 septembrie 2023 (dosar nr. 364/1/2023) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bacdu - Sectia a II-a civild, de contencios
administrativ si fiscal, Tn dosarul nr. 3652/110/2021, pentru pronuntarea unei hotarari prealabile si, in
consecinta:

In interpretarea dispozitiilor art. 31 alin. (1?) din Legea nr. 360/2002 privind Statutul politistului,
cu modificirile si completirile ulterioare, raportat la art. 31 alin. (1) si art. 31 alin. (1) din aceeasi lege,
forma anterioara modificarii prin Legea nr. 113/2023 pentru modificarea si completarea art. 31 din Legea
nr. 360/2002 privind Statutul politistului, stabileste ca pentru a beneficia de compensatia lunard pentru
chirie in vederea platii ratei sau a unei fractiuni din rata aferenta creditului ipotecar/imobiliar, nu este
necesar ca locuinta achizitionatd de politist sd fie situatd in localitatea in care politistul isi desfasoara
activitatea, locuinta putand fi situata si in alta localitate aflatd in proximitate (limitrofa).

Legea partidelor politice nr. 14/2003

- -art. I siart. 2
Decizia nr.65 din 24 octombrie 2022 (dosar nr. 1319/1/2022) click pentru vizualizare pe site

Legea minelor nr. 85/2003

- -art. 155144

Decizia nr.27 din 24 aprilie 2017 (Dosar 303/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Admite, in parte, sesizarea privind pronuntarea unei hotarari prealabile, formulati de Inalta Curte de
Casatie si Justitie — Sectia de Contencios Administrativ si Fiscal, prin incheierea din 15 decembrie 2016,
in dosarul nr. 628/59/2014 si, in consecinta, stabileste ca:
In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 267 alin. (4) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, art. 3 lit. €) din Legea nr. 50/1991 privind autorizarea executarii
lucrarilor de constructii, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, si art. 15 si 44 din Legea
minelor nr. 85/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, taxa pentru eliberarea autorizatiei de foraje
sau excavari este datoratd independent de existenta taxei anuale pentru activitatea de prospectiune,
explorare si exploatarea resurselor minerale si redeventa miniera.
Respinge, 1n rest, sesizarea ca inadmisibila.
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Legea petrolului nr.238/2004
- -artl
Decizia nr.25 din 29 iunie 2015 (dosar nr.1228/1/2015) click pentru vizualizare pe site
Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bacau — Sectia a Il-a civila, de contencios
administrativ si fiscal, prin Incheierea din 26 februarie 2015 pronuntata in dosarul nr.3903/89/2013 si, in
consecinta, stabileste ca:

Dispozitiile art.1 din Legea petrolului nr.238/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, se
interpreteaza in sensul cd gazele de sist se includ in categoria ,,resurselor de petrol” ce fac obiectul
exclusiv al proprietatii publice si aparin statului roman.

Legea nr. 293/2004 privind Statutul functionarilor publici cu statut special din Administratia
Nationala a Penitenciarelor

- -art. 55alin. (3)
Decizia nr.10 din 10 februarie 2020 (dosar nr. 2957/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Respinge ca inadmisibild sesizarea formulatd de Curtea de Apel Constanta — Sectia a II-a civild, de
contencios administrativ si fiscal, in dosarul nr. 3369/118/2018, in vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile cu privire la urmatoarea chestiune de drept:

,Dispozitiile art. 55 alin. (3) din Legea nr. 293/2004 privind Statutul functionarilor publici cu statut
special din Administratia Nationald a Penitenciarelor, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, pot fi interpretate in sensul asimildrii deciziei zilnice pe unitate prin care se dispune
indeplinirea atributiilor specifice unei functii de conducere cu Imputernicirea in functia de conducere
prevazutd de lege ?”

- -art. 76 alin. (2)
Decizia nr.43 din 15 iunie 2020 (dosarul nr.608/1/2020) click pentru vizualizare pe site

Respinge ca inadmisibild sesizarea formulatd de Curtea de Apel Galati — Sectia contencios

administrativ si fiscal, in dosarul nr. 2468/121/2018, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru
dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:
., Interpretarea dispozitiilor art. 76 alin. (2) din Legea nr. 293/2004 privind Statutul functionarilor publici
cu statut special din Administratia Nationala a Penitenciarelor, cu modificarile si completarile
ulterioare, raportat la art. 8 din Decretul nr. 167/1958 privitor la prescriptia extinctiva, republicat, si la
art. 22 din Metodologia privind stabilirea raspunderii patrimoniale a functionarilor publici cu statut
special din sistemul administratiei penitenciare, aprobata prin Ordinul ministrului justitiei nr.
1760/C/2013, in sensul de a se stabili daca procesul-verbal de constatare a neregulilor si de stabilire a
creantelor bugetare emis in baza art. 21 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 66/2011 privind
prevenirea, constatarea si sanctionarea neregulilor aparute in obtinerea si utilizarea fondurilor europene
si/sau a fondurilor publice nationale aferente acestora, cu modificarile si completarile ulterioare, act
administrativ prin care s-a aplicat autoritdtii o corectie financiard, marcheaza sau nu, in functie de data
emiterii notei de constatare, inceputul termenului de prescriptie extinctiva a dreptului conducatorului
autoritatii publice de a emite dispozitia de imputare unui functionar public cu statut special din sistemul
administratiei penitenciarelor.”
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Metodologia privind stabilirea raspunderii patrimoniale a functionarilor publici cu statut special
din sistemul administratiei penitenciare

- -art. 22
Decizia nr.43 din 15 iunie 2020 (dosarul nr.608/1/2020) click pentru vizualizare pe site

Legea nr. 295/2004 privind regimul armelor si munitiilor

- -art. 13 alin. (2) lit. )

Decizia nr.77 din 20 noiembrie 2023 (dosar nr. 1977/1/2023)

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a [X-a contencios administrativ si
fiscal, in Dosarul nr. 15.134/3/2021, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile si, in consecinta,
stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 13 alin. (2) lit. a) din Legea nr. 295/2004 privind
regimul armelor si munitiilor, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, prin termenul de
,militar” se intelege si notiunea de ,,soldati si gradati profesionisti” din Legea nr. 384/2006 privind
statutul soldatilor si gradatilor profesionisti, cu modificarile si completarile ulterioare.

Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii

- -art. 47 alin. ()
Decizia nr.59 din 24 septembrie 2018 (dosar nr.1315/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulata de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a VIII-a
contencios administrativ si fiscal, In dosarul nr. 4506/2/2017, in vederea pronuntdrii unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

»Dispozitiile art. 47 alin. (5) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
republicatd, cu modificarile ulterioare se interpreteaza in sensul ca rezolutia de respingere a sesizarii,
prevazuta de art. 47 alin. (1) lit. ¢), poate fi contestata la Curtea de Apel Bucuresti doar de catre persoana
care a formulat sesizarea sau si de catre o altd persoand care se considerad vatamata intr-un drept
recunoscut de lege sau ntr-un interes legitim privat, cum ar fi, spre exemplu, magistratul impotriva caruia
a fost formulata sesizarea la Inspectia Judiciard, sesizare ce a fost respinsa”.

Decizia nr.60 din 24 septembrie 2018 (dosar nr.1316/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a VIII-a
contencios administrativ si fiscal, in dosarul nr. 7787/2/2017, in vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

,Dispozitiile art. 47 alin. (5) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
republicatd, cu modificarile ulterioare (aplicate prin analogie in ipoteza rezolutiei de clasare, in temeiul
art. 5 alin. 3 din Codul de procedura civila, urmare Deciziei Curtii Constitutionale nr. 397 din 3 iulie 2014
si vidului legislativ existent), se interpreteazd in sensul cd rezolutia de clasare, prevazutd de art. 47 alin.
(1) 1it. b), poate fi contestatad la Curtea de Apel Bucuresti doar de catre persoana care a formulat sesizarea
sau si de cdtre o altd persoanad care se considerd vatamata intr-un drept recunoscut de lege sau intr-un
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interes legitim privat, cum ar fi, spre exemplu, magistratul impotriva caruia a fost formulata sesizarea la
Inspectia Judiciard, sesizare ce a fost clasata”.

Legea nr. 340/2004 privind institutia prefectului

- -art. 19 alin. (2) lit. a) si e) — 1n legatura cu interpretarea dispozitiilor art.3 din Legea
nr.554/2004
Decizia nr.11 din 11 mai 2015 (dosar nr.447/1/2015) click pentru vizualizare pe site

Decizia nr.26 din 10 octombrie 2016 (dosar nr.1276/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Legea nr.393/2004 privind Statutul alesilor locali
- -art. 9 alin. (3) i (4) st art. 12 alin. (3)

Decizia nr.45 din 12 iunie 2017 (dosar 863/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea privind pronuntarea unei hotarari prealabile, formulatd de Tribunalul Ialomita —
Sectia civila, in dosarul nr. 2446/98/2016 si, In consecinta, stabileste ca:
Dispozitiile art. 9 alin. (3) si (4) si art. 12 alin. (3) din Legea nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali,
cu modificarile si completdrile ulterioare, se interpreteazd in sensul ca in situatia pierderii de catre
consilierul local sau judetean a calitdtii de membru al partidului politic sau al organizatiei minoritatilor
nationale pe a carui/carei listd a fost ales, prefectului 1i este recunoscutd competenta exclusiva de a
constata, prin ordin, incetarea mandatului alesului local, Tnainte de expirarea duratei normale a acestuia, la
sesizarea partidului politic sau a organizatiei cetatenilor apartinand minoritatilor nationale pe a carui/carei
lista a fost ales consilierul in cauza.

- -art. 12 alin. (3)

Decizia nr.67 din 2 noiembrie 2020 (dosarul nr. 1907/1/2020) click pentru vizualizare pe site

Respinge ca inadmisibila sesizarea formulata de Curtea de Apel Pitesti — Sectia a II-a civila, de
contencios administrativ si fiscal, Tn dosarul nr. 4362/90/2017, in vederea pronuntdrii unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

,Daca in interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 12 alin. (3) din Legea nr. 393/2004 privind
Statutul alesilor locali, cu modificarile si completarile ulterioare, prefectul are obligatia de a verifica in
ce masura decizia de excludere din partid a consilierului este definitiva in sistemul cailor de atac
prevazut de statutul partidului politic sau organizatiei din care face parte acesta §i de a solicita
documente justificative privind procedura excluderii.”

- -art. 15 alin. (2) lit. b)

Decizia nr.69 din 9 octombrie 2017 (dosarul nr.2003/1/2017) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Botosani — Sectia a II-a civild, de contencios
administrativ si fiscal, in dosarul nr. 250/40/2017, in vederea pronuntdrii unei hotarari prealabile pentru
dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

»Interpretarea dispozitiilor art. 69 alin. (4) din Legea administratiei publice locale nr. 215/2001,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, raportat la prevederile art. 15 alin. (2) lit. b) din
Legea nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali, cu modificarile si completarile ulterioare, si art. 25
alin. (2) din Legea nr. 176/2010 privind integritatea in exercitarea functiilor si demnitdtilor publice,
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pentru modificarea si completarea Legii nr. 144/2007 privind infiintarea, organizarea si functionarea
Agentiei Nationale de Integritate, precum si pentru modificarea si completarea altor acte normative, cu
modificarile ulterioare, in sensul de a lamuri ce fel de control poate efectua instanta de contencios
administrativ asupra ordinului prefectului prin care se constatd incetarea de drept, inainte de termen, a
mandatului de primar”.

- -art.15alin.(2) lit.e)

Decizia nr.18 din 8 iunie 2015 (dosar nr.1063/1/2015) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Tribunalul Caras-Severin — Sectia a II-a civild, de contencios
administrativ si fiscal, prin Incheierea din 27 februarie 2015, pronuntata in dosarul nr.3786/115/2014, si,
in consecinta, stabileste ca:
Dispozitiile art.15 alin.(2) lit.e) din Legea nr.393/2004 privind Statutul alesilor locali, cu modificarile si
completarile ulterioare, sunt aplicabile in cazul condamnarii, prin hotdrare judecdtoreasca ramasa
definitiva, la o pedeapsa privativa de libertate cu suspendarea conditionatd a executarii pedepsei, cu
aplicarea art.81-82, respectiv cu executarea in alte conditii decat cele prevazute de art.57 alin.(1) din
Legea nr.15/1968 privind Codul penal al Romaniei, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare.

Legea nr. 495/2004 privind salarizarea si alte drepturi banesti ale personalului din administratia
centrala a Ministerului Afacerilor Externe si de la misiunile diplomatice, oficiile consulare si
institutele culturale romanesti din strainatate

- -art.67alin4
- -anexa4

Decizia nr.46 din 18 iunie 2018 (dosar nr.575/1/2018) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatda de Curtea de Apel Bucuresti -Sectia a VIII-a
contencios administrativ si fiscal in dosarul nr. 31173/3/2015%** cu privire la dezlegarea unor chestiuni de
drept.

Legea nr. 273/2006 privind finantele locale

- -art. 2alin. (1) pct. 39
Decizia nr.28 din 24 aprilie 2017 (Dosar 304/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Admite, in parte, sesizarea privind pronuntarea unei hotarari prealabile, formulata de Inalta Curte de

Casatie si Justitie — Sectia de Contencios Administrativ si Fiscal, prin incheierea din 3 noiembrie 2016, in
Dosarul nr. 391/36/2014 si, in consecinta, stabileste ca:
Notiunea de ,,autoritate publica”, astfel cum este definitd de art. 2 alin. (1) lit. b) din Legea contenciosului
administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, nu este similard cu cea de ,,institutie
publica”, astfel cum este prevazutd de art. 2 alin. (1) pct. 39 din Legea nr. 273/2006 privind finantele
locale, cu modificarile si completarile ulterioare.

Respinge, Tn rest, sesizarea ca inadmisibila.
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- -art. 3alin. (1)

Decizia nr.66 din 2 octombrie 2017 (dosarul nr.1055/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Tribunalul Bacau - Sectia a II-a civila si de contencios administrativ
si fiscal, in dosarul nr. 4754/270/2016.
In interpretarea dispozitiilor art. 623 din Codul de procedura civila raportat la art. 220 alin. (3) si (5) si art.
226 alin. (3) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscald, cu modificarile si completarile
ulterioare, art. 3 alin. (1) din Legea nr. 273/2006 privind finantele publice locale, cu modificarile si
completarile ulterioare si art. 3 pct. 18 din Legea responsabilitatii fiscal-bugetare nr. 69/2010, republicata
stabileste ca:
Executarea silita a titlurilor executorii - hotarari judecatoresti privind creante bugetare, datorate in temeiul
unor raporturi juridice contractuale care se fac venit la bugetul consolidat al statului, se realizeaza prin
executori fiscali, ca organe de executare silita ale statului.

Legea nr. 344/2006 privind detasarea salariatilor in cadrul prestirii de servicii transnationale

- -art.9
Decizia nr.74 din 18 octombrie 2021 (dosar nr. 2007/1/2021) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Alba Iulia — Sectia de contencios

administrativ si fiscal, prin Incheierea din 26 mai 2021, pronuntati in Dosarul nr. 3008/97/2018, in
vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:
,,Cum se interpreteaza §i se aplica prevederile art. 76 alin. (2) lit. k) si art. 76 alin. (4) lit. h) din Legea
nr. 227/2015 privind Codul fiscal, care dispun ca indemnizatiile si orice alte sume de aceeasi naturd,
altele decat cele acordate pentru acoperirea cheltuielilor de transport si cazare, primite de salariafi,
potrivit legii, pe perioada detagarii in strdaindtate in interesul serviciului, nu constituie venit impozabil in
limita plafonului stabilit, in cazul indemnizatiilor specifice detasarii care sunt considerate parte a
salariului minim, conform prevederilor art. 9 din Legea nr. 344/2006 privind detasarea salariatilor in
cadrul prestarii de servicii transnationale?”

Legea nr. 384/2006 privind statutul soldatilor si gradatilor profesionisti

Decizia nr.77 din 20 noiembrie 2023 (dosar nr. 1977/1/2023)

Legea nr. 446/2006, privind pregatirea populatiei pentru aparare

- -art. 3
Decizia nr.35 din 15 mai 2017 (Dosar 4132/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Galati - Sectia contencios administrativ si fiscal, in dosarul
nr. 1077/121/2015 si, in consecinta, stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 11 alin. (3), alin. (5) si alin. (6) din anexa nr. VII la Legea -
cadru nr. 284/2010 privind salarizarea unitard a personalului platit din fonduri publice, cu modificarile si
completarile ulterioare si art. 3 din Legea nr. 446/2006, privind pregatirea populatiei pentru aparare, cu
modificarile si completarile ulterioare, la stabilirea gradatiilor nu se ia in calcul perioada cat un politist a
urmat cursurile unei institutii de Tnvatdimant pentru formarea politistilor.
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Legea nr. 448/2006 privind protectia si promovarea drepturilor persoanelor cu handicap

- -art.54
Decizia nr.25 din 10 aprilie 2017 (Dosar 3970/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a VIII-a

contencios administrativ si fiscal, in dosarul nr. 38.427/3/2015, in vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:
,Cum se interpreteaza dispozitiile art. 54 din Legea nr. 448/2006 privind protectia si promovarea
drepturilor persoanelor cu handicap, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, In ceea ce
priveste sfera cheltuielilor finantate pentru invatamantul special si special integrat, respectiv posibilitatea
de decontare a acestora intre autoritatile administratiei publice locale ?”

Legea nr. 46/2008 — Codul silvic

- -art. 97 alin. (1) lit. b)
Decizia nr.26 din 10 aprilie 2017 (Dosar 125/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Brasov — Sectia de contencios
administrativ si fiscal, in dosarul nr. 4.536/62/2015, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru
dezlegarea urmatoarelor chestiuni de drept:

,,- hatura juridicd a creantei constand in compensatiile prevazute de art. 97 alin. (1) lit. b) din Legea nr.
46/2008 — Codul silvic, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;

- interpretarea dispozitiilor art. 6 din Hotararea Guvernului nr. 861/2009 pentru aprobarea Normelor
metodologice de acordare, utilizare si control al sumelor anuale destinate gestionarii durabile a fondului
forestier proprietate privatd a persoanelor fizice si juridice si a celui proprietate publica si privatd a
unitatilor administrativ-teritoriale si pentru aprobarea Procedurii de realizare a serviciilor silvice si de
efectuare a controalelor de fond, cu modificarile ulterioare — respectiv dacd aceasta norma instituie sau nu
o conditie suspensiva pentru acordarea compensatiilor;

- stabilirea criteriilor pentru determinarea actului normativ aplicabil cererilor de acordare a compensatiilor
(actul normativ in vigoare in perioada pentru care sunt solicitate compensatiile sau actul normativ in
vigoare la data cererii de acordare a compensatiilor, adresatd autoritatii publice).”

- -art. 120 alin. (4)
Decizia nr.72 din 11 octombrie 2021 (dosar nr. 2131/1/2021) click pentru vizualizare pe site
Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Ploiesti - Sectia de contencios administrativ si
fiscal, Tn dosarul nr. 18070/3/2020, si, In consecinta, stabileste ca:
In interpretarea dispozitiilor art. 120 alin. (4) din Legea nr. 46/2008 privind Codul Silvic, personalul silvic
nu beneficiazd de indemnizatia de grad profesional in absenta elaborarii unor acte normative care sa
reglementeze modalitatea de stabilire, Tn concret, a acestui drept salarial.

Legea nr. 287/2009 privind Codul civil
- -art. 2.517 si urmatoarele
Decizia nr.74 din 16 noiembrie 2020 (dosarul nr. 2196/1/2020) click pentru vizualizare pe site
Admite sesizarea formulata de Tribunalul Arges - Sectia civild, complet specializat de contencios
administrativ si fiscal, in dosarul nr. 2897/109/2018, 1n vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu
privire la urmatoarea chestiune de drept:
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In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 26 alin. (3) teza intai din Legea nr. 176/2010 privind
integritatea in exercitarea functiilor si demnitatilor publice, pentru modificarea si completarea Legii nr.
144/2007 privind infiintarea, organizarea si functionarea Agentiei Nationale de Integritate, precum si
pentru modificarea si completarea altor acte normative, cu modificarile si completarile ulterioare, art.
2.517 si urmatoarele din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, republicata, cu modificarile ulterioare,
stabileste ca:

In actiunea in anulare a ordinului prefectului prin care se constatd incetat de drept mandatul
alesului local ca urmare a constatarii situatiei de incompatibilitate sau existenta unui conflict de interese,
printr-un raport de evaluare definitiv intocmit de Agentia Nationald de Integritate, nu pot fi valorificate ca
motive de nelegalitate prescriptia rdspunderii administrative, respectiv a dreptului Agentiei Nationale de

persoanele prevazute de lege, sau decaderea din dreptul de a angaja raspunderea disciplinara.

Legea 329/2009 privind reorganizarea unor autoritati si institutii publice, rationalizarea
cheltuielilor publice, sustinerea mediului de afaceri si respectarea acordurilor-cadru cu Comisia
Europeana si Fondul Monetar International.

- -art. 7
Decizia nr.8 din 19 februarie 2018 (Dosar nr.2614/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a IV-a civila, in dosarul nr.
47842/3/2015**, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:
In interpretarea si aplicarea prevederilor art. 40 din Legea nr. 10/1995, forma in vigoare in anul 2010,
coroborate cu art. 7 din Legea nr. 329/2009 si pozitia 5 din anexa nr. 1 la aceeasi lege, precum si cu
prevederile art. 21 si art. 22 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, obligatia de plata a sumei echivalente cu cota de 0,70% din cheltuielile pentru
executarea constructiilor si a lucrarilor prevazute la art. 2 din Legea nr. 10/1995 si pentru care se emit, in
conditiile legii, autorizatii de construire, este o obligatie fiscala.
In interpretarea si aplicarea prevederilor art. 40 din Legea nr. 10/1995, forma in vigoare in anul 2010,
coroborate cu prevederile art. 91 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, obligatia fiscala de plata a cotei prevazute de art. 40 din Legea nr. 10/1995 se
supune termenului de prescriptie de 5 ani, specific raporturilor juridice fiscale.

Legea responsabilitatii fiscal-bugetare nr. 69/2010
- -art. 3pct. 18

Decizia nr.66 din 2 octombrie 2017 (dosarul nr.1055/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Tribunalul Bacau - Sectia a II-a civila si de contencios administrativ
si fiscal, Tn dosarul nr. 4754/270/2016.
In interpretarea dispozitiilor art. 623 din Codul de procedura civila raportat la art. 220 alin. (3) si (5) si art.
226 alin. (3) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscald, cu modificarile si completarile
ulterioare, art. 3 alin. (1) din Legea nr. 273/2006 privind finantele publice locale, cu modificarile si
completarile ulterioare si art. 3 pct. 18 din Legea responsabilitatii fiscal-bugetare nr. 69/2010, republicata
stabileste ca:
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Executarea silita a titlurilor executorii - hotarari judecatoresti privind creante bugetare, datorate in temeiul
unor raporturi juridice contractuale care se fac venit la bugetul consolidat al statului, se realizeaza prin
executori fiscali, ca organe de executare silita ale statului.

Legea nr.118/2010 privind unele masuri necesare in vederea restabilirii echilibrului bugetar
- -art9
Decizia nr.16 din 8 iunie 2015 (dosar nr.689/1/2015) click pentru vizualizare pe site
Admite sesizarea foqnulaté de Curtea de Apel Pitesti - Sectia a Il-a civila, de contencios
administrativ si fiscal, prin Incheierea din 14 ianuarie 2015, pronuntatad in dosarul nr.3036/109/2013, si
stabileste ca:

Dispozitiile art.9 din Legea nr.118/2010 privind unele masuri necesare in vederea restabilirii echilibrului
bugetar, cu modificdrile si completarile ulterioare, vizeaza exercitiul dreptului la acordarea ajutoarelor
sau, dupa caz, indemnizatiilor, in sensul ca acesta este suspendat in perioada 3 iulie — 31 decembrie 2010,
si nu existenta acestui drept.

Lege nr.134/2010 privind Codul de procedura civila

- -art.72
Decizia nr.7 din 30 iunie 2014 (dosar nr.5/1/2014/HP/C) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Ploiesti, in dosarul
nr.3422/114/2013, privind pronuntarea unei hotaréri prealabile pentru dezlegarea urmatoarelor chestiuni
de drept: ,,.Daca, fata de dispozitiile art.29 alin.(3) si, in special, alin.(4) lit.b) din O.U.G. nr.75/2005 — ce
vizeaza, in esenta, faptul ca acreditarea acorda dreptul de a emite diplome recunoscute de Ministerul
Educatiei, Cercetarii, Tineretului si Sportului (in prezent Ministerul Educatiei Nationale) si de a organiza
examenul de licenta — dispozitii in vigoare in perioada in care reclamanta a urmat cursurile Universitatii
,Spiru Haret", cererile de obligare a universitatii la eliberarea diplomelor de licenta si de obligare a
ministerului sa aprobe tiparirea formularelor tipizate pot fi sau nu analizate independent de examinarea
Tmprejurarii acreditarii/neacreditarii programului de studiu organizat de Universitatea ,,Spiru Haret" si
absolvit de reclamant? Daca, fata de dispozitiile art.72 din Codul de procedura civila, este admisibila
cererea Universitatii ,,Spiru Haret" de chemare in garantie a Ministerului Educatiei Nationale pentru a fi
obligat sa aprobe tiparirea formularelor tipizate, in conditiile in care aceasta cerere nu are ca obiect
valorificarea unui drept de garantie sau despagubire”.

Legea nr. 176/2010 privind integritatea in exercitarea functiilor si demnitatilor publice, pentru

modificarea si completarea Legii nr. 144/2007 privind infiintarea, organizarea si functionarea

Agentiei Nationale de Integritate, precum si pentru modificarea si completarea altor acte normative
- -art. 25alin. (2)

Decizia nr.69 din 9 octombrie 2017 (dosarul nr.2003/1/2017) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Botosani — Sectia a II-a civild, de contencios
administrativ si fiscal, in dosarul nr. 250/40/2017, in vederea pronuntdrii unei hotarari prealabile pentru
dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:
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,Interpretarea dispozitiilor art. 69 alin. (4) din Legea administratiei publice locale nr. 215/2001,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, raportat la prevederile art. 15 alin. (2) lit. b) din
Legea nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali, cu modificarile si completarile ulterioare, si art. 25
alin. (2) din Legea nr. 176/2010 privind integritatea in exercitarea functiilor si demnitatilor publice,
pentru modificarea si completarea Legii nr. 144/2007 privind infiintarea, organizarea si functionarea
Agentiei Nationale de Integritate, precum si pentru modificarea si completarea altor acte normative, cu
modificarile ulterioare, in sensul de a lamuri ce fel de control poate efectua instanta de contencios
administrativ asupra ordinului prefectului prin care se constatd incetarea de drept, inainte de termen, a
mandatului de primar”.

Decizia nr.14 din 26 martie 2019 (dosar nr.3446/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bacau — Sectia a IlI-a civild, de
contencios administrativ §i fiscal, Tn dosarul nr. 654/103/2018, in vederea pronuntdrii unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

,Dacd, 1n interpretarea dispozitiilor art. 25 alin. (2) din Legea nr. 176/2010 privind integritatea in
exercitarea functiilor si demnitdtilor publice, pentru modificarea si completarea Legii nr. 144/2007
privind infiintarea, organizarea si functionarea Agentiei Nationale de Integritate, precum si pentru
modificarea si completarea altor acte normative, cu modificarile si completarile ulterioare, pentru o
persoana care a ocupat o functie eligibila si fatd de care s-a constatat, in legatura cu aceasta functie,
existenta conflictului de interese, se aplica decaderea din dreptul de a exercita o functie publica (respectiv
din dreptul de a accede la pozitia de functionar public) potrivit art. 25 alin. (2) teza I din Legea nr.
176/2010 sau i se aplica doar decaderea prevazuta de dispozitiile art. 25 alin. (2) teza a Il- a din Legea nr.
176/2010 (respectiv din dreptul de a accede la o functie electiva).”

- -art. 26 alin. (3) teza intai
Decizia nr.74 din 16 noiembrie 2020 (dosarul nr. 2196/1/2020) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Tribunalul Arges - Sectia civila, complet specializat de contencios
administrativ si fiscal, in dosarul nr. 2897/109/2018, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu
privire la urmatoarea chestiune de drept:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 26 alin. (3) teza intai din Legea nr. 176/2010 privind
integritatea in exercitarea functiilor si demnitatilor publice, pentru modificarea si completarea Legii nr.
144/2007 privind infiintarea, organizarea si functionarea Agentiei Nationale de Integritate, precum si
pentru modificarea si completarea altor acte normative, cu modificarile si completarile ulterioare, art.
2.517 si urmatoarele din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, republicatd, cu modificarile ulterioare,
stabileste ca:

In actiunea in anulare a ordinului prefectului prin care se constati incetat de drept mandatul
alesului local ca urmare a constatdrii situatiei de incompatibilitate sau existenta unui conflict de interese,
printr-un raport de evaluare definitiv intocmit de Agentia Nationald de Integritate, nu pot fi valorificate ca
motive de nelegalitate prescriptia rdspunderii administrative, respectiv a dreptului Agentiei Nationale de

g, eyt

persoanele prevazute de lege, sau decdderea din dreptul de a angaja raspunderea disciplinara.
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Legea cadru nr. 284/2010 privind salarizarea unitara a personalului platit din fonduri publice

- -art. 2alin. (1) lit. b)
Decizia nr.54 din 3 iulie 2017 (dosar 591/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Timisoara - Sectia contencios administrativ si fiscal,
in dosarul nr. 8944/30/2015, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 1 alin. (5%) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.
83/2014 privind salarizarea personalului platit din fonduri publice In anul 2015, precum si alte masuri in
domeniul cheltuielilor publice, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 71/2015, cu
modificarile si completarile ulterioare, sintagma ,,salarizat la acelasi nivel” are in vedere si personalul din
cadrul autoritatilor si institutiilor publice prevazute la art. 2 alin. (1) lit. b) din Legea-cadru nr. 284/2010
privind salarizarea unitard a personalului platit din fonduri publice, cu modificarile si completarile
ulterioare.

- -art. 4 din anexa nr. VII
Decizia nr.15 din 17 februarie 2020 (dosar nr. 3029/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a VIII-a contencios
administrativ si fiscal, in dosarul nr. 448/98/2018, in vederea pronuntarii unei hotdrari prealabile cu
privire la urmatoarea chestiune de drept:

,Daca, in situatia politistilor, aplicarea prevederilor Hotararii Guvernului nr. 1/2017 pentru
stabilirea salariului de baza minim brut pe tara garantat in plata, Hotararii Guvernului nr. 846/2017
pentru stabilirea salariului de baza minim brut pe tara garantat in plata si a Hotararii Guvernului nr.
973/2017 pentru stabilirea salariului de baza minim brut pe tara garantat in plata se face prin analiza
comparativa a nivelului salariului de baza minim brut pe tara garantat in plata cu cel al cuantumului
salariului de functie al politistilor, astfel cum este reglementat in cuprinsul Legii-cadru nr. 284/2010
privind salarizarea unitara a personalului platit din fonduri publice, cu modificarile si completarile
ulterioare (art. 4 din anexa nr. VII la lege) si Legii-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului
platit din fonduri publice, cu modificarile §i completarile ulterioare (art. 3 si 4 din anexa nr. VI la lege),
stabilit in plata potrivit legilor anuale de aplicare etapizata a acestor legi-cadru de salarizare.”

- -art. 11 alin. (3), alin. (5) si alin. (6) din anexa nr. VII
Decizia nr.35 din 15 mai 2017 (Dosar 4132/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Galati - Sectia contencios administrativ si fiscal, Tn
dosarul nr. 1077/121/2015 si, in consecinta, stabileste ca:
In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 11 alin. (3), alin. (5) si alin. (6) din anexa nr. VII la Legea -
cadru nr. 284/2010 privind salarizarea unitard a personalului platit din fonduri publice, cu modificarile si
completarile ulterioare si art. 3 din Legea nr. 446/2006, privind pregdtirea populatiei pentru apdrare, cu
modificarile si completarile ulterioare, la stabilirea gradatiilor nu se ia in calcul perioada cat un politist a
urmat cursurile unei institutii de invatamant pentru formarea politistilor.

- -art. 20 alin. (1) si (2) din Anexa VII
Decizia nr.9 din 19 februarie 2018 (Dosar nr.2632/1/2017) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Craiova - Sectia contencios
administrativ si fiscal, in dosarul nr. 3406/104/2016, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru
dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept: ,,Interpretarea dispozitiilor art. 20 alin. (1) si (2) din Anexa VII
din Legea nr. 284/2010 cu privire la faptul dacd, la incetarea raporturilor de serviciu/trecerea in
rezerva/retragere, politistii/militarii beneficiazd de ajutoarele prevazute de aceste prevederi in situatia in
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care legiuitorul, prin acte normative care reglementeaza salarizarea in sectorul bugetar, a stipulat ca aceste
prevederi nu se aplica, respectiv aceste ajutoare nu se acorda.”

- -art. 30
Decizia nr.54 din 25 iunie 2018 (dosar nr.807/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulata de Curtea de Apel Cluj — Sectia a IIl-a contencios
administrativ si fiscal, in dosarul nr. 1362/117/2017, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru
dezlegarea urmatoarelor chestiuni de drept:

,»1. Daca Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare,
reprezentand dreptul comun in materia contenciosului administrativ, este aplicabila litigiilor de functie
publica vizand stabilirea/acordarea drepturilor salariale, din perspectiva necesitatii parcurgerii procedurii
prealabile, in raport cu prevederile art. 30 din Legea-cadru nr. 284/2010 privind salarizarea unitard a
personalului platit din fondurile publice, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 11 din Ordonanta
de urgentd a Guvernului nr. 83/2014 privind salarizarea personalului platit din fonduri publice in anul
2015, precum si alte masuri in domeniul cheltuielilor publice, aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 71/2015, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si cu cele statuate in Decizia nr. 9
din 29 mai 2017 pronuntatd de Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul competent si judece
recursul in interesul legii, respectiv, in masura in care legea speciala care reglementeaza salarizarea
personalului platit din fonduri publice nu prevede parcurgerea unei proceduri prealabile pentru anumite
categorii de drepturi salariale, neprevazand explicit nici vreo exceptie cu privire la acestea de la regula
generald reglementatda de art. 7 alin. (1) din Legea nr. 554/2004, este obligatoriu ca, anterior sesizarii
instantei, functionarul public sa parcurga procedura prealabila ?

2. Daca omisiunea parcurgerii procedurii prealabile, in termenele si in conditiile prevazute de art. 30 din
Legea-cadru nr. 284/2010, art. 11 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 83/2014, respectiv Legea nr.
554/2004, dupa caz, impotriva actelor administrative ai caror beneficiari sunt functionarii publici, prin
care li s-au stabilit anterior drepturi salariale, definitiveaza aceste drepturi salariale stabilite prin deciziile
de salarizare, consecinta acestei definitivari fiind aceea cd functionarii publici nu vor mai putea solicita
ulterior obligarea angajatorului, pe o altd cale judiciara, la acordarea altor drepturi salariale in afara celor
stabilite in aceste decizii de salarizare, indiferent daca actul de stabilire a drepturilor salariale face sau nu
referire la componenta salariald pretinsa ?”

- -art. 77 alin. (2) din Anexa VI
Decizia nr.30 din 15 mai 2017 (Dosar 4151/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Galati - Sectia Contencios Administrativ si Fiscal, 1n
dosarul nr. 531/121/2015, si, in consecinta, stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 77 alin. (2) din Anexa VII a Legii nr. 284/2010, raportate la
prevederile art. 2 si 6 din Hotararea Guvernului nr. 1086/2004 si la dispozitiile art. 6, art. 13 si art. 15 alin.
(2) din Ordinul Ministrului Administratiei si Internelor nr. 310/2009, personalul care participd la misiuni
de mentinere a pacii in afara teritoriului statului roman, caruia i-au fost acoperite cheltuielile cu hrana, nu
beneficiaza de contravaloarea financiard neimpozabila a normei de hrana.

- -anexaV
Decizia nr.46 din 18 iunie 2018 (dosar nr.575/1/2018) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bucuresti -Sectia a VIII-a
contencios administrativ si fiscal in dosarul nr. 31173/3/2015** cu privire la dezlegarea unor chestiuni de
drept.
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Legea educatiei nationale nr. 1/2011

- -art. 96 alin. (2)
Decizia nr.80 din 22 noiembrie 2021 (dosar nr. 2056/1/2021) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Craiova — Sectia contencios administrativ si fiscal,
prin Incheierea din 19 ianuarie 2021, in Dosarul nr. 640/104/2020, in vederea pronuntirii unei hotarari
prealabile si, in consecinta, stabileste ca:
In interpretarea si aplicarea prevederilor art. 96 alin. (2) din Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu
modificarile si completarile ulterioare, reprezentarea consiliului local in consiliul de administratie al
unitatilor de invatdmant preuniversitar cu personalitate juridicd nu se realizeaza exclusiv printr-un
consilier local, astfel ca poate fi imputernicita si o altd persoana fizica sa il reprezinte.

- -art.120
Decizia nr.15 din 8 iunie 2015 (dosar nr.590/1/2015) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Brasov - Sectia de contencios
administrativ si fiscal, prin Incheierea din 30 januarie 2015, pronuntati in Dosarul nr.2643/119/2013, in
vederea pronuntarii unei hotarari prealabile prin care sa dea o rezolvare de principiu cu privire la
urmatoarea chestiune de drept: ,,Interpretarea dispozitiilor art. 3 alin. (1) lit. b) si art. 14 din Legea nr.
88/1993 privind acreditarea institutiilor de invatamant superior si recunoasterea diplomelor, republicata,
si a dispozitiilor art. 29 alin. (4) lit. b) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 75/2005 privind
asigurarea calitdtii educatiei, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 87/2006, cu modificarile
si completarile ulterioare, precum si a dispozitiilor art. 120 alin. (2) din Legea educatiei nationale nr.
1/2011, cu modificarile si completarile ulterioare, si art. 97 alin. (3) din Metodologia-cadru privind
mobilitatea personalului didactic din Invataimantul preuniversitar in anul scolar 2013-2014, aprobata prin
Ordinul ministrului educatiei, cercetarii, tineretului si sportului nr. 6.239/2012, este in sensul ca pentru
absolventii care detin diplome de licenta conditia referitoare la acreditarea formei de Invatdmant absolvite
trebuie sau nu Indeplinitd in vederea inscrierii la etapele de mobilitate a personalului didactic din
invatamantul preuniversitar, fatd de faptul ca emiterea diplomelor de licentd este numai prerogativa
institutiilor de invatdmant superior acreditate?.”

Legea nr. 416/2011 privind venitul minim garantat
- -art. 12 alin. (5)

Decizia nr.78 din 12 noiembrie 2018 (dosar nr.1970/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Admite in parte sesizarea formulata de Curtea de Apel Cluj - Sectia a Il1-a contencios administrativ si
fiscal, in dosarul nr. 1188/112/2017, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste
ca:
In interpretarea dispozitiilor art.1 alin. (1) si art. 3 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 70/2014,
art. Il din Legea nr. 293/2015 cu referire la atributiile prevazute de art. 12 alin. (5) din Legea nr. 416/2011
si art. 24 alin. (1) si (2) din Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 416/2001, secretarul comunei nu
face parte din personalul incadrat in sistemul public de asistenta sociala.
Respinge, in rest, sesizarea ca inadmisibila.
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Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 416/2001
- -art. 24 alin. (1) 51 (2)

Decizia nr.78 din 12 noiembrie 2018 (dosar nr.1970/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Admite in parte sesizarea formulata de Curtea de Apel Cluj - Sectia a Il1-a contencios administrativ si
fiscal, in dosarul nr. 1188/112/2017, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, In consecinta, stabileste
ca:
In interpretarea dispozitiilor art.1 alin. (1) si art. 3 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 70/2014,
art. Il din Legea nr. 293/2015 cu referire la atributiile prevazute de art. 12 alin. (5) din Legea nr. 416/2011
si art. 24 alin. (1) si (2) din Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 416/2001, secretarul comunei nu
face parte din personalul incadrat in sistemul public de asistenta sociala.
Respinge, 1n rest, sesizarea ca inadmisibila.

Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin
echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv Tn perioada regimului comunist in Roménia
- -art. 32 —1in legatura cu interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 24 alin. (1) din Legea nr.

554/2004
Decizia nr.35 din 31 octombrie 2016 (dosar nr.2200/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Legea nr. 124/2015 privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 92/2014 pentru
reglementarea unor masuri fiscal-bugetare si modificarea unor acte normative

- -art. Il alin. (4)

Decizia nr.17 din 13 martie 2017 (Dosar 3774/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Pitesti — Sectia a II-a civila, de
contencios administrativ si fiscal, in dosarul nr. 4190/109/2015, in vederea pronuntirii unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:
nInterpretarea si aplicarea dispozitiilor art. II alin. (4) din Legea nr. 124/2015 privind aprobarea
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 92/2014 pentru reglementarea unor masuri fiscal-bugetare si
modificarea unor acte normative, situatiei in care agentul economic a achitat taxa de autorizare inainte de
termenele prevazute de dispozitiile art. 14 alin. (2) lit. b), pct. (v) B din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 77/2009 privind organizarea si exploatarea jocurilor de noroc, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 246/2010, cu modificdrile si completarile ulterioare, si inainte de intrarea in
vigoare a Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 92/2014 si a Legii nr. 124/2015”.
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Legea nr. 213/2015 privind Fondul de garantare a asiguratilor

- -art. 4alin. (1) lit. b)

- -art. 15alin. (2)

Decizia nr.29 din 2 martie 2020 (dosar nr. 3167/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulati de Inalta Curte de Casatie si Justitie - Sectia de contencios
administrativ si fiscal, in dosarul nr. 360/2/2017 si, in consecinta, stabileste ca:
In interpretarea dispozitiilor art. 4 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 213/2015 privind Fondul de garantare a
asiguratilor, prin creditor de asigurare se Intelege si societatea de asigurare care a despagubit pe asiguratul
sau, titulara a dreptului de regres izvoréat dintr-o polita CASCO impotriva asiguratorului de raspundere
civila obligatorie aflat in faliment.
In interpretarea dispozitiilor art. 4 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 213/2015, prin creanti de asigurare se
intelege si creanta izvorata din dreptul de regres al societdtii de asigurare care a despagubit pe asiguratul sdu
impotriva asiguratorului de raspundere civila obligatorie aflat in faliment.
In interpretarea dispozitiilor art. 15 alin. (2) din Legea nr. 213/2015, plafonul de 450.000 lei se aplica pe
creante de asigurare, in situatiile in care se exercitd dreptul de regres de catre societatea de asigurare care a
efectuat plata indemnizatiei catre propriul asigurat, ca efect al subrogdrii in drepturile asiguratului
CASCO, pentru fiecare creanta in parte.

Legea nr. 293/2015 privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 35/2015 pentru
modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 83/2014 privind salarizarea
personalului platit din fonduri publice in anul 2015, precum si alte masuri in domeniul cheltuielilor
publice, precum si pentru modificarea si completarea Legii nr. 152/1998 privind infiintarea
Agentiei Nationale pentru Locuinte
- -art. 1l

Decizia nr.78 din 12 noiembrie 2018 (dosar nr.1970/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Admite in parte sesizarea formulata de Curtea de Apel Cluj - Sectia a Il1-a contencios administrativ si
fiscal, in dosarul nr. 1188/112/2017, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste
ca:
In interpretarea dispozitiilor art.1 alin. (1) si art. 3 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 70/2014,
art. 11 din Legea nr. 293/2015 cu referire la atributiile prevazute de art. 12 alin. (5) din Legea nr. 416/2011
si art. 24 alin. (1) si (2) din Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 416/2001, secretarul comunei nu
face parte din personalul incadrat in sistemul public de asistenta sociala.
Respinge, in rest, sesizarea ca inadmisibila.

Legea nr. 99/2016 privind achizitiile sectoriale

Normele metodologice de aplicare a prevederilor referitoare la atribuirea contractului
sectorial/acordului-cadru din Legea nr. 99/2016 privind achizitiile sectoriale
- -art.16l
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Decizia nr.45 din 19 septembrie 2022 (dosar nr. 1001/1/2022) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Oradea - Sectia de contencios administrativ si
fiscal, prin Incheierea din 15 aprilie 2022, pronuntatd in Dosarul nr. 3.722/111/CA/2020, si, in
consecinta, stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 161 din Normele metodologice de aplicare a
prevederilor referitoare la atribuirea contractului sectorial/acordului-cadru din Legea nr. 99/2016 privind
achizitiile sectoriale, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 394/2016, forma in vigoare la 5 martie 2020,
termenul de 14 zile instituit in sarcina entitatii contractante are natura juridica a unui termen procedural,
legal, imperativ, relativ.

Nerespectarea termenului nu atrage sanctiunea nulitatii documentului constatator.

Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac in materie de atribuire a contractelor de
achizitie publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune de
servicii, precum si pentru organizarea si functionarea Consiliului National de Solutionare a
Contestatiilor

- -art. 28alin. (1)
Decizia nr.66 din 1 octombrie 2018 (dosar nr.1320/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Suceava — Sectia de contencios administrativ si

fiscal, in dosarul nr. 156/39/2018, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste
ca:
In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 65, art. 104 alin. (3), art. 133 si art. 134 alin. (1) din Normele
metodologice de aplicare a prevederilor referitoare la atribuirea contractului de achizitie
publicd/acordului-cadru din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile publice, aprobate prin Hotararea
Guvernului nr. 395/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, raportat la dispozitiile art. 28 alin. (1)
din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie
publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune de servicii,
precum si pentru organizarea i functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, autoritatea contractanta investitd cu reevaluarea ofertei in urma
controlului de legalitate exercitat de Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor si/sau instanta de
judecatd are posibilitatea de a verifica toate elementele tehnice si aspectele financiare ale ofertei apte a
demonstra admisibilitatea ei daca din mijloacele de proba administrate nu rezulta verificarea lor
anterioara.

- -art. 68
Decizia nr.44 din 11 iunie 2018 (dosar nr.702/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Craiova — Sectia de contencios
administrativ si fiscal, in dosarul nr. 1674/104/2016, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu
privire la urmatoarea chestiune de drept:

»Interpretarea dispozitiilor art. 68 din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac in
materie de atribuire a contractelor de achizitie publicd, a contractelor sectoriale si a contractelor de
concesiune de lucrari si concesiune de servicii, precum $i pentru organizarea i functionarea Consiliului
National de Solutionare a Contestatiilor, in forma in vigoare anterior modificarii prin Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 107/2017, in sensul de a se stabili daca sunt incidente dispozitiile art. 7 din
Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si completdrile ulterioare, in litigiile
privind executarea contractelor de achizitie publicd.”
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- -art. 611 alin. (1)

Decizia nr.38 din 23 septembrie 2019 (dosar nr.1794/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Cluj — Sectia a III-a contencios
administrativ si fiscal, in dosarul nr. 331/33/2019, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru
dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

<<Care este interpretarea care trebuie sd se dea notiunilor de ,valoare estimatd a contractului”,
respectiv ,,valoare stabilitd a contractului”, in sensul dispozitiilor art. 611 alin. (1) din Legea nr. 101/2016
privind remediile si cdile de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune de servicii, precum s$i pentru
organizarea si functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu modificarile si
completarile ulterioare 7>>

Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului plitit din fonduri publice

- -art. 1.din Anexa VIII Cap. | lit. B

Decizia nr.46 din 22 iunie 2020 (dosarul nr.793/1/2020) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Cluj - Sectia a Ill-a contencios
administrativ si fiscal, in dosarul nr. 6948/63/2018, privind pronuntarea unei hotarari prealabile pentru
dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:
,Daca sporul pentru conditiile de munca prevazut de art. 1 din Anexa VIII Cap. | lit. B din Legea nr.
153/2017 este supus sau nu aplicarii etapizate prevazute de art. 38 din aceeasi lege”.

- -art. 3 s14 din anexa nr. VI
Decizia nr.15 din 17 februarie 2020 (dosar nr. 3029/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a VIII-a contencios
administrativ si fiscal, in dosarul nr. 448/98/2018, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu
privire la urmatoarea chestiune de drept:

»Daca, in situatia politistilor, aplicarea prevederilor Hotararii Guvernului nr. 1/2017 pentru
stabilirea salariului de baza minim brut pe tara garantat in plata, Hotararii Guvernului nr. 846/2017
pentru stabilirea salariului de baza minim brut pe tara garantat in plata si a Hotararii Guvernului nr.
973/2017 pentru stabilirea salariului de baza minim brut pe tara garantat in plata se face prin analiza
comparativa a nivelului salariului de baza minim brut pe tara garantat in plata cu cel al cuantumului
salariului de functie al politistilor, astfel cum este reglementat in cuprinsul Legii-cadru nr. 284/2010
privind salarizarea unitara a personalului platit din fonduri publice, cu modificarile §i completarile
ulterioare (art. 4 din anexa nr. VII la lege) si Legii-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului
platit din fonduri publice, cu modificarile si completarile ulterioare (art. 3 §i 4 din anexa nr. VI la lege),
stabilit in plata potrivit legilor anuale de aplicare etapizata a acestor legi-cadru de salarizare.”

- -art. 22 alin. (2)
- -art. 38
Decizia nr.24 din 2 martie 2020 (dosar nr. 3348/1/2019)

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bragsov — Sectia contencios
administrativ si fiscal, in dosarul nr. 1374/62/2019, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru
dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

,»Cum se interpreteaza si aplica dispozitiile art. 22 alin. (2) din Legea-cadru nr. 153/2017 privind
salarizarea personalului plétit din fonduri publice, cu modificarile si completérile ulterioare, si Hotararea
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Guvernului nr. 751/2018 pentru stabilirea categoriilor de persoane cu handicap care beneficiaza de un
spor de 15% din salariul de bazd/solda de functie/salariul de functie/indemnizatia de incadrare, in
coroborare cu prevederile art. 38 din Legea nr. 153/2017 ?”

- - Nota 2 lit. c) pct. Il lit. A, cap. | din Anexa nr. VIII
- -art. 38 alin. (1), alin. (2) lit. a), alin. (3) lit. a), alin. (4) si (6)
Decizia nr.82 din 26 noiembrie 2018 (dosar nr.2450/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel lasi - Sectia Contencios Administrativ si Fiscal, in
dosarul nr. 7568/99/2017, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile si, in interpretarea dispozitiilor
Notei 2 lit. ¢) pct. Il lit. A, cap. I din Anexa nr. VIII a Legii-cadru nr. 153/2017 n corelare cu prevederile
art. 38 alin. (1), alin. (2) lit. a), alin. (3) lit. a), alin. (4) si (6) din actul normativ anterior mentionat,
stabileste ca:
- majorarea salariului de baza, de 15% pentru complexitatea muncii, nu se acorda pentru perioada 1 iulie
2017 - 31 decembrie 2017 si pentru anul 2018;
- pentru perioada 2019 — 2022, aceastd majorare se acorda in conditiile stabilite la art. 38 alin. (4) din
Legea-cadru nr. 153/2017;
- prin exceptie, aceastd majorare se acordd incepand cu ianuarie 2018 sau cu data de la care salariile de
baza, soldele de functie/salariile de functie, indemnizatiile de incadrare devin mai mari decat cele stabilite
potrivit legii pentru anul 2022, ca urmare a majordrilor salariale reglementate.

- - dispozitiile Anexei VIII, cap. II, lit. A, pct. I, subpct. 6.2 lit. a), pct. 1 in corelare cu
dispozitiile art. 38
Decizia nr.37 din 7 mai 2020 (dosarul nr.291/1/2020) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a IX-a
contencios administrativ si fiscal in vederea pronuntarii unei hotdrari prealabile cu privire la urmatoarea
chestiune de drept:

<<Cum se interpreteaza si aplica dispozitiile Anexei VIII, cap. II, lit. A, pct. II, subpct. 6.2 lit. a),
pct. 1 din Legea nr. 153/2017, modificata si completatd, care prevad cd ,,Personalul din institutiile publice
sanitare veterinare §i pentru siguranta alimentelor care este Incadrat si 1si desfasoara activitatea In
specialitatea functiilor specifice prevazute in prezenta anexd beneficiaza si de urmadtoarele categorii de
sporuri si drepturi: a) Sporuri: 1. Spor pentru conditii deosebite de munca vatdmatoare/periculoase care
implica risc de imbolnavire si/sau contagiune directd sau indirecta, respectiv riscuri asociate datorate
conditiilor specifice de desfasurare a activitatii - de pand la 35%; (...)” in corelare cu dispozitiile art. 38
din Legea nr. 153/2017, modificata si completata?>>.

Legea nr. 288/2018 pentru modificarea si completarea unor acte normative
- -art |

Decizia nr.29 din 3 aprilie 2023 (dosar nr. 285/1/2023) click pentru vizualizare pe site
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Legea nr. 55/2020 privind unele masuri pentru prevenirea si combaterea efectelor pandemiei de
COVID-19
- -art. 4alin. (5)

Decizia nr.18 din 4 aprilie 2022 (dosar nr. 3160/1/2021)

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Pitesti -Sectia a II-a civila, de
contencios administrativ si fiscal in Dosarul nr. 1.587/46/2021, in vederea pronuntdrii unei hotdrari
prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

Daca dispozitiile art. 4 alin. (5) din Legea nr. 55/2020 privind unele masuri pentru prevenirea si
combaterea efectelor pandemiei de COVID-19, cu modificarile si completarile ulterioare, se aplica si in

intocmit rapoarte de testare a eficacitatii biocide conform art. 71 din Ordinul comun al ministrului
sanatatii, ministrului mediului si padurilor si presedintelui Autoritatii Nationale Sanitara Veterinara si
pentru Siguranta Alimentelor nr. 10/368/11/2010 privind aprobarea procedurii de avizare a produselor
biocide care sunt plasate pe piata pe teritoriul Romaniei, cu modificarile si completarile ulterioare?

e ORDONANTE DE URGENTA

Ordonanta de urgenti a Guvernului nr. 59/2000 privind statutul personalului silvic
- -art. 25tezaall-a

Decizia nr.42 din 29 mai 2023 (dosar nr. 683/1/2023) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Suceava — Sectia de contencios administrativ si
fiscal privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:

In  interpretarea art. 25 teza a ll-a din Ordonanta de urgentdi a
Guvernului nr. 59/2000, dreptul la acordarea indemnizatiei lunare neimpozabile in cuantum de 30% din
salariul mediu brut pe economie este suficient de bine determinat in lipsa elaborarii unui regulament sau
norme metodologice referitoare la conditiile si criteriile de acordare a locuintelor de serviciu pentru
personalul silvic.

In interpretarea si aplicarea art. 25 teza a Il-a din Ordonanta de urgenti a
Guvernului nr. 59/2000, sintagma ,,in localitatea in care isi desfasoara activitatea” se refera la localitatea in
care se afla sediul structurii organizatorice din cadrul institutiei angajatoare nominalizate ca loc de munca.

Ordonanta de urgenti a Guvernului nr. 107/2002 privind infiintarea Administratiei Nationale
»Apele Roméane”

- -art. 6 alin. (6) din anexa nr. 3

- -art. 6alin. (7) teza a treia din anexa nr. 3

Decizia nr.14 din 5 martie 2018 (Dosar nr.2875/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Tribunalul Dolj - Sectia contencios administrativ si fiscal, in dosarul
nr. 27182/215/2016, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:
1. Natura juridica a procesului-verbal de constatare a abaterilor de la normele de utilizare/exploatare a
resursei reglementat de art. 6 alin. (6) din anexa nr. 3 la Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 107/2002
privind infiintarea Administratiei Nationale ,,Apele Roméne”, aprobatd cu modificari prin Legea nr.
404/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, este aceea de act administrativ.
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2. In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 6 alin. (7) teza a treia din anexa nr. 3 la Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 107/2002 raportat la dispozitiile art. 7 alin. (1) si (3) din Legea nr. 76/2012
pentru punerea in aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila, cu modificarile si
completarile ulterioare, hotararea prin care se rezolva plangerea este supusa numai cdii de atac a apelului.

Ordonanta de urgentia a Guvernului nr. 194/2002 privind regimul strainilor in Roménia
- -art.7
Decizia nr.39 din 23 septembrie 2019 (dosar nr.1812/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Iasi — Sectia a II-a civilda — contencios
administrativ si fiscal, In dosarul nr. 33478/245/2017, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile
pentru dezlegarea urmatoarelor chestiuni de drept:

,Dacd, raportat la art. 7 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 194/2002 privind regimul
strainilor in Romania, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, compania aeriana are sau nu
obligatia de a efectua controlul pasapoartelor si al celorlalte documente sau vize, sau sanctiunea prevazuta
de dispozitia legald intervine numai in situatia in care imbarcd pasagerii care nu sunt in posesia
documentelor de calatorie necesare pentru intrarea pe teritoriile partilor contractante dupa ce autoritétile
de la frontiera au constatat lipsa documentelor de trecere a frontierei sau falsul/falsificarea acestora;

Daca, prin raportare la dispozitiile Conventiei de aplicare a Acordului de la Schengen din 14 iunie
1985 privind eliminarea graduald a controalelor la frontierele comune, din 19 iunie 1990, si la dispozitiile
art. 18 alin. (1) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 105/2001 privind frontiera de stat a Romaniei,
aprobata cu modificari prin Legea nr. 243/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, controlul
pasapoartelor si al celorlalte documente pentru trecerea frontierei de stat romane, eliberate de autoritatile
romane, precum si al celor eliberate de autoritatile straine, recunoscute sau acceptate de statul roman,
potrivit legii, se face numai de catre politistul de frontiera sau si de catre companiile de transport aeriene”.

Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe drumurile publice
- -art. 109
Decizia nr.4 din 30 ianuarie 2017 (dosar 3478/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea privind pronuntarea unei hotarari prealabile, formulatd de Tribunalul Caras

Severin prin Incheierea din 17 mai 2016, pronuntatd in dosarul nr. 23520/271/2014 si, in consecinta,
stabileste ca:
In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 109 din Ordonanta de urgenti a Guvernului nr. 195/2002
privind circulatia pe drumurile publice, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 180 si
art. 181 din Regulamentul de aplicare a Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.195/2002, aprobat prin
Hotararea Guvernului nr. 1391/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu art. 15 si
art. 21 din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor, aprobatd cu
modificari si completari prin Legea nr. 180/2002, cu modificarile si completdrile ulterioare, politistul
rutier poate incheia procesul-verbal de constatare si sanctionare a contraventiei pe baza informatiilor
comunicate prin radio de catre operatorul radar, aflat in alt loc decat acela in care se afla politistul rutier.
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Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 75/2005 privind asigurarea calitatii educatiei

- -art.29
Decizia nr.7 din 30 iunie 2014 (dosar nr.5/1/2014/HP/C) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Ploiesti, in dosarul
nr.3422/114/2013, privind pronuntarea unei hotaréari prealabile pentru dezlegarea urmatoarelor chestiuni
de drept: ,,Daca, fata de dispozitiile art.29 alin.(3) si, in special, alin.(4) lit.b) din O.U.G. nr.75/2005 — ce
vizeaza, in esenta, faptul ca acreditarea acorda dreptul de a emite diplome recunoscute de Ministerul
Educatiei, Cercetarii, Tineretului si Sportului (in prezent Ministerul Educatiei Nagtionale) si de a organiza
examenul de licenta — dispozitii in vigoare n perioada in care reclamanta a urmat cursurile Universitatii
,,Spiru Haret", cererile de obligare a universitatii la eliberarea diplomelor de licenta si de obligare a
ministerului sa aprobe tiparirea formularelor tipizate pot fi sau nu analizate independent de examinarea
Tmprejurarii acreditarii/neacreditarii programului de studiu organizat de Universitatea ,,Spiru Haret" si
absolvit de reclamant? Daca, fata de dispozitiile art.72 din Codul de procedura civila, este admisibila
cererea Universitatii ,,Spiru Haret" de chemare in garantie a Ministerului Educatiei Nationale pentru a fi
obligat sa aprobe tiparirea formularelor tipizate, in conditiile in care aceastia cerere nu are ca obiect
valorificarea unui drept de garantie sau despagubire”.

Decizia nr.15 din 8 iunie 2015 (dosar nr.590/1/2015) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Brasov - Sectia de contencios
administrativ si fiscal, prin Incheierea din 30 ianuarie 2015, pronuntata in Dosarul nr.2643/119/2013, in
vederea pronuntdrii unei hotarari prealabile prin care sa dea o rezolvare de principiu cu privire la
urmatoarea chestiune de drept: ,,Interpretarea dispozitiilor art. 3 alin. (1) lit. b) si art. 14 din Legea nr.
88/1993 privind acreditarea institutiilor de Invatamant superior si recunoasterea diplomelor, republicata,
si a dispozitiilor art. 29 alin. (4) lit. b) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 75/2005 privind
asigurarea calitatii educatiei, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 87/2006, cu modificarile
si completdrile ulterioare, precum si a dispozitiilor art. 120 alin. (2) din Legea educatiei nationale nr.
1/2011, cu modificarile si completarile ulterioare, si art. 97 alin. (3) din Metodologia-cadru privind
mobilitatea personalului didactic din invatdmantul preuniversitar in anul scolar 2013-2014, aprobata prin
Ordinul ministrului educatiei, cercetarii, tineretului si sportului nr. 6.239/2012, este in sensul ca pentru
absolventii care detin diplome de licentd conditia referitoare la acreditarea formei de invatamant absolvite
trebuie sau nu indeplinitd in vederea inscrierii la etapele de mobilitate a personalului didactic din
invatamantul preuniversitar, fatd de faptul cd emiterea diplomelor de licentd este numai prerogativa
institutiilor de invatamant superior acreditate?.”

Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 158/2005 privind concediile si indemnizatiile de asigurari
sociale de sanatate, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 399/2006

- -art. 2alin. (2) lit. a
Decizia nr.35 din 6 iunie 2022 (dosar nr. 679/1/2022) click pentru vizualizare pe site

- -art. 17 alin. (2)
Decizia nr.35 din 6 iunie 2022 (dosar nr. 679/1/2022) click pentru vizualizare pe site
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- -art.6lalin. (2)
Decizia nr.35 din 6 iunie 2022 (dosar nr. 679/1/2022) click pentru vizualizare pe site

Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2005 privind protectia mediului

- -art.51it. d)
Decizia nr.65 din 24 octombrie 2022 (dosar nr. 1319/1/2022) click pentru vizualizare pe site

Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 196/2005 privind Fondul pentru mediu

- -art. 9alin. (1) lit. a)
Decizia nr.9 din 6 aprilie 2020 (dosarul nr.3144/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Ploiesti — Sectia penala si pentru cauze cu minori si
familie, in dosarul nr. 1290/114/2016, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile si, in consecinta,
stabileste ca:

Veniturile la Fondul pentru mediu, constand in contributia de 2% din veniturile realizate din
vanzarea deseurilor, obtinute de catre detinatorul deseurilor, persoana fizica sau juridica (de 3% din
veniturile realizate din vanzarea deseurilor metalice feroase si neferoase, obtinute de catre generatorul
deseurilor, persoana fizica sau juridicd), reglementata de art. 9 alin. (1) lit. a) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 196/2005 privind Fondul pentru mediu, aprobatd cu modificari si completari prin Legea
nr. 105/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, nu constituie obligatie fiscald in sensul art. 2 alin.
(1) lit. e) si art. 9 din Legea nr. 241/2005 pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale.

Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 27/2006 privind salarizarea si alte drepturi ale
judecatorilor, procurorilor si altor categorii de personal din sistemul justitiei

- -art. 13 alin. (2) lit. a)
Decizia nr.24 din 29 iunie 2015 (dosar nr.1406/1/2015) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Pitesti - Sectia a Il-a civila, de
contencios administrativ si fiscal, in dosarul nr. 3421/109/2013, privind pronuntarea unei hotdrari
prealabile pentru dezlegarea modului de interpretare si aplicare a prevederilor art. 13 alin. (1) lit. a) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 27/2006 privind salarizarea si alte drepturi ale judecatorilor,
procurorilor si altor categorii de personal din sistemul justitiei, aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 45/2007, cu modificarile si completarile ulterioare, respectiv daca acestea sunt aplicabile si in
cazul detasarii judecatorilor la birourile electorale, detasare realizatd conform Legii nr. 67/2004 pentru
alegerea autoritatilor administratiei publice locale, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.
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Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea
Securitatii

- -art. 2lit. b)
Decizia nr. 56 din 11 septembrie 2017 (dosarul nr.1047/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a VIII-a

contencios administrativ si fiscal, in dosarul nr. 20249/3/2015, in vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:
,,Dacd notiunea de «politie politica», prevazuta de art. 54 lit. j) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul
functionarilor publici, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, o include si pe cea de
«colaborator al Securitatii» (colaborator al politiei politice comuniste), astfel cum este definita de art. 5
alin. (3) raportat la art. 5 alin. (1) din Legea nr. 187/1999 privind accesul la propriul dosar si
deconspirarea politiei politice comuniste, cu modificarile si completarile ulterioare, respectiv de art. 2 lit.
b) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea
Securitatii, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 293/2008, cu modificarile ulterioare sau se
referd doar la cea de «lucrator al Securitatii» (agent al politiei politice comuniste), astfel cum este definita
de art. 5 alin. (2) raportat la art. 5 alin. (1) din Legea nr. 187/1999, respectiv de art. 2 lit. a) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 24/2008”.

Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.44/2008 privind desfisurarea activitiatilor economice de
ciatre persoanele fizice autorizate, intreprinderile individuale si intreprinderile familiale

- -art.6alin. (1)
Decizia nr.84 din 13 decembrie 2021 (dosar nr. 2482/1/2021) click pentru vizualizare pe site

Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.79/2008 privind masuri economico-financiare la nivelul
unor operatori economici
- -art8
Decizia nr.17 din 8 iunie 2015 (dosar nr.862/1/2015) click pentru vizualizare pe site
Admite sesizarea forrpulatﬁ de Curtea de Apel Pitesti — Sectia a II-a civila, de contencios
administrativ si fiscal, prin Incheierea din 15 ianuarie 2015, pronuntatd n dosarul nr.7570/63/2013, si
stabileste ca:

Sintagma ,,societati financiar-bancare” din cuprinsul art.8 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr.79/2008 privind masuri economico-financiare la nivelul unor operatori economici, aprobatd cu
modificari si completari prin Legea nr.203/2009, cu modificarile si completarile ulterioare, se refera si la
institutiile financiare, inclusiv la institutiile financiare nebancare constituite ca societati comerciale pe
actiuni la care statul este actionar unic sau majoritar.
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Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 8/2009 privind acordarea voucherelor de vacanta

- -art. lalin. (2)
Decizia nr.9 din 20 februarie 2017 (dosar 3317/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Oradea - Sectia a II-a civild, de
contencios administrativ si fiscal in dosarul nr. 1217/111/2015 in vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea urmatoarelor chestiuni de drept:

I. Daca in sfera destinatarilor drepturilor acordate in temeiul art. 1 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 8/2009 privind acordarea voucherelor de vacanta, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 94/2014, cu modificarile si completarile ulterioare - forma initiala a reglementarii - este
inclus numai personalul contractual ori sunt inclusi si functionarii publici, respectiv functionarii publici
cu statut special;

II. Daca notiunea de ,,functionar public” la care face referire art. 1 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 8/2009, astfel cum a fost modificat prin Legea nr. 173/2015 privind aprobarea Ordonantei
Guvernului nr. 8/2014 pentru modificarea unor termene prevazute in Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 8/2009 privind acordarea voucherelor de vacanta, include si functionarii publici cu statut special.

- -art. 1lalin. (2)
Decizia nr.39 din 29 mai 2017 (Dosar 4153/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bacdu - Sectia I civila, in dosarul nr.
2899/110/2015*, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:
In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 1 alin. (2) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 8/2009,
astfel cum a fost aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 94/2014, raportat la dispozitiile art.
15 alin. (2) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 80/2010, aprobata prin Legea nr. 283/2011, art. 9
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 84/2012, aprobata prin Legea nr. 36/2014 si art. 5 alin. (2) din
Ordonanta Guvernului nr. 29/2013, aprobatd prin Legea nr. 168/2014, dreptul la plata
tichetelor/voucherelor de vacanta este conditionat de alocarile bugetare prevazute cu aceasta destinatie in
bugetul de stat sau, dupa caz, in bugetele locale ale institutiilor publice.

Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 77/2009 privind organizarea si exploatarea jocurilor de
noroc

- -art. 14 alin. (2) lit. b), pct. (v) B

Decizia nr.17 din 13 martie 2017 (Dosar 3774/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Pitesti — Sectia a II-a civila, de
contencios administrativ si fiscal, in dosarul nr. 4190/109/2015, in vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:
»Interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. II alin. (4) din Legea nr. 124/2015 privind aprobarea Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 92/2014 pentru reglementarea unor masuri fiscal-bugetare si modificarea unor
acte normative, situatiei in care agentul economic a achitat taxa de autorizare inainte de termenele
prevazute de dispozitiile art. 14 alin. (2) lit. b), pct. (v) B din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.
77/2009 privind organizarea §i exploatarea jocurilor de noroc, aprobatd cu modificari si completdri prin
Legea nr. 246/2010, cu modificarile si completarile ulterioare, si inainte de intrarea in vigoare a Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 92/2014 si a Legii nr. 124/2015”.
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Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 80/2010 pentru completarea art. 11 din OUG 37/2008
privind reglementarea unor masuri financiare in domeniul bugetar

- -art.15alin. (2)
Decizia nr.39 din 29 mai 2017 (Dosar 4153/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Bacau - Sectia 1 civila, in dosarul nr.
2899/110/2015*, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:
In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 1 alin. (2) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 8/2009,
astfel cum a fost aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 94/2014, raportat la dispozitiile art.
15 alin. (2) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 80/2010, aprobata prin Legea nr. 283/2011, art. 9
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 84/2012, aprobata prin Legea nr. 36/2014 si art. 5 alin. (2) din
Ordonanta Guvernului nr. 29/2013, aprobatd prin Legea nr. 168/2014, dreptul la plata
tichetelor/voucherelor de vacanta este conditionat de alocarile bugetare prevazute cu aceasta destinatie in
bugetul de stat sau, dupa caz, in bugetele locale ale institutiilor publice.

Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 66/2011 privind prevenirea, constatarea si sanctionarea
neregulilor apirute in obtinerea si utilizarea fondurilor europene si/sau a fondurilor publice
nationale aferente acestora

Decizia nr.21 din 2 martie 2020 (dosar nr. 3169/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Respinge ca inadmisibild sesizarea formulatd de Curtea de Apel Timisoara — Sectia de contencios
administrativ si fiscal, In dosarul nr. 3699/30/2018, in vederea pronuntdrii unei hotarari prealabile cu
privire la urmatoarele chestiuni de drept:

- existenta si, dupa caz, Intinderea dreptului la plata unor daune interese moratorii beneficiarului
unui contract de finantare nerambursabila, in ipoteza anularii unui act de constatare a neregulilor si de
stabilire a creantelor bugetare emis in baza Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 66/2011 privind
prevenirea, constatarea si sanctionarea neregulilor apdrute in obtinerea si utilizarea fondurilor europene
si/sau a fondurilor publice nationale aferente acestora, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr.
142/2012, cu modificarile si completarile ulterioare, impotriva sa, In executarea caruia acesta a restituit
sumele incasate cu titlu de finantare nerambursabild, pentru perioada de la data platii sumelor de catre
acesta si panad la data restituirii lor de catre autoritatea contractanta;

- existenta si, dupd caz, intinderea dreptului la plata unor daune interese moratorii beneficiarului
unui contract de finantare nerambursabild, in ipoteza remiterii sumelor aferente transelor de plata dupd data
scadentei rezultate din contract.”

- -art.21

Decizia nr.43 din 15 iunie 2020 (dosarul nr.608/1/2020) click pentru vizualizare pe site
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Ordonanta de urgenta nr. 84/2012 privind stabilirea salariilor personalului din sectorul bugetar in
anul 2013, prorogarea unor termene din acte normative, precum si unele masuri fiscal-bugetare
- -art.9
Decizia nr.39 din 29 mai 2017 (Dosar 4153/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bacau - Sectia [ civila, in dosarul nr.
2899/110/2015*, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:
In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 1 alin. (2) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 8/2009,
astfel cum a fost aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 94/2014, raportat la dispozitiile art.
15 alin. (2) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 80/2010, aprobata prin Legea nr. 283/2011, art. 9
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 84/2012, aprobata prin Legea nr. 36/2014 si art. 5 alin. (2) din
Ordonanta Guvernului nr. 29/2013, aprobatd prin Legea nr. 168/2014, dreptul la plata
tichetelor/voucherelor de vacanta este conditionat de alocarile bugetare prevazute cu aceasta destinatie in
bugetul de stat sau, dupa caz, in bugetele locale ale institutiilor publice.

Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.9/2013 privind timbrul de mediu pentru autovehicule

Decizia nr.11 din 20 octombrie 2014 (dosar nr.7/1/2014/HP/C) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Constanta — Sectia a II-a civild, de
contencios administrativ si fiscal in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la problema de
drept privind caracterul discriminatoriu al dispozitiilor cuprinse in Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr.9/2013 privind timbrul de mediu pentru autovehicule, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr.37/2014, cu modificarile ulterioare, in raportare la dispozitiile comunitare cu care intra in conflict.

Decizia nr.12 din 20 octombrie 2014 (dosar nr.8/1/2014/HP/C) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Constanta — Sectia a II-a civild, de
contencios administrativ si fiscal In vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la problema de
drept ce formeazd obiectul actiunii privind caracterul discriminatoriu al dispozitiilor cuprinse in
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.9/2013 privind timbrul de mediu pentru autovehicule, aprobata cu
modificari §i completdri prin Legea nr.37/2014, cu modificdrile ulterioare, in raportare la dispozitiile
comunitare cu care intrd in conflict.

- -art4
Decizia nr.13 din 20 octombrie 2014 (dosar nr.9/1/2014/HP/C) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a VIII-a contencios administrativ
si fiscal si stabileste ca:

Dispozitiile art.4 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.9/2013 privind timbrul de mediu pentru
autovehicule, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr.37/2014, cu modificarile ulterioare, si ale
art.1 alin.(2) din Normele metodologice de aplicare a Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.9/2013
privind timbrul de mediu pentru autovehicule, aprobate prin Hotdrarea Guvernului nr.88/2013, se
interpreteaza in sensul ca timbrul de mediu se datoreaza si in situatia transcrierii dreptului de proprietate
asupra unui autovehicul rulat provenit de pe piata internd a carui prima inmatriculare a fost anterioara
datei de 1 ianuarie 2007,
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Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 74/2013 privind unele masuri pentru imbunitatirea si
reorganizarea activitatii Agentiei Nationale de Administrare Fiscali, precum si pentru modificarea
si completarea unor acte normative

Decizia nr.2 din 22 ianuarie 2018 (Dosar nr.2351/1/2017) click pe site pentru vizualizare

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Tribunalul Bucuresti - Sectia a V-a civila, in
dosarul nr. 26347/212/2015, pentru pronuntarea unei hotarari prealabile pentru dezlegarea chestiunii de
drept privind natura juridica a proceselor-verbale intocmite in baza Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 74/2013 privind unele masuri pentru imbunatatirea si reorganizarea activitatii Agentiei Nationale de
Administrare Fiscald, precum si pentru modificarea si completarea unor acte normative, aprobatd cu
modificari si completari prin Legea nr. 144/2014, de catre inspectorii antifrauda si posibilitatea contestarii
acestora.

Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 103/2013 privind salarizarea personalului platit din
fonduri publice in anul 2014, precum si alte masuri in domeniul cheltuielilor publice

- -art.5alin. (1)
Decizia nr.22 din 3 aprilie 2017 (Dosar 3971/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a VIII-a de
contencios administrativ si fiscal, in dosarul nr. 10136/3/2015, privind urmatoarea chestiune de drept:
,, Cum se interpreteaza dispozitiile art. 5 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 103/2013
privind salarizarea personalului platit din fonduri publice in anul 2014, precum g§i alte mdsuri in
domeniul cheltuielilor publice, aprobata cu completari prin Legea nr. 28/2014, cu modificarile §i
completarile ulterioare, prin raportare exclusiv la indemnizatia de incadrare stabilita conform legii in
vigoare sau prin raportare si la situatiile particulare care au determinat plati compensatorii in urma
abrogarii unor legi anterioare? "

Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 70/2014 privind salarizarea personalului din cadrul
sistemului public sanitar si sistemului public de asistenta sociala in anul 2015

- -art.l alin. (1) si art. 3

Decizia nr.78 din 12 noiembrie 2018 (dosar nr.1970/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Admite in parte sesizarea formulata de Curtea de Apel Cluj - Sectia a Il1-a contencios administrativ si
fiscal, in dosarul nr. 1188/112/2017, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste
ca:
In interpretarea dispozitiilor art.1 alin. (1) si art. 3 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 70/2014,
art. Il din Legea nr. 293/2015 cu referire la atributiile prevazute de art. 12 alin. (5) din Legea nr. 416/2011
si art. 24 alin. (1) si (2) din Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 416/2001, secretarul comunei nu
face parte din personalul incadrat in sistemul public de asistenta sociala.
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Ordonanta de urgenti a Guvernului nr. 83/2014 privind salarizarea personalului platit din fonduri
publice in anul 2015

- -1lalin. (59

Decizia nr.23 din 26 septembrie 2016 (dosar nr.1733/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a VIII-a contencios administrativ
si fiscal, in dosarul nr. 28.884/3/2015, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta,
stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 1 alin. (5!) din Ordonanta de urgenti a Guvernului nr.
83/2014 privind salarizarea personalului platit din fonduri publice in anul 2015, precum si alte masuri in
domeniul cheltuielilor publice, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 71/2015, cu
modificarile si completarile ulterioare, sintagma "salarizat la acelasi nivel” are in vedere personalul din
cadrul aparatului de lucru al Parlamentului, personalul din cadrul Consiliului Concurentei, al Curtii de

.....

Legea-cadru nr. 284/2010 privind salarizarea unitard a personalului platit din fonduri publice, cu
modificarile si completarile ulterioare; nivelul de salarizare ce va fi avut in vedere in interpretarea si
aplicarea aceleiasi norme este cel determinat prin aplicarea prevederilor art. 1 alin. (1) si (2) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 83/2014, aprobatd cu modificari si completdri prin Legea nr.
71/2015, cu modificarile si completarile ulterioare, in cadrul aceleiasi autoritati sau institutii publice.

- -art. Lalin. (5%
Decizia nr.54 din 3 iulie 2017 (dosar 591/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Timisoara - Sectia contencios administrativ si fiscal,
n dosarul nr. 8944/30/2015, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:
In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 1 alin. (51) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.
83/2014 privind salarizarea personalului platit din fonduri publice in anul 2015, precum si alte masuri in
domeniul cheltuielilor publice, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 71/2015, cu
modificarile si completarile ulterioare, sintagma ,,salarizat la acelasi nivel” are In vedere si personalul din
cadrul autoritatilor si institutiilor publice prevazute la art. 2 alin. (1) lit. b) din Legea-cadru nr. 284/2010
privind salarizarea unitara a personalului platit din fonduri publice, cu modificarile si completarile
ulterioare.

- -art.5alin. (11)

Decizia nr.8 din 20 februarie 2017 (dosar 3285/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Brasov — Sectia de contencios
administrativ si fiscal, Tn dosarul nr. 152/119/2016, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru
dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:
,Dispozitiile art. 5 alin. (11) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 83/2014 privind salarizarea
personalului platit din fonduri publice in anul 2015, precum si alte masuri in domeniul cheltuielilor
publice, aprobatd cu modificari si completdri prin Legea nr. 71/2015, cu modificarile si completarile
ulterioare, se interpreteaza sau nu in sensul cd se aplica persoanelor care au dobandit titlul de doctor dupa
intrarea in vigoare a Legii-cadru nr. 284/2010 privind salarizarea unitard a personalului pldtit din
fondurile publice, cu modificarile si completarile ulterioare ?”
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- -art. 11
Decizia nr.54 din 25 iunie 2018 (dosar nr.807/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Cluj — Sectia a III-a contencios
administrativ si fiscal, in dosarul nr. 1362/117/2017, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru
dezlegarea urmatoarelor chestiuni de drept:

,»1. Daca Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare,
reprezentdnd dreptul comun in materia contenciosului administrativ, este aplicabild litigiilor de functie
publica vizand stabilirea/acordarea drepturilor salariale, din perspectiva necesitatii parcurgerii procedurii
prealabile, Tn raport cu prevederile art. 30 din Legea-cadru nr. 284/2010 privind salarizarea unitara a
personalului platit din fondurile publice, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 11 din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 83/2014 privind salarizarea personalului plétit din fonduri publice in anul
2015, precum si alte masuri in domeniul cheltuielilor publice, aprobata cu modificéri si completari prin
Legea nr. 71/2015, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si cu cele statuate in Decizia nr. 9
din 29 mai 2017 pronuntatd de Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul competent si judece
recursul in interesul legii, respectiv, in masura in care legea speciala care reglementeaza salarizarea
personalului platit din fonduri publice nu prevede parcurgerea unei proceduri prealabile pentru anumite
categorii de drepturi salariale, neprevazand explicit nici vreo exceptie cu privire la acestea de la regula
generala reglementatd de art. 7 alin. (1) din Legea nr. 554/2004, este obligatoriu ca, anterior sesizarii
instantei, functionarul public sa parcurgd procedura prealabila ?

2. Daca omisiunea parcurgerii procedurii prealabile, in termenele si in conditiile prevazute de art. 30 din
Legea-cadru nr. 284/2010, art. 11 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 83/2014, respectiv Legea nr.
554/2004, dupa caz, impotriva actelor administrative ai caror beneficiari sunt functionarii publici, prin
care li s-au stabilit anterior drepturi salariale, definitiveaza aceste drepturi salariale stabilite prin deciziile
de salarizare, consecinta acestei definitivari fiind aceea ca functionarii publici nu vor mai putea solicita
ulterior obligarea angajatorului, pe o alta cale judiciara, la acordarea altor drepturi salariale in afara celor
stabilite Tn aceste decizii de salarizare, indiferent daca actul de stabilire a drepturilor salariale face sau nu
referire la componenta salariala pretinsa ?”

Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2015 privind salarizarea personalului platit din fonduri
publice in anul 2016, prorogarea unor termene, precum si unele masuri fiscal-bugetare

- -art. 3t alin. (1), raportat la art. 3% alin. (1)®
Decizia nr.49 din 18 iunie 2018 (dosar nr.731/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatda de Curtea de Apel Craiova - Sectia Contencios Administrativ si
Fiscal, in dosarul nr. 2034/63/2017, privind pronuntarea unei hotdrari prealabile si, in consecinta,
stabileste ca:

In interpretarea dispozitiilor art. 3 alin. (1), raportat la art. 3* alin. (1)® din Ordonanta de urgenti a
Guvernului nr. 57/2015, in forma modificatd prin Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 43/2016,
stabilirea nivelului maxim al salariului de bazd/indemnizatiei de incadrare pentru personalul incadrat in
directiile generale de asistentd sociala si protectia copilului se raporteaza la nivelul aceluiasi ordonator de
credite caruia 11 sunt subordonate financiar, si nu la nivel national.
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Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 9/2017 privind unele masuri bugetare in anul 2017,
prorogarea unor termene, precum si modificarea si completarea unor acte normative

- -art.lalin. (1
Decizia nr.13 din( 1)7 februarie 2020 (dosar nr. 2872/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatda de Curtea de Apel Oradea -Sectia a Il-a civila, de
contencios administrativ si fiscal, in dosarul nr. 4215/83/2017%*, in vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile cu privire la urmatoarea chestiune de drept:

. In interpretarea dispozitiilor art. 1 alin. (1) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 9/2017 privind
unele masuri bugetare in anul 2017, prorogarea unor termene, precum si modificarea si completarea
unor acte normative, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 115/2017, cu modificarile
ulterioare, in categoria sporurilor al caror cuantum se mentine in platd, pentru perioada 1 martie - 31
decembrie 2017, intra si sporul la care face referire alin. (3) al aceluiasi articol, respectiv sporul de risc
si suprasolicitare neuropsihica despre care legea prevede ca se acorda in cuantum de pana la 25%, cu

incadrarea in cheltuielile cu salariile aprobate prin bugetul Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala?”.

Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 77/2018 pentru completarea art. 67 din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii

- -art. 1l
Decizia nr.15 din 14 martie 2022 (dosar nr. 2990/1/2021) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulati de Inalta Curte de Casatie si Justitic — Sectia de contencios
administrativ si fiscal, prin Incheierea din 24 noiembrie 2021, pronuntati in Dosarul nr. 391/39/2021,
privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, In consecinta, stabileste ca:

Dispozitiile art. II din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 77/2018 pentru completarea art. 67
din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, nu sunt de natura sa confere
Guvernului o competentd directa de numire n aceste functii si sd dea nastere unor indoieli legitime cu
privire la utilizarea prerogativelor si a functiilor Inspectiei Judiciare ca instrument de presiune asupra

.....

Ordonanta de urgenti a Guvernului nr. 57 din 3 iulie 2019 privind Codul administrativ
- -art. 527 alin. (1)

Decizia nr.18 din 13 martie 2023 (dosar nr. 2018/1/2022) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Oradea — Sectia de contencios administrativ si
fiscal, in Dosarul nr. 3.575/111/CA/2020*-R, in vederea pronuntdrii unei hotarari prealabile si, Tn
consecinta, stabileste ca:

In interpretarea dispozitiilor art. 527 alin. (1) din Codul administrativ, sintagma ,,venituri obtinute
in perioada respectiva” se referd la venituri obtinute in mod legal intre momentul incetarii functiei publice
si momentul reintegrarii efective in functia publicd, care au legaturad cu Incetarea nelegala a raportului de
serviciu, provenind dintr-o activitate care a inlocuit functia publica.
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Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 30/2020 pentru modificarea si completarea unor acte
normative, precum si pentru stabilirea unor méasuri in domeniul protectiei sociale in contextul
situatiei epidemiologice determinate de raspandirea coronavirusului SARS-CoV-2

- -art. XV alin. (11) raportat la art. XV alin. (1)

Decizia nr.29 din 16 mai 2022 (dosar nr. 323/1/2022) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Timisoara - Sectia de contencios administrativ si
fiscal, Tn Dosarul nr. 1.046/115/2021, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile si, in consecinta,
stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. XV alin. (1!) raportat la art. XV alin. (1) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 30/2020 pentru modificarea si completarea unor acte normative,
precum si pentru stabilirea unor masuri in domeniul protectiei sociale in contextul situatiei
epidemiologice determinate de raspandirea coronavirusului SARS-CoV-2, cu modificarile si completarile
ulterioare, conditia ,,realizarii de Incasari cu minimum 25% mai mici comparativ cu media lunara pe anul
2019” nu include si ipoteza nerealizarii unor venituri pe anul 2019, ca urmare a dobandirii calitatii de
avocat doar incepand cu anul 2020, respectiv anterior instituirii stdrii de urgentd prin Decretul
Presedintelui Romaniei nr. 195/2020 privind instituirea starii de urgenta pe teritoriul Romaniei, dar
ulterior datei de 1 ianuarie 2020.

Ordonanta de urgentid a Guvernului nr. 92/2020 pentru instituirea unor maésuri active de sprijin
destinate angajatilor si angajatorilor in contextul situatiei epidemiologice determinate de
raspandirea coronavirusului SARS-CoV-2, precum si pentru modificarea unor acte normative

- art. lalin. (1)

Decizia nr.50 din 26 septembrie 2022 (dosar nr. 1129/1/2022) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Oradea — Sectia de contencios
administrativ si fiscal, prin Incheierea din 13 mai 2022, pronuntati in Dosarul nr.2.670/111/CA/2021-R,
in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

Care este momentul de inceput al cursului termenului de 3 luni prevazut de dispozitiile art. I alin.
(1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 92/2020 pentru instituirea unor masuri active de sprijin
destinate angajatilor si angajatorilor in contextul situatiei epidemiologice determinate de raspdndirea
coronavirusului SARS-CoV-2, precum si pentru modificarea unor acte normative?

¢ ORDONANTE ALE GUVERNULUI
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Ordonanta Guvernului nr. 27/1996 privind acordarea de facilitati persoanelor care domiciliaza sau
lucreaza in unele localititi din Muntii Apuseni si in Rezervatia Biosferei ,,Delta Dunarii”

- -art.5alin. (1)
Decizia nr.30 din 17 octombrie 2016 (dosar nr.1902/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Constanta — Sectia a Il-a civila, de contencios

administrativ si fiscal, In dosarul nr. 1134/88/2015, privind pronuntarea unei hotdrari prealabile si, in
consecinta, stabileste ca:
Prevederile art. 5 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 27/1996 privind acordarea de facilitati
persoanelor care domiciliaza sau lucreaza in unele localitati din Muntii Apuseni si in Rezervatia Biosferei
,Delta Dunarii”, republicata, cu modificarile ulterioare, au fost abrogate de dispozitiile art. 39 lit. y) din
Legea-cadru nr. 284/2010 privind salarizarea unitara a personalului platit din fondurile publice, cu
modificarile si completarile ulterioare, fiind inlocuite, in ceea ce priveste categoria socio-profesionald a
politistilor si a personalului civil, de prevederile art. 25 alin. (1) si (2) din Anexa VII la Legea-cadru nr.
284/2010.

Ordonanta Guvernului nr. 105/1999 privind acordarea unor drepturi persoanelor persecutate de
citre regimurile instaurate in Romania cu incepere de la 6 septembrie 1940 pana la 6 martie 1945
din motive etnice

- art. 1 alin. (1) lit. ¢)

Decizia nr.68 din 9 octombrie 2023 (dosar nr. 1649/1/2023) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarile formulate de Tribunalul Constanta — Sectia de contencios administrativ si fiscal,
prin Incheierea din 31 mai 2023, pronuntati in Dosarul nr. 8.923/118/2022, si prin incheierea din 31 mai
2023, pronuntata in Dosarul nr. 8.890/118/2022 si, in consecinta, stabileste ca:

In interpretarea dispozitiilor art. 3* alin. (3) din Ordonanta Guvernului nr. 105/1999 privind
acordarea unor drepturi persoanelor persecutate de cétre regimurile instaurate in Romania cu Incepere de
la 6 septembrie 1940 pana la 6 martie 1945 din motive etnice, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, de aceste prevederi pot beneficia numai copiii persoanelor care erau nadscute sau cel putin
concepute la data determinatd a refugiului, expulzarii sau stramutarii in altd localitate, evenimente
prevazute de art. 1 alin. (1) lit. ¢) din ordonanta.

-art, 3¢
Decizia nr.76 din 20 noiembrie 2023 (dosar nr. 1919/1/2023)

- art. 3alin. (3)
Decizia nr.68 din 9 octombrie 2023 (dosar nr. 1649/1/2023) click pentru vizualizare pe site

- -arth

Decizia nr.76 din 20 noiembrie 2023 (dosar nr. 1919/1/2023)

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Tribunalul Constanta - Sectia de contencios
administrativ si fiscal, in Dosarul nr. 575/118/2023, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru
dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

Articolul 5 din Ordonanta Guvernului nr. 105/1999 privind acordarea unor drepturi persoanelor
persecutate de catre regimurile instaurate Tn Romania cu incepere de la 6 septembrie 1940 pana la 6
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martie 1945 din motive etnice, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, trebuie interpretat in
sensul ca si drepturile reglementate de acest articol se vor acorda incepand cu data de 01.01.2024 sau

prorogarea termenului de acordare priveste doar plata indemnizatiei reglementate de art. 3* din Ordonanta
Guvernului nr. 105/1999?

Ordonanta Guvernului nr. 107/1999 privind activitatea de comercializare a pachetelor de servicii
turistice
- -art. 2 pct. 1 lit. ¢)
Decizia nr.28 din 3 aprilie 2023 (dosar nr. 279/1/2023) click pentru vizualizare pe site

Ordonanta Guvernului nr. 26/2000 cu privire la asociatii si fundatii

- -art. 46 alin. (1)

Decizia nr.22 din 2 martie 2020 (dosar nr. 3232/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Respinge ca inadmisibild sesizarea formulatd de Curtea de Apel Timisoara, in dosarul nr.
1648/30/2016, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de
drept:

wLamurirea modului de interpretare a dispozitiilor art. 46 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr.
26/2000 cu privire la asociatii §i fundatii, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 246/2005,
cu modificarile si completarile ulterioare, art. 69 alin. (1)-(2), art. 71 alin. (2) lit. d), art. 71 alin. (3) lit.
c) si art. 72 lit. b) din Legea educatiei fizice §i sportului nr. 69/2000, cu modificarile si completarile
ulterioare — raportat la situatia de spetd, spre a se concluziona dacd asociatiile sportive, cluburile
sportive si asociatiile judetene pe ramuri de sport pot sa beneficieze de sume de la bugetele locale in
conditiile Ordonantei Guvernului nr. 26/2000 ori in conditiile prevazute de Legea nr. 69/2000, respectiv
ale Legii administratiei publice locale nr. 215/2001, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare.”

Ordonanta Guvernului nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de
discriminare

- -art. 2
Decizia nr.1 din 18 ianuarie 2016 (dosar nr.3899/1/2015) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulata de Tribunalul Brasov, in dosarul nr. 8276/197/2014,
in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:
,Dacd diferenta de tratament din partea unui angajator, manifestata cu ocazia punerii In executare a unor
hotarari judecatoresti, ce constituie titluri executorii de care beneficiaza mai multi angajati, in sensul ca
pentru unii angajati, beneficiari ai titlurilor executorii mentionate, acestea au fost puse in executare
voluntar iar pentru altii, aflati in aceeasi situatie, s-a refuzat executarea, desi toate hotararile judecatoresti
ce constituie titluri executorii vizeaza aceleasi drepturi salariale, respectiv sporuri acordate pe baza
acelorasi temeiuri de drept, in toate cazurile necuantificate, aceasta diferentd de tratament poate fi
interpretatd ca fiind o discriminare in sensul art. 2 din Ordonanta Guvernului nr. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata.”
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- - art. 2 raportat la art. 1 alin. (2) lit. e) (1) si alin. (3) si a art. 27

Decizia nr.2 din 19 ianuarie 2015 (dosar nr.13/1/2014 — HP/C) click pentru vizualizare pe site

Admite in parte sesizarea formulata de Curtea de Apel Constanta - Sectia I civild in dosarul nr.
2886/113/2013, privind pronuntarea unei hotarari prealabile pentru dezlegarea modului de interpretare si
aplicare a dispozitiilor art. 2 raportat la art. 1 alin. (2) lit. e) (i) si alin. (3) si a art. 27 din Ordonanta
Guvernului nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata,
aprobata prin Legea nr. 48/2002 si in consecinta stabileste ca:
In aplicarea art. 2 raportat la art.1 alin. (2) lit. e) (i) si alin. (3) din Ordonanta Guvernului nr. 137/2000
privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicatd, aprobata prin Legea nr.
48/2002, punerea in executare a hotararilor judecatoresti prin care s-au acordat unor angajati anumite
drepturi salariale nu reprezinta un tratament discriminatoriu al celorlalti angajati.
Respinge in rest sesizarea ca inadmisibila.

Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor

- -art. 13 alin. (4) — in legatura cu interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 9 alin. (8) din
Ordonanta Guvernului nr. 15/2002
Decizia nr.43 din 21 noiembrie 2016 (dosar nr.2160/1/2016) click pentru vizualizare pe site

- -art.31alin. (1)
Decizia nr.44 din 21 noiembrie 2016 (dosar nr.2551/1/2016) click pentru vizualizare pe site
Admite sesizarea privind pronuntarea unei hotdrari prealabile, formulatd de Tribunalul Sibiu —
Sectia a II-a civild, de contencios administrativ si fiscal, prin incheierea din 21 aprilie 2016, pronuntata in
dosarul nr. nr. 11338/306/2014 si, in consecinta, stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 31 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 privind
regimul juridic al contraventiilor, aprobata cu modificari si completdri prin Legea nr. 180/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare, plangerea impotriva procesului-verbal de constatare a
contraventiei trebuie si motivata in termenul de 15 zile de la data Inméanarii sau comunicarii procesului-
verbal de contraventie, fiind supusa procedurii de regularizare a cererii de chemare in judecata prevazuta
de art. 200 din Codul de procedura civila.

Respinge in rest sesizarea, ca inadmisibila.

Decizia nr.35 din 24 iunie 2019 (dosar nr. 2551/1/2016) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibila, cererea formulata de Ocolul Silvic Izvorul Somesului Mare R.A.
privind lamurirea dispozitivului Deciziei nr. 44 din 21 noiembrie 2016, pronuntati de Inalta Curte de
Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 1055 din 28 decembrie 2016.

- -art. [5siart. 21
Decizia nr.4 din 30 ianuarie 2017 (dosar 3478/1/2016) click pentru vizualizare pe site
Admite sesizarea privind pronuntarea unei hotdrari prealabile, formulatd de Tribunalul Caras
Severin prin Incheierea din 17 mai 2016, pronuntata in dosarul nr. 23520/271/2014 si, in consecinta,
stabileste ca:
In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 109 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 195/2002
privind circulatia pe drumurile publice, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 180 si
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art. 181 din Regulamentul de aplicare a Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.195/2002, aprobat prin
Hotararea Guvernului nr. 1391/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu art. 15 si
art. 21 din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor, aprobata cu
modificari si completdri prin Legea nr. 180/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, politistul
rutier poate incheia procesul-verbal de constatare si sanctionare a contraventiei pe baza informatiilor
comunicate prin radio de catre operatorul radar, aflat in alt loc decat acela in care se afla politistul rutier.

Ordonanta Guvernului nr. 15/2002 privind aplicarea tarifului de utilizare si a tarifului de trecere
pe reteaua de drumuri nationale din Roméania
- -art. 9alin. (8)
Decizia nr.43 din 21 noiembrie 2016 (dosar nr.2160/1/2016) click pentru vizualizare pe site
Admite, Tn parte, sesizarea privind pronuntarea unei hotarari prealabile, formulata de Tribunalul
Carag-Severin — Sectia a II-a civila, de contencios administrativ si fiscal, prin incheierea din 17 mai 2016,
data in dosarul nr. 2650/208/2015 si, in consecinta, stabileste ca:

Tn interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 9 alin. (8) din Ordonanta Guvernului nr. 15/2002 privind
aplicarea tarifului de utilizare si a tarifului de trecere pe reteaua de drumuri nationale din Romania,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 424/2002, cu modificarile si completarile ulterioare:

- termenul de ,,cel mult doua luni” nu reprezinta termen special de prescriptie, in sensul art. 13 alin. (4)
din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor, aprobatd cu modificari si
completari prin Legea nr. 180/2002, cu modificarile si completarile ulterioare;

- prin ,,data constatarii contraventiei” se Intelege data Intocmirii procesului-verbal de contraventie.
Respinge, 1n rest, sesizarea, ca inadmisibila.

Ordonanta Guvernului nr. 71/2002 privind organizarea si functionarea serviciilor publice de
administrare a domeniului public si privat de interes local

Decizia nr.63 din 16 decembrie 2019 (dosar nr. 2384/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Respinge ca inadmisibild sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a [X-a
contencios administrativ si fiscal, In dosarul nr. 37478/3/2018, in vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile cu privire la urmatoarea chestiune de drept:

<<Hotdrarile consiliului local privind atribuirea contractelor de delegare a gestiunii serviciilor de
administrare a domeniului public si privat, reglementate de Ordonanta Guvernului nr. 71/2002 privind
organizarea si functionarea serviciilor publice de administrare a domeniului public si privat de interes
local, aprobatd cu modificari prin Legea nr. 3/2003, intrd in sfera notiunii de ,hotarari privind
patrimoniul” folosita de art. 45 alin. (3) din Legea administratiei publice locale nr. 215/2001, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare?>>.

Ordonanta Guvernului nr. 38/2003 privind salarizarea si alte drepturi ale politistilor, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 353/2003

- -art. 37 alin. (1)
Decizia nr.35 din 6 iunie 2022 (dosar nr. 679/1/2022) click pentru vizualizare pe site
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Ordonanta Guvernului nr. 39/2005 privind cinematografia

- -art.50alin (1)
Decizia nr.45 din 7 iunie 2021 (dosar nr. 932/1/2021) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a VIII-a
contencios administrativ si fiscal, iIn Dosarul nr. 971/2/2020, in vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

1. In interpretarea si aplicarea art. 50 alin (1) din Ordonanta Guvernului nr. 39/2005 privind
cinematografia, notiunea de «nerespectarea procedurilor previzute de prezenta ordonanta privind
acordarea creditului direct pentru productiey» trebuie interpretata in sensul in care Comisia de
solutionare a contestatiilor constituite in cadrul Ministerului Culturii are atributia de a reevalua
scenariile proiectelor cinematografice?

2. Art. 50 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 39/2005 privind cinematografia se poate interpreta in
sensul in care participantii la Concursul de selectie a proiectelor cinematografice organizat de Centrul
National al Cinematografiei au deschisa calea contestatiei in ceea ce priveste evaluarea propriu-zisda a
proiectelor cinematografice (calitate scenariu, calitate regizor, calitate producator)?

3. Art. 50 din Ordonanta Guvernului nr. 39/2005 privind cinematografia poate fi interpretat in sensul in
care Comisia de solutionare a contestatiilor din cadrul Ministerului Culturii are atributia de a reevalua
scenariile proiectelor cinematografice inscrise in concurs?”

Ordonanta Guvernului nr. 64/2006 privind salarizarea si alte drepturi ale functionarilor publici cu
statut special din sistemul administratiei penitenciare, aprobata cu modificari prin Legea nr.
462/2006

- -art. 38alin. (1)

Decizia nr.46 din 19 iunie 2023 (dosar nr. 1130/1/2023) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulata de Curtea de Apel Bacau - Sectia a ll-a civild, de contencios
administrativ §i fiscal, in dosarul nr. 102/110/2022, in vederea pronuntdrii unei hotaréari prealabile cu privire la
urmatoarea chestiune de drept:

Daca, in lumina Deciziei nr. 23 din 15 noiembrie 2021, publicata in Monitorul Oficial al
Romdniei, Partea I, nr. 62 din 20 ianuarie 2022, Inalta Curte de Casatie si Justitie - Completul pentru
solutionarea recursului in interesul legii, art. 38 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 64/2006 privind
salarizarea si alte drepturi ale functionarilor publici cu statut special din sistemul administratiei
penitenciare, aprobatd cu modificari prin Legea nr. 462/2006, cu modificarile ulterioare, trebuie
interpretat in sensul ca la stabilirea drepturilor banesti cuvenite politistilor de penitenciare pentru
perioada cat se afla in delegare, detasare, incapacitate temporara de muncd, alte concedii platite,
precum §i invoiri platite care se acorda in baza dispozitiilor legale in vigoare, trebuie avute in vedere
sporurile pentru conditii de munca grele, vatamatoare sau periculoase de care acestia au beneficiat in
perioada de activitate, corespunzator timpului lucrat in locurile de munca respective?

Ordonanta Guvernului nr. 29/2013 privind reglementarea unor masuri bugetare
- -art.5alin. (2)
Decizia nr.39 din 29 mai 2017 (Dosar 4153/1/2016) click pentru vizualizare pe site
Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Bacdu - Sectia I civild, in dosarul nr.
2899/110/2015*, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:
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In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 1 alin. (2) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 8/2009,
astfel cum a fost aprobatd cu modificari si completari prin Legea nr. 94/2014, raportat la dispozitiile art.
15 alin. (2) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 80/2010, aprobata prin Legea nr. 283/2011, art. 9
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 84/2012, aprobata prin Legea nr. 36/2014 si art. 5 alin. (2) din
Ordonanta Guvernului nr. 29/2013, aprobata prin Legea nr. 168/2014, dreptul la plata
tichetelor/voucherelor de vacanta este conditionat de alocarile bugetare prevazute cu aceasta destinatie n
bugetul de stat sau, dupa caz, in bugetele locale ale institutiilor publice.

Ordonanta Guvernului nr. 2/2018 privind pachetele de servicii de calatorie si serviciile de calatorie
asociate, precum si pentru modificarea unor acte normative
- -art. 3 pct. 15 1it. d) si ale art. 4

Decizia nr.28 din 3 aprilie 2023 (dosar nr. 279/1/2023) click pentru vizualizare pe site

e HOTARARI ALE GUVERNULUI
Hotirarea Guvernului nr. 1086/2004 pentru stabilirea sporurilor specifice si a drepturilor de
diurna, cazare si hrana cuvenite personalului participant la misiuni in afara teritoriului statului
roman
- -art.2s16

Decizia nr.30 din 15 mai 2017 (Dosar 4151/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Galati - Sectia Contencios Administrativ si Fiscal, in
dosarul nr. 531/121/2015, si, in consecinta, stabileste ca:
In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 77 alin. (2) din Anexa VII a Legii nr. 284/2010, raportate la
prevederile art. 2 si 6 din Hotararea Guvernului nr. 1086/2004 si la dispozitiile art. 6, art. 13 si art. 15 alin.
(2) din Ordinul Ministrului Administratiei si Internelor nr. 310/2009, personalul care participd la misiuni
de mentinere a pacii in afara teritoriului statului roman, caruia i-au fost acoperite cheltuielile cu hrana, nu
beneficiaza de contravaloarea financiara neimpozabila a normei de hrana.

Hotiararea Guvernului nr. 861/2009 pentru aprobarea Normelor metodologice de acordare,
utilizare si control al sumelor anuale destinate gestionarii durabile a fondului forestier proprietate
privata a persoanelor fizice si juridice si a celui proprietate publica si privatd a unitatilor
administrativ-teritoriale si pentru aprobarea Procedurii de realizare a serviciilor silvice si de
efectuare a controalelor de fond
- -art.6

Decizia nr.26 din 10 aprilie 2017 (Dosar 125/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Brasov — Sectia de contencios
administrativ si fiscal, Tn dosarul nr. 4.536/62/2015, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru
dezlegarea urmatoarelor chestiuni de drept:
- hatura juridicd a creantei constand In compensatiile prevazute de art. 97 alin. (1) lit. b) din Legea nr.
46/2008 — Codul silvic, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;
- interpretarea dispozitiilor art. 6 din Hotdrarea Guvernului nr. 861/2009 pentru aprobarea Normelor
metodologice de acordare, utilizare si control al sumelor anuale destinate gestionarii durabile a fondului
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forestier proprictate privata a persoanelor fizice si juridice si a celui proprietate publica si privata a
unitatilor administrativ-teritoriale si pentru aprobarea Procedurii de realizare a serviciilor silvice si de
efectuare a controalelor de fond, cu modificarile ulterioare — respectiv dacd aceasta norma instituie sau nu
o conditie suspensiva pentru acordarea compensatiilor;

- stabilirea criteriilor pentru determinarea actului normativ aplicabil cererilor de acordare a compensatiilor
(actul normativ in vigoare in perioada pentru care sunt solicitate compensatiile sau actul normativ in
vigoare la data cererii de acordare a compensatiilor, adresata autoritatii publice).”

Hotararea Guvernului nr.88/2013 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.9/2013 privind timbrul de mediu pentru autovehicule

- -art.1alin.(2) din Normele metodologice

Decizia nr.13 din 20 octombrie 2014 (dosar nr.9/1/2014/HP/C) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a VIII-a contencios administrativ
si fiscal si stabileste ca:
Dispozitiile art.4 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.9/2013 privind timbrul de mediu pentru
autovehicule, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr.37/2014, cu modificarile ulterioare, si ale
art.1 alin.(2) din Normele metodologice de aplicare a Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.9/2013
privind timbrul de mediu pentru autovehicule, aprobate prin Hotdrarea Guvernului nr.88/2013, se
interpreteaza in sensul ca timbrul de mediu se datoreaza si 1n situatia transcrierii dreptului de proprietate

asupra unui autovehicul rulat provenit de pe piata interna a carui prima inmatriculare a fost anterioara
datei de 1 ianuarie 2007.

Hotararea Guvernului nr. 1102/2014 privind stabilirea conditiilor pentru punerea la dispozitie pe
piata a articolelor pirotehnice
Decizia nr.72 din 30 octombrie 2023 (dosar nr. 1711/1/2023) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Covasna -Sectia civila, in Dosarul nr.
937/322/2022, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de
drept:

In aplicarea si interpretarea Hotdrdrii Guvernului nr. 1102/2014 privind stabilirea conditiilor
pentru punerea la dispozitie pe piata a articolelor pirotehnice, care transpune in dreptul national
Directiva nr. 2013/29/UE a Consiliului Uniunii Europene si a Parlamentului European din data de 12
iunie 2013 privind armonizarea legislatiei statelor membre referitoare la punerea pe piata a articolelor
pirotehnice, respectiv a principiilor rangului prioritar al dreptului unional, securitatii juridice, legalitatii
si aplicarii imediate a legii noi, distantelor de securitate in materia articolelor pirotehnice li se aplica
prevederile art. 34 alin. (2) lit. b), ¢), d) si g) din Legea nr. 126/1995 privind regimul materiilor explozive,
republicata, sau prevederile Anexei nr. 1 la Hotardrea Guvernului nr. 1102/2014?
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Hotirarea Guvernului nr. 395/2016 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a
prevederilor referitoare la atribuirea contractului de achizitie publica/acordului-cadru din Legea
nr. 98/2016 privind achizitiile publice

- -art. 65, art. 104 alin. (3), art. 133 si art. 134 alin. (1)

Decizia nr.66 din 1 octombrie 2018 (dosar nr.1320/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Suceava — Sectia de contencios administrativ si
fiscal, in dosarul nr. 156/39/2018, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste
ca:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 65, art. 104 alin. (3), art. 133 si art. 134 alin. (1) din
Normele metodologice de aplicare a prevederilor referitoare la atribuirea contractului de achizitie
publicd/acordului-cadru din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile publice, aprobate prin Hotararea
Guvernului nr. 395/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, raportat la dispozitiile art. 28 alin. (1)
din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie
publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune de servicii,
precum si pentru organizarea si functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, autoritatea contractantd investitd cu reevaluarea ofertei in urma
controlului de legalitate exercitat de Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor si/sau instanta de
judecata are posibilitatea de a verifica toate elementele tehnice si aspectele financiare ale ofertei apte a
demonstra admisibilitatea ei dacd din mijloacele de proba administrate nu rezulta verificarea lor
anterioara.

Hotararea Guvernului nr. 1/2017 pentru stabilirea salariului de baza minim brut pe tara garantat
in plata

Decizia nr.15 din 17 februarie 2020 (dosar nr. 3029/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a VIII-a contencios
administrativ si fiscal, in dosarul nr. 448/98/2018, in vederea pronuntdrii unei hotarari prealabile cu
privire la urmatoarea chestiune de drept:

,Daca, in situatia politistilor, aplicarea prevederilor Hotararii Guvernului nr. 1/2017 pentru
stabilirea salariului de baza minim brut pe tara garantat in plata, Hotararii Guvernului nr. 846/2017
pentru stabilirea salariului de baza minim brut pe tara garantat in plata si a Hotararii Guvernului nr.
973/2017 pentru stabilirea salariului de baza minim brut pe tara garantat in plata se face prin analiza
comparativa a nivelului salariului de baza minim brut pe tara garantat in plata cu cel al cuantumului
salariului de functie al politistilor, astfel cum este reglementat in cuprinsul Legii-cadru nr. 284/2010
privind salarizarea unitara a personalului platit din fonduri publice, cu modificarile §i completarile
ulterioare (art. 4 din anexa nr. VII la lege) si Legii-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului
platit din fonduri publice, cu modificarile si completarile ulterioare (art. 3 §i 4 din anexa nr. VI la lege),
stabilit in plata potrivit legilor anuale de aplicare etapizata a acestor legi-cadru de salarizare.”

Hotararea Guvernului nr. 846/2017 pentru stabilirea salariului de baza minim brut pe tara
garantat in plata

86


http://www.scj.ro/1093/Detalii-jurisprudenta?customQuery%5B0%5D.Key=id&customQuery%5B0%5D.Value=146159
http://www.scj.ro/1093/Detalii-jurisprudenta?customQuery%5B0%5D.Key=id&customQuery%5B0%5D.Value=160752

Decizia nr.15 din 17 februarie 2020 (dosar nr. 3029/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a VIlI-a contencios
administrativ si fiscal, in dosarul nr. 448/98/2018, in vederea pronuntarii unei hotdrari prealabile cu
privire la urmatoarea chestiune de drept:

,Daca, in situatia politistilor, aplicarea prevederilor Hotararii Guvernului nr. 1/2017 pentru
stabilirea salariului de baza minim brut pe tara garantat in plata, Hotararii Guvernului nr. 846/2017
pentru stabilirea salariului de baza minim brut pe tara garantat in plata si a Hotararii Guvernului nr.
973/2017 pentru stabilirea salariului de baza minim brut pe tara garantat in plata se face prin analiza
comparativa a nivelului salariului de baza minim brut pe tara garantat in plata cu cel al cuantumului
salariului de functie al politistilor, astfel cum este reglementat in cuprinsul Legii-cadru nr. 284/2010
privind salarizarea unitara a personalului platit din fonduri publice, cu modificarile §i completarile
ulterioare (art. 4 din anexa nr. VII la lege) si Legii-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului
platit din fonduri publice, cu modificarile si completarile ulterioare (art. 3 §i 4 din anexa nr. VI la lege),
stabilit in plata potrivit legilor anuale de aplicare etapizata a acestor legi-cadru de salarizare.”

Hotararea Guvernului nr. 973/2017 pentru stabilirea salariului de bazd minim brut pe tara
garantat in plata

Decizia nr.15 din 17 februarie 2020 (dosar nr. 3029/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a VIII-a contencios
administrativ si fiscal, in dosarul nr. 448/98/2018, in vederea pronuntarii unei hotdrari prealabile cu
privire la urmatoarea chestiune de drept:

,Daca, in situatia politistilor, aplicarea prevederilor Hotararii Guvernului nr. 1/2017 pentru
stabilirea salariului de baza minim brut pe fara garantat in plata, Hotardrii Guvernului nr. 8§46/2017
pentru stabilirea salariului de baza minim brut pe tara garantat in plata si a Hotararii Guvernului nr.
973/2017 pentru stabilirea salariului de baza minim brut pe tara garantat in plata se face prin analiza
comparativa a nivelului salariului de baza minim brut pe tara garantat in plata cu cel al cuantumului
salariului de functie al politistilor, astfel cum este reglementat in cuprinsul Legii-cadru nr. 284/2010
privind salarizarea unitara a personalului platit din fonduri publice, cu modificarile §i completarile
ulterioare (art. 4 din anexa nr. VII la lege) si Legii-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului
platit din fonduri publice, cu modificarile si completarile ulterioare (art. 3 si 4 din anexa nr. VI la lege),
stabilit in plata potrivit legilor anuale de aplicare etapizata a acestor legi-cadru de salarizare. ”

Hotararea Guvernului nr. 751/2018 pentru stabilirea categoriilor de persoane cu handicap care
beneficiaza de un spor de 15% din salariul de baza/solda de functie/salariul de functie/indemnizatia
de incadrare

Decizia nr.24 din 2 martie 2020 (dosar nr. 3348/1/2019)

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Brasov — Sectia contencios
administrativ si fiscal, In dosarul nr. 1374/62/2019, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru
dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

,»Cum se interpreteaza si aplica dispozitiile art. 22 alin. (2) din Legea-cadru nr. 153/2017 privind
salarizarea personalului platit din fonduri publice, cu modificarile si completarile ulterioare, si Hotararea
Guvernului nr. 751/2018 pentru stabilirea categoriilor de persoane cu handicap care beneficiazd de un
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spor de 15% din salariul de baza/solda de functie/salariul de functie/indemnizatia de incadrare, in
coroborare cu prevederile art. 38 din Legea nr. 153/2017 ?”

e ORDINE
Ordinul Ministrului Administratiei si Internelor nr. 310/2009

- -art.15alin. (2)

Decizia nr.30 din 15 mai 2017 (Dosar 4151/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Galati - Sectia Contencios Administrativ si Fiscal, in
dosarul nr. 531/121/2015, si, in consecinta, stabileste ca:
In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 77 alin. (2) din Anexa VII a Legii nr. 284/2010, raportate la
prevederile art. 2 si 6 din Hotararea Guvernului nr. 1086/2004 si la dispozitiile art. 6, art. 13 si art. 15 alin.
(2) din Ordinul Ministrului Administratiei si Internelor nr. 310/2009, personalul care participd la misiuni
de mentinere a pacii in afara teritoriului statului roman, caruia i-au fost acoperite cheltuielile cu hrana, nu
beneficiaza de contravaloarea financiard neimpozabild a normei de hrana.

Ordinul comun al ministrului sanatitii, ministrului mediului si padurilor si presedintelui
Autoritatii Nationale Sanitara Veterinara si pentru Siguranta Alimentelor nr. 10/368/11/2010
privind aprobarea procedurii de avizare a produselor biocide care sunt plasate pe piata pe
teritoriul Romaniei

- -art. 7t

Decizia nr.18 din 4 aprilie 2022 (dosar nr. 3160/1/2021)

Ordinul ministrului educatiei, cercetarii, tineretului si sportului nr.6239/2012 pentru aprobarea
Metodologiei-cadru privind mobilitatea personalului didactic din invitimantul preuniversitar in
anul scolar 2013-2014

- -art. 97 din Metodologia-cadru
Decizia nr.15 din 8 iunie 2015 (dosar nr.590/1/2015) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Brasov - Sectia de contencios
administrativ si fiscal, prin Incheierea din 30 ianuarie 2015, pronuntata in Dosarul nr.2643/119/2013, in
vederea pronuntarii unei hotarari prealabile prin care sa dea o rezolvare de principiu cu privire la
urmatoarea chestiune de drept: ,,Interpretarea dispozitiilor art. 3 alin. (1) lit. b) si art. 14 din Legea nr.
88/1993 privind acreditarea institutiilor de Invatamant superior si recunoasterea diplomelor, republicata,
si a dispozitiilor art. 29 alin. (4) lit. b) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 75/2005 privind
asigurarea calitatii educatiei, aprobata cu modificari i completari prin Legea nr. 87/2006, cu modificarile
si completarile ulterioare, precum si a dispozitiilor art. 120 alin. (2) din Legea educatiei nationale nr.
1/2011, cu modificarile si completarile ulterioare, si art. 97 alin. (3) din Metodologia-cadru privind
mobilitatea personalului didactic din Invatdmantul preuniversitar in anul scolar 2013-2014, aprobata prin
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Ordinul ministrului educatiei, cercetarii, tineretului si sportului nr.6239/2012, este in sensul ca pentru
absolventii care detin diplome de licenta conditia referitoare la acreditarea formei de invatamant absolvite
trebuie sau nu indeplinita in vederea inscrierii la etapele de mobilitate a personalului didactic din
invatamantul preuniversitar, fatd de faptul cd emiterea diplomelor de licentd este numai prerogativa
institutiilor de invatamant superior acreditate?.”

Ordinul ministrului afacerilor interne nr. 140 din 2 septembrie 2016 privind activitatea de
management resurse umane in unititile de politie ale Ministerului Afacerilor Interne

- -art. 4
Decizia nr.44 din 15 iunie 2020 (dosarul nr.669/1/2020) click pentru vizualizare pe site

e DECRETE
Decretul nr. 167/1958 privitor la prescriptia extinctiva
- -art. 8

Decizia nr.43 din 15 iunie 2020 (dosarul nr.608/1/2020) click pentru vizualizare pe site

e TRATATE

Tratatul dintre Republica Populard Roména si Uniunea Republicilor Sovietice Socialiste privind
acordarea asistentei juridice in cauzele civile, familiale si penale, ratificat prin Decretul nr.
334/1958, publicat in Buletinul Oficial nr. 30 din 4 august 1958

- -art. 12 coroborate cu cele ale art. 1 pct. 2

Decizia nr.67 din 9 octombrie 2023 (dosar nr. 1618/1/2023) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a VIII-a contencios administrativ
si fiscal, prin Incheierea din 19 ianuarie 2023 pronuntati in Dosarul nr. 7.156/3/2021, in vederea
pronuntarii unei hotdrari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:

Prevederile art. 22 din Tratatul dintre Romania si Republica Moldova privind asistenta juridica in
materie civila si penald, semnat la Chisinau la 6 iulie 1996, ratificat prin Legea nr. 177/1997, coroborate cu
dispozitiile art. 1 lit. a) si b) si cu cele ale art. 2 pct. 2 din acelasi tratat, nu sunt aplicabile cu ocazia
solutionadrii cererii de redobandire a cetdteniei romane de catre Comisia pentru Cetatenie din cadrul
Autoritatii Nationale pentru Cetatenie.

Prevederile art. 12 din Tratatul dintre Republica Populara Roména si Uniunea Republicilor
Sovietice Socialiste privind acordarea asistentei juridice in cauzele civile, familiale si penale, ratificat prin
Decretul nr. 334/1958, publicat in Buletinul Oficial nr. 30 din 4 august 1958, coroborate cu cele ale art. 1
pct. 2 din acelasi tratat, nu sunt aplicabile cu ocazia solutiondrii cererii de redobandire a cetateniei romane
de catre Comisia pentru Cetatenie din cadrul Autoritatii Nationale pentru Cetatenie.
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Tratatul dintre Roménia si Republica Moldova privind asistenta juridici in materie civild si
penali, semnat la Chisiniu la 6 iulie 1996, ratificat prin Legea nr. 177/1997

- - art. 22 coroborate cu dispozitiile art. 1 lit. a) si b) si cu cele ale art. 2 pct. 2
Decizia nr.67 din 9 octombrie 2023 (dosar nr. 1618/1/2023) click pentru vizualizare pe site

Tratatul dintre Roméania si Ucraina privind asistenta juridica si relatiile juridice in cauzele civile,
semnat la Bucuresti la 30 ianuarie 2002, ratificat prin Legea nr. 3/2005
- -art. 13 siart. 40 pct. 2

Decizia nr.66 din 9 octombrie 2023 (dosar nr. 1616/1/2023) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a VIII-a contencios administrativ
si fiscal, in Dosarul nr. 20.776/3/2021, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile si, in consecinta,
stabileste ca:

Prevederile art. 13 si art. 40 pct. 2 din Tratatul dintre Romania si Ucraina privind asistenta juridica
si relatiile juridice in cauzele civile, semnat la Bucuresti la 30 ianuarie 2002, ratificat prin Legea nr.
3/2005, nu sunt aplicabile cu ocazia solutionarii cererii de redobandire a cetateniei romane de catre
Comisia pentru cetatenie din cadrul Autoritatii Nationale pentru Cetatenie, procedurd finalizatd prin
emiterea unui act administrativ supus controlului instantelor de contencios administrativ (in ipoteza
cererilor solutionate anterior intrarii in vigoare a Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 82/2021 pentru
completarea Legii cetateniei romane nr. 21/1991).
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