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DECRETE ..o

Decretul-lege nr. 115/1938 pentru unificarea dispozitiilor privitoare la cartile funciare
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strainatate ori constituite Tn prizonieri 89
- AL 5 AIN. (BN, L)ttt a e te e e reete e e nre s 89
Decizia nr. 11 din 11 martie 2024 (dosar nr. 2994/1/2023) click pentru vizualizare pe site 89
REGULAMENTE ...ttt bbb bbbttt b et bt et b et 89

Regulamentul de avizare, receptie si inscriere in evidentele de cadastru si carte funciara, aprobat
prin Ordinul directorului general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara nr.

700/2014 90
-art. 167 alin. (1) teza finald si art. 195 alin. (5) ..c..coooooiiiiiiiiiieee e 90
Decizia nr. 20 din 3 aprilie 2017 (dosar nr. 4025/1/2016) click pentru vizualizare pe site 90
- L O LT 1 T () SO SOT 90
Decizia nr. 19 din 29 martie 2021 (dosarul nr. 3418 /1/2020) click pentru vizualizare pe site 90
INORIMIE ...ttt bbb e b e bt e Rt e s e Rt et e be e b e e bt e Rt e bt e st e e et e et e benbe e b e e neene e s 90
Norma Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 23/2014 privind asigurarea obligatorie de

raspundere civilid pentru prejudicii produse prin accidente de vehicule 90
= AT 58 ALIN. (2) 1ttt bbbt bbbt 90
Decizia nr. 86 din 20 noiembrie 2017 (dosar nr. 1865/1/2017) click pentru vizualizare pe site 91
S ANT 27 POL LR Rt R Rttt ne e ne e 91

Decizia nr. 6 din 20 ianuarie 2020 (dosar nr. 2709/1/2019) click pentru vizualizare pe site 91

14



Actualizat la 30.04.2025

LEGI
Codul civil din 1864

-art. 492

Decizia nr. 31 din 15 mai 2017 (dosar nr. 4152/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Dolj, Sectia | civila, in dosarul nr.
7839/215/2015, privind pronuntarea unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarea chestiune de drept:

Lnterpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 492 din Codul civil de la 1864 (art. 577 din actualul
Cod civil), in raport cu dispozitiile art. 35 din Codul de procedura civila, de catre instanfa careia i se
cere sa pronunte o hotardre prin care sa se constate dreptul de proprietate asupra unui imobil
constructie, in temeiul accesiunii imobiliare artificiale si daca admisibilitatea (sau interesul n
promovarea) unei astfel de actiuni este conditionata de parcurgerea (sau nu), de cdtre reclamant, a
procedurii prevazute de Legea nr. 50/1991 privind autorizarea executarii lucrarilor de constructii,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, respectiv de eliberarea autorizatiei de construire.”

- art. 523, art. 525, art. 1079 alin. (2) pct.3, art. 1838 si 1839

Decizia nr. 35 din 23 noiembrie 2015 (dosar nr. 3235/1/2015) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bacdu, Sectia I civild in dosarul
nr. 4714/110/2013, la care au fost conexate sesizarile formulate in dosarele nr. 1335/103/2014 si
1537/103/2014 ale aceleiasi instante privind pronuntarea unei hotérari prealabile pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept.

- art. 1396

Decizia nr. 3 din 14 aprilie 2014 (dosar nr. 1/1/2014 — HP) click pentru vizualizare pe site

Respinge ca inadmisibild sesizarea formulatd de Tribunalul Specializat Cluj in dosarul nr.
15427/211/2013 privind pronuntarea unei hotarari prealabile pentru dezlegarea modului de interpretare si
aplicare a dispozitiilor art. 120 din Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr. 99/2006 privind institutiile de
credit si adecvarea capitalului, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu art. 1396 din
Codul civil de la 1864, in situatia in care cererea de incuviintare a executarii silite a unui contract de
credit este formulata de creditorul cesionar al creantei.

- art. 1079 alin. (2) pct. 3

Decizia nr. 21 din 22 iunie 2015 (dosar nr. 199/1/2015) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatdi de Curtea de Apel Constanta, Sectia I Civila in dosarul nr.
9994/118/2013 in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile.

In interpretarea si aplicarea prevederilor art. 1079 alin. 2 pct. 3 din Codul civil de la 1864 si art.
1523 alin. 2 lit. d din Codul civil raportat la arz. 166 alin. 1 si 4 din Codul Muncii, republicat, cu
modificarile si completarile ulterioare (art. 161 alin. 1 si 4 din Codul Muncii in forma anterioard
republicarii) si art. 1088 Cod civil de la 1864, art. 2 din O.G. nr. 9/2000, aprobata prin Legea nr.
356/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 2 din O.G. nr. 13/2011, aprobata prin Legea nr.
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43/2012, cu modificarile si completarile ulterioare si art. 1535 din Codul civil, dobdnzile penalizatoare
datorate de stat pentru executarea cu intarziere a obligatiilor de plata pot fi solicitate pentru termenul de
3 ani anterior datei introducerii actiunii.

- art. 1088

Decizia nr. 21 din 22 iunie 2015 (dosar nr. 199/1/2015) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Constanta — Sectia I Civilda in dosarul nr.
9994/118/2013 1n vederea pronuntarii unei hotarari prealabile.

In interpretarea si aplicarea prevederilor art. 1079 alin. 2 pct. 3 din Codul civil de la 1864 si art.
1523 alin. 2 lit. d din Codul civil raportat la art. 166 alin. 1 si 4 din Codul Muncii, republicat, cu
modificarile si completarile ulterioare (art. 161 alin. 1 si 4 din Codul Muncii in forma anterioara
republicarii) si art. 1088 Cod civil de la 1864, art. 2 din O.G. nr. 9/2000, aprobata prin Legea nr.
356/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 2 din O.G. nr. 13/2011, aprobata prin Legea nr.
43/2012, cu modificarile si completarile ulterioare si art. 1535 din Codul civil, dobanzile penalizatoare
datorate de stat pentru executarea cu intdrziere a obligatiilor de plata pot fi solicitate pentru termenul de
3 ani de la data introducerii actiunii.

- art. 1578

Decizianr. 1 din 30 ianuarie 2017 (dosar nr. 3177/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Respinge ca inadmisibila sesizarea formulata de Tribunalul Dolj - Sectia a Il-a Civila in dosarul
nr. 12331/215/2015, privind pronuntarea unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni
de drept:

1) daca prevederile art. 45 si art. 48 din Legea nr. 296/2004 privind Codul Consumului, art. 18 din
Ordonanta nr. 21 din 21 august 1992 privind protectia consumatorilor si art. 6 lit. b din Legea nr. 289
din 24 iunie 2004 privind regimul juridic al contractelor de credit pentru consum destinate
consumatorilor se circumscriu obligatiei legale a bancii in faza precontractuala de informare privind
riscul ratei de schimb valutar;

2) daca dispozitiile art. 1578 din Codul Civil de la 1864, ce consacra principiul nominalismului
monetar sunt aplicabile intr-o cauza in care se sustine ca desi creditul a fost contractat in CHF,
reclamanta nu a avut posibilitatea de a retrage creditul contractat in moneda acordatd, deoarece
moneda nu exista la momentul tragerii creditului decat scriptic;

3) daca dispozitiile art. 4 alin. 6 din Legea nr. 193/2000 privind clauzele abuzive din contractele
incheiate intre profesionisti §i consumatori impun obligativitatea pentru o institutie bancara de a insera
intr-un contract de credit in valuta a unei clauze clare i inteligibile privind riscul valutar.

- art. 1845 coroborat cu art. 1847

Decizia nr. 24 din 3 aprilie 2017 (dosar nr. 4013/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Caldrasi - Sectia Civila, in dosarul nr.
5186/202/2015, privind pronuntarea unei hotdrari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiunii de
drept: ,,daca, in interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 1845 coroborat cu art. 1847 din Codul civil de
la 1864 si art. 36 din Codul de procedura civild, in cazul uzucapiunii pentru un imobil situat in
intravilan, neinscris in cartea funciarda, cand posesia a inceput anterior intrarii in vigoare a Codului
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civil, calitatea procesuala pasiva apartine Unitatii Administrativ Teritoriale, pe a carei raza se afla situat
imobilul.”

Codul civil din 2009 (Legea nr. 287/2009)

- art. 53, art. 103

Decizia nr. 5 din 22 ianuarie 2018 (dosar nr. 2195/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Covasna - Sectia civila, in dosarul nr.
161/248/2014, privind pronuntarea unei hotarari prealabile referitoare la modul de interpretare si aplicare
a dispozitiilor art. 329 din Codul de procedura civila, coroborate cu art. 103 din Codul civil, ale art. 53
din Codul civil, coroborate cu art. 328 alin. (2) din Codul de procedura civila, vizand prezumtia legala a
capacitatii de folosinta, posibilitatea inlaturarii acesteia prin aplicarea unei prezumtii judiciare, precum
si raportul intre cele doua tipuri de prezumfii.

- art. 324 alin. (1) si (4)

Decizia nr. 7 din 5 februarie 2024 (dosar nr. 2711/1/2023) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Tribunalul Timis, Sectia I civila, in dosarul nr. 25846/325/2020%*,
n vederea pronuntarii unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:

In interpretarea dispozitiilor art. 324 alin. (1) si (4) din Codul civil, sintagma ,,pind la data
ramdnerii definitive a hotararii de partaj” reprezintda momentul maxim pdnda la care hotardrea prin care
a fost admisa 0 cerere avand ca obiect atribuirea beneficiului locuintei conjugale la desfacerea
casatoriei isi produce efectele juridice, fara ca admisibilitatea actiunii sd fie conditionata de existenta pe
rolul instantelor judecdatoresti a unei cereri avand ca obiect iesirea din indiviziune asupra aceleiasi
locuinte.

- art. 427 din Codul civil, cu aplicarea art. 6 alin. (6)

Decizia nr. 75 din 16 octombrie 2017 (dosar nr. 1364/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Tribunalul Caras-Severin, Sectia I civila, in
dosarul nr. 258/208/2016, pentru pronuntarea unei hotarari prealabile, cu privire la urmatoarele chestiuni
de drept:

- intreruperea cursului prescriptiei dreptului material la actiune, in cazul actiunilor care au ca
obiect stabilirea paternitatii copilului din afara casatoriei, atunci cand actiunea este promovata de mamd
Tn numele minorului, iar judecata nu s-a finalizat pe fond;

- norma de drept aplicabila in cazul copilului nascut inainte de intrarea in vigoare a Codului civil
si de abrogarea Legii nr. 4/1953 — Codul familiei, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
raportat la prevederile art. 427 din Codul civil, cu aplicarea art. 6 alin. (6) din Codul civil si art. 5 din
Legea nr. 71/2011 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 287/2009 privind Codul civil, cu modificarile si
completarile ulterioare;

- aplicabilitatea prevederii din art. 427 din Codul civil, referitoare la imprescriptibilitatea
dreptului la actiune in stabilirea paternitatii pe timpul vietii copilului, si copiilor nascuti inainte de
intrarea in vigoare a Codului civil.
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- art. 499 alin. (3)

Decizia nr. 65 din 1 octombrie 2018 (dosar nr. 1624/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Gorj - Sectia I civila, in dosarul nr.
11349/318/2017, privind pronuntarea unei hotarari prealabile privind interpretarea sintagmei ,,continuarea
studiilor” cuprinsd in dispozitiile art. 499 alin. (3) din Codul civil.

- art. 527 alin. (2) si art. 529 alin. (2)

Decizia nr. 6 din 23 iunie 2014 (dosar nr. 4/1/2014 — HP/C) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Botosani — Sectia I civila in dosarul
nr. 13696/193/2013, privind pronuntarea unei hotarari prealabile pentru dezlegarea modului de
interpretare si aplicare a dispozitiilor art. 527 alin. (2) si art. 529 alin. (2) din Legea nr. 287/2009 privind
Codul civil 1n corelare cu prevederile Ordonantei Guvernului nr. 26/1994, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Decizia nr. 85 din 20 noiembrie 2017 (dosarul nr. 1657/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Tribunalul Botosani in dosarul nr. 9028/193/2016,
Tn vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 527
alin. (2) si art. 529 alin. (2) din Codul civil, respectiv daca echivalentul valoric al diurnei se include in
totalul veniturilor nete lunare in raport cu care se Stabileste pensia de intrefinere datorata de catre
parinte copilului.

- art. 643 alin. (2) teza a doua

Decizia nr. 18 din 17 februarie 2020 (dosar nr. 2784/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea privind pronuntarea unei hotarari prealabile, formulatd de Curtea de Apel Suceava
- Sectia I civild, in dosarul nr. 7542/314/2015 si1, In consecinta, stabileste ca:

In cazul actiunii in revendicare imobiliardi a unui bun proprietate comuni pe cote-parti
(coproprietate), dispozitiile art. 643 alin. (2) teza a doua din Codul civil instituie o exceptie de la
opozabilitatea hotararii judecatoresti reglementata de art. 435 alin. (2) din Codul de procedura civila.

- art. 566

Decizia nr. 26 din 9 mai 2022 (dosar nr. 259/1/2022) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a IlI-a civila si
pentru cauze cu minori §i de familie, in Dosarul nr. 30.797/3/2018, pentru pronuntarea unei hotarari
prealabile cu privire la urmatoarele chestiuni de drept:
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A. Interpretarea efectelor Deciziei Curtii Constitutionale a Romdniei nr. 189 din 18 martie 2021,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 466 din 4 mai 2021, privitoare la declararea
neconstitutionalitatii dispozigiilor art. 21 alin. (6) din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru
finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in
perioada regimului comunist in Romdnia, cu modificarile si completarile ulterioare, astfel cum au fost
modificate prin Legea nr. 219/2020 pentru modificarea si completarea Legii nr. 165/2013 privind
masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate
in mod abuziv in perioada regimului comunist in Romania, Tn sensul/ de a stabili daca declararea
neconstitutionalitatii acestor dispozitii legale are ca efect repunerea in vigoare a normei juridice in
forma sa anterioara modificarii declarate neconstitutionald, adica a art. 21 alin. (6) din Legea nr.
165/2013, astfel cum aceasta a fost modificata prin art. I pct. 2 din Legea nr. 22/2020 pentru modificarea
Legii nr. 165/2013 privind mdsurile pentru finalizarea procesului de restituire, in naturd sau prin
echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist in Romdnia si pentru
completarea articolului 4 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 94/2000 privind retrocedarea unor
bunuri imobile care au apartinut cultelor religioase din Romdnia;

B. In situatia in care raspunsul la prima intrebare este negativ, in baza art. 5 alin. (2) si (3) din
Codul de procedura civila, in aplicarea art. 1 alin. (2) si art. 16 din Legea nr. 165/2013, determinarea
valorii madsurilor compensatorii se poate realiza in conformitate cu dispozifiile legale privitoare la
situatii asemandtoare, prevazute de art. 566 sau art. 1.640 din Codul civil, ori in conformitate cu
principiile generale ale dreptului sau prin aplicarea grilelor notariale in vigoare la data solutionarii
definitive a cauzei?

- art. 693 alin. (1)

Decizia nr. 102 din 25 noiembrie 2024 (dosar nr. 1737/1/2024) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Tribunalul Maramures, Sectia I civila, in dosarul nr.
10852/182/2022, pentru pronuntarea unei hotdrari prealabile si, in consecinta:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 28 alin. (7) din Legea nr. 1/2000 pentru reconstituirea
dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole si celor forestiere, solicitate potrivit prevederilor Legii
fondului funciar nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997, cu modificarile si completarile ulterioare si art. 693
alin. (1) din Codul civil, precum si a dispozitiilor art. 29 si 30 din Legea cadastrului si a publicitatii
imobiliare nr. 7/1996, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, raportat la art. 9 din Legea
notarilor publici si a activitatii notariale nr. 36/1995, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, stabileste ca:

Constituirea prin contract, incheiat in forma autentica, a dreptului de superficie este compatibila
cu interdictia de instrainare prevazuta de art. 28 alin. (7) din Legea nr. 1/2000, sub rezerva ca intinderea
si exercitarea dreptului de superficie sa nu contravind regimului legal silvic sau, dupa caz, agricol si
statutelor formelor asociative.

In cadrul procedurii de inscriere in cartea funciard, registratorul nu poate respinge inscrierea
dreptului de superficie, constituit prin contract incheiat in forma autenticd, invocand interdictia legald de
instrainare, drept motiv de nulitate absoluta subsumat sintagmei ,,neindeplinirea unor conditii speciale
prevazute de reglementarile in vigoare”.

- art. 885 alin. (1), 887 alin. (1), art. 1676, art. 1279 alin. (3) si art. 1669
Decizia nr. 21 din 13 iunie 2016 (dosar nr. 1301/1/2016) click pentru vizualizare pe site
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-art. 914

Decizia nr. 8 din 30 ianuarie 2023 (dosar nr. 2069/1/2022) click pentru vizualizare pe site

- art. 972, art. 1055, art. 1074, art. 1086, art. 1087, art. 1088, art. 1089 si art. 1090

Decizia nr. 4 din 14 ianuarie 2019 (dosar nr. 2764/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Respinge ca inadmisibild sesizarea privind pronuntarea unei hotdrari prealabile formulatd de
Tribunalul Arad - Sectia I Civila, in dosarul nr. 13325/55/2016, cu privire la urmatoarea chestiune de
drept: ,,Cum se determind rezerva succesorald, cotitatea disponibilad speciala si cota succesorala a sotului
supravietuitor instituit legatar universal, in conditiile in care vine la mostenire in concurs cu alti
descendenti ai defunctului decat cei comuni, prin raportare la prevederile art. 972, art. 1055, art. 1074, art.
1086, art. 1087, art. 1088, art. 1089 si art. 1090 din noul Cod civil?”.

-art. 1108 alin. (2), art. 43 alin. (3), art. 41 alin. (3) si art. 144

Decizia nr. 58 din 21 octombrie 2024 (dosar nr. 1317/1/2024) click pentru vizualizare pe site
Admite sesizarea formulata de Tribunalul Neamt - Sectia I civila si de contencios administrativ, in
dosarul nr. 5367/291/2023, pentru pronuntarea unei hotarari prealabile si, In consecinta, stabileste ca:
Tn interpretarea dispozitiilor art. 1.108 alin. (2), art. 43 alin. (3), art. 41 alin. (3) si art. 144 din
Codul civil, acceptarea expresa a mostenirii de catre un minor lipsit de capacitate de exercitiu reprezinta
un act de dispozitie si necesita incuviintarea instantei de tutela.

- art. 1.155 alin. (2)

Decizia nr. 12 din 11 martie 2019 (dosar nr. 3166/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Bucuresti - Sectia a V-a civila, in
dosarul nr. 6390/299/2018, in vederea pronuntdrii unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarea
chestiune de drept: ,.Interpretarea dispozitiilor art. 688 alin. (2) din Codul de procedura civila si art.
1.155 alin. (2) din Codul civil, in sensul de a se stabili daca exista posibilitatea inceperii executarii silite
a bunurilor mostenirii impotriva mogtenitorilor acceptanti ai debitorului decedat, cat timp nu au fost
stabilite cotele succesorale si calitatea de mostenitor a acestora in cadrul dezbaterii succesorale.”

- art. 1225

Decizia nr. 41 din 27 iunie 2022 (dosar nr. 795/1/2022) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatd de Tribunalul Buzdu - Sectia a II-a civild, de
contencios administrativ si fiscal, in dosarul nr. 14029/200/2020, in vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

,Daca valoarea obiectului unui contract de mandat remunerat este reprezentata de valoarea
creantei in vederea recuperarii careia s-a incheiat contractul de mandat sau de valoarea remuneratiei
mandatarului.”
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-art. 1.279 alin. (3) teza intdi si art. 1.669 alin. (1)

Decizia nr. 23 din 3 aprilie 2017 (dosar nr. 3996/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Tribunalul Alba - Sectia I civila, in dosarul nr. 173/191/2016,
privind pronuntarea unei hotarari prealabile, si, Tn consecinta, stabileste ca:

Tn interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 1.279 alin. (3) teza intdi si art. 1.669 alin. (1) din
Codul civil, nu este obligatorie forma autentica la incheierea promisiunii de vanzare a unui bun imobil,
in vederea pronuntarii unei hotardri care sd tind loc de act autentic.

-art. 1324, 1325 5i 1326

Decizia nr. 18 din 13 iunie 2016 (dosar nr. 1362/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Iasi — Sectia litigii de munca si asigurari sociale, n
dosarul nr. 10150/99/2014, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 278 alin. (1) din Legea nr. 53/2003 — Codul muncii,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, dispozitiile art. 1324, 1325 si 1326 din Codul
civil, republicat, pot fi aplicate in intregirea dispozitiilor Codului muncii, fiind compatibile cu specificul
raporturilor de munca.

In interpretarea art. 55 lit. ¢) si art. 77 din Codul muncii, decizia de concediere poate fi revocatd
pdana la data comunicarii acesteia catre salariat, actul de revocare fiind supus exigentelor de comunicare
Corespunzatoare actului pe care 1l revoca (decizia de concediere).

- art. 1326

Decizia nr. 34 din 24 octombrie 2016 (dosar nr. 2436/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Iasi - Sectia litigii de munca si asigurari sociale in
dosarul nr. 6975/99/2014 privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:

Tn interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 77 din Codul Muncii, cu referire la dispozitiile art.
278 alin. (1) din Codul Muncii si la dispozitiile art. 1326 din Codul Civil, decizia de concediere
individuala emisa potrivit dispozitiilor art. 76 din Codul Muncii se poate comunica prin posta
electronicd, aceasta reprezentdind o modalitate de comunicare apta din punct de vedere procesual sa
declanseze curgerea termenului de contestare jurisdictionala a deciziei, potrivit dispozitiilor art. 211
alin. (1) lit. a din Legea nr. 62/2011 raportat la dispozitiile art. 216 din acelasi act normativ, cu referire
la dispozitiile art. 184 alin. (1) din Codul de procedura civila, in conditiile in care salariatul a comunicat
angajatorului aceste date de contact §i existd o uzanta a acestei forme de comunicare intre pari.

Decizia astfel comunicata prin posta electronicd, in format PDF accesibil electronic, trebuie sa
respecte doar cerintele formale impuse de dispozitiile art. 76 din Codul Muncii, nu si pe cele impuse de
Legea nr. 455/2001, referitor la inscrisul in forma electronica.

- art. 1370 Cod civil, coroborat cu art. 198 alin. (1) Cod penal si art. 19 alin. (2) Cod proc. pen.

Decizia nr. 49 din 7 octombrie 2024 (dosar nr. 1521/1/2024) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Suceava — Sectia penald si pentru cauze cu minori,
prin care se solicita pronuntarea unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:
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,,Daca in interpretarea dispozifiilor art. 198 alin. (1) din Codul penal, art. 19 alin. (2) din Codul de
procedura penala si art. 1370 din Codul civil este admisibila actiunea civila formulata de un inculpat -
participant la savdrsirea infractiunii de incdierare prevazuta de art. 198 alin. (1) din Codul penal
Tmpotriva altui inculpat - participant la aceeasi infractiune de incdierare prevazuta de art. 198 alin. (1)
din Codul penal, avind ca obiect pretentii civile decurgdnd din leziunile suferite ca urmare a incaierarii”
si stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 198 alin. (1) din Codul penal, art. 19 alin. (2) din Codul
de procedura penala si art. 1370 din Codul civil, este admisibila actiunea civila formulata de un inculpat -
participant la savarsirea infractiunii de incaierare prevazuta de art. 198 alin. (1) din Codul penal impotriva
altui inculpat - participant la aceeasi infractiune de incdierare prevazuta de art. 198 alin. (1) din Codul
penal.

-art. 1.385 alin. (1) 5i (3)

Decizia nr. 69 din 31 octombrie 2022 (dosar nr. 1071/1/2022) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulati de Inalta Curte de Casatie si Justitie - Sectia I
civila, in Dosarul nr. 7.467/63/2019, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea
urmatoarei chestiuni de drept:

., In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 1.385 alin. (1) si (3) din Codul civil, prejudiciul
derivat din savarsirea infractiunii prevazute de art. 23 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr.77/2009 privind organizarea §i exploatarea jocurilor de noroc, in forma in vigoare la data producerii
infractiunii, este prezumat de lege prin dispozitiile art. 13 alin. (1), art. 14 alin. (2) lit. b) pct. (i) si art. 15
alin. (6) lit. a) si anexa la acelasi act normativ?”

-art. 1.394

Decizia nr. 7 din 30 ianuarie 2023 (dosar nr. 2295/1/2022) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatd de Tribunalul Timis - Sectia a II-a civila, in
Dosarul nr. 15.737/325/2021, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarea
chestiune de drept:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 25 lit. b) din Legea nr. 132/2017 privind
asigurarea obligatorie de raspundere civila auto pentru prejudicii produse tertilor prin accidente de
vehicule si tramvaie, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 2.528, art. 1.597 si art. 1.394 din
Codul civil, in ipoteza unei actiuni in regres a asigurdtorului Tmpotriva persoanei raspunzatoare de
producerea accidentului, intemeiate pe dispozitiile art. 25 lit. b) din Legea nr. 132/2017, este incidenta
prorogarea termenului de prescriptie prevazuta de art. 1.394 din Codul civil?

- art. 1489 alin. (2)

Decizia nr. 87 din 20 noiembrie 2017 (dosarul nr. 2182/1/2017) click pentru vizualizare pe

site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bacau - Sectia I civila, in
dosarul nr. 176/110/2016, pentru pronuntarea unei hotdrari prealabile cu privire la urmatoarea chestiune
de drept:
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wDin coroborarea dispozitiilor art. 1489 alin. (2) din Codul civil, art. 8 alin. (3) si art. 18 alin. (3)
din Ordonanta Guvernului nr. 13/2011 privind dobdnda legald remuneratorie §i penalizatoare pentru
obligatii banesti, precum §i pentru reglementarea unor masuri financiar-fiscale Tn domeniul bancar,
aprobata prin Legea nr. 43/2012, cu modificarile si completarile ulterioare, rezulta ca pot fi acordate de
instanta doar dobanzi la dobanzile remuneratorii prevazute intr-un contract sau, dimpotriva, ca pot fi
acordate si dobdnzi la dobanzile penalizatoare prevazute de lege (dobdnda legala)?”

-art. 1.516

Decizia nr. 13 din 7 martie 2022 (dosar nr. 2928/1/2021) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a [V-a civila, in
Dosarul nr. 42.192/3/2018, pentru pronuntarea unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarele chestiuni
de drept:

Interpretarea dispozitiilor art. 21 din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea
procesului de restituire, in naturd sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv In perioada
regimului comunist in Romdnia, cu modificarile si completarile ulterioare, in considerarea Deciziei
Curtii Constitutionale nr. 189 din 18 martie 2021, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 466 din 4 mai 2021, confera persoanei indreptatite dreptul de a beneficia de masuri compensatorii,
respectiv de a-gi valorifica dreptul de creanta/speranta legitima de a obtine un drept de creanta (ndscut

.....

din Codul civil?

Sanctiunea nerespectarii obligatiei pozitive a statului de a pune in acord dispozitiile art. 21 alin.
(6) din Legea nr. 165/2013 cu Decizia Curtii Constitutionale nr. 189 din 18 martie 2021 confera
posibilitatea persoanei indreptatite de a beneficia de dauneinterese, iar, in caz afirmativ, modalitatea de
evaluare a acestora este cea stabilita de dispozitiile art. 1.531 din Codul civil?

-art. 1.523 alin. (2) lit. a)

Decizia nr. 35 din 23 noiembrie 2015 (dosar nr. 3235/1/2015) click pentru vizualizare pe site

- art. 1523 alin. (2) lit. d)

Decizia nr. 21 din 22 iunie 2015 (dosar nr. 199/1/2015) click pentru vizualizare pe site

-art. 1.528

Decizia nr. 5 din 16 martie 2015 (dosar nr. 17/1/2014 — HP/C) click pentru vizualizare pe site
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Decizia nr. 34 din 14 mai 2018 (dosar nr. 328/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a IV-a civila, in
dosarul nr. 13203/3/2016, in vederea pronuntdrii unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarea
chestiune de drept:

“In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 26 alin. (3) din Legea nr. 10/2001 privind regimul juridic
al unor imobile preluate in mod abuziv in perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare si art. 35 alin. (2) din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru
finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in
perioada regimului comunist in Romdnia, cu modificarile si completarile ulterioare, poate fi sesizatd
instanta de judecata dupa Tmplinirea termenului de 6 luni instituit de art. 35 alin. (2) din Legea nr. 165/ 2013,
ulterior implinirii termenelor instituite prin art. 33 alin. (1) din aceasta lege, cu o cerere de solufionare pe fond a
notificarii persoanei indreptdtite, notificare nesolufionata de catre entitatea definatoare, sau aceastd cerere este
tardiva, dat fiind ca este formulata ulterior implinirii termenului astfel instituit prin art. 35 alin. (2) din lege?

Tn aplicarea art. 1.528 din Codul civil, raportat la art. 35 alin. (2) din Legea nr. 165/2013, este tardivi sau
nu cererea persoanei indreptatite adresata instangei ulterior implinirii termenului de 6 luni instituit de art. 35 alin.
(2) din Legea nr. 165/ 2013, prin care se solicita obligarea unitdtii detindatoare sa solugioneze notificarea dupa
implinirea termenelor instituite prin art. 33 alin. (1) din Legea nr. 165/ 2013 (obligatie de a face)?”.

-art. 1.531

Decizia nr. 75 din 7 decembrie 2020 (dosarul nr. 2568/1/2020) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel lasi - Sectia litigii de munca si asigurari sociale, in
dosarul nr. 1879/89/2019, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea art. 1 alin. (3) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 3/2019
privind esalonarea platii drepturilor salariale restante pentru unele categorii de personal din sistemul
justitiei, aprobata prin Legea nr. 224/2019, raportat la art. 1.531 si art. 1.535 din Codul civil, art. 166 din
Legea nr. 53/2003 - Codul muncii, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare si art. 1-3 din
Ordonanta Guvernului nr. 13/2011 privind dobanda legala remuneratorie si penalizatoare pentru obligatii
banesti, precum si pentru reglementarea unor masuri financiar-fiscale in domeniul bancar, aprobata prin
Legea nr. 43/2012, cu completarile ulterioare, alaturi de dobanda remuneratorie prevazuta de Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 3/2019, se pot acorda dobanzi penalizatoare la drepturile salariale restante ce
intrda in domeniul de aplicare al aceluiasi act normativ pentru perioada anterioard emiterii
ordinelor/deciziilor de acordare a drepturilor salariale, respectiv, diferenta dintre dobanda penalizatoare si
cea remuneratorie, pentru perioada ulterioara emiterii acelorasi ordine sau decizii.

Decizia nr. 2 din 20 ianuarie 2025 (dosarul nr. 2143/1/2024) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea Curtii de Apel Timisoara, Sectia litigii de munca si asigurari sociale, formulata in
dosarul nr. 5495/30/2022 si, in parte, sesizarile Tribunalului Maramures, Sectia I civila, formulate in
dosarele nr. 2739/100/2023 si nr. 3008/100/2023, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile si, in
consecinta, stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea unitard a dispozitiilor art. 1 alin. (2), (2ind. 4) si (3) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 8/2009 privind acordarea voucherelor de vacanta, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 94/2014, astfel cum a fost modificata si completata prin art. I din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 107/2018 privind modificarea si completarea unor acte normative, precum si
pentru prorogarea unor termene, voucherele de vacanta se acorda in limitele sumelor previzute cu
aceastd destinatie in bugetul de stat sau, dupd caz, in bugetele locale, pentru unitatile din sistemul
bugetar.
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Respinge, ca inadmisibila, sesizarea Curtii de Apel Oradea — Sectia I civila, formulata in dosarul nr.
1526/111/2023, in ceea ce priveste urmatoarea chestiune de drept:

,Daca dispozitiile art. 1 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 8/2009, pentru
voucherele de vacantd cuvenite si neacordate, aferente anului 2020, astfel cum au fost modificate prin
art. 1 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 107/2018, coroborat cu dispozitiile art. 100 alin. (7) lit.
a) din Legea nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatdtii, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, se interpreteaza in sensul ca obligatia de a prevedea sume in buget cu aceasta
destinatie revine angajatorului sau Ministerului Sanatatii, reclamantii fiind angajati ai unui spital clinic
Jjudetean de urgenta — UPU.”

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea Curtii de Apel Pitesti — Sectia I civila, formulata in dosarul
nr. 3149/90/2021, cu privire la urmatoarea chestiune de drept:

,In interpretarea dispozifiilor Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 8/2009 si a Normelor
metodologice privind acordarea voucherelor de vacantda, aprobate prin Hotdardrea Guvernului nr.
215/2009, cu modificarile si completarile ulterioare, refuzul angajatorului de a acorda vouchere de
vacanta, in conditiile prevederii de sume cu aceasta destinatie in bugetul de venituri si cheltuieli legal
aprobat, da dreptul angajatului sa solicite despagubiri, constind in contravaloarea acestor vouchere,
precum $i in dobadnzi legale penalizatoare? ”.

Respinge, ca inadmisibile, sesizarile formulate de Tribunalul Maramures — Sectia I civila,
formulate in dosarele nr. 2739/100/2023 si nr. 3008/100/2023, in privinta urmétoarelor chestiuni de drept:

,Daca art. 1 alin. (2) raportat la art. 2 alin. (4) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 8/2019
Poate fi interpretat in sensul ca, in ipoteza in care voucherele de vacanta nu au fost emise in anul fiscal in
care trebuiau emise, angajatorul poate fi obligat la emiterea voucherelor de vacanta sau, din contra,
aceste norme se impun a fi interpretate in sensul ca ulterior angajatorul poate fi obligat doar la
despdgubiri egale cu contravaloarea voucherelor de vacanta neacordate.

Daca modificarea art. 1 alin. (2) din Ordonanta de urgenga a Guvernului nr. 8/2019 prin
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 131/2021 privind modificarea si completarea unor acte
normative, precum si pentru prorogarea unor termene, aprobata cu modificari prin Legea nr. 130/2023,
cu modificarile ulterioare, poate fi interpretata in sensul ca a instituit permisiunea acordarii voucherelor
de vacanta si in anul 2021, avand in vedere interdictia initial instituita prin art. I din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 8/2021 privind unele masuri fiscal-bugetare, precum si pentru modificarea si
completarea unor acte normative.

In cazul in care rdaspunsul la cea de-a doua ntrebare este in sensul cd angajatorul poate fi obligat
la emiterea voucherelor de vacanta, in aceasta situatie se pot acorda dobdnzi sub forma dobdnzii legale
penalizatoare, conform art. 1.531 alin. (1) din Codul civil?”.

Decizia nr. 13 din 7 martie 2022 (dosar nr. 2928/1/2021) click pentru vizualizare pe site

- art. 1535

Decizia nr. 21 din 22 iunie 2015 (dosar nr. 199/1/2015) click pentru vizualizare pe site

Decizia nr. 31 din 2 martie 2020 (dosar nr. 2989/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Craiova — Sectia I civila in dosarul nr. 847/95/2019.

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 22 si art. 34 din Legea nr. 255/2010 privind
exproprierea pentru cauza de utilitate publica, necesara realizarii unor obiective de interes national,
judetean si local, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, forma anterioara modificarii prin
Legea nr. 233/2018 pentru modificarea si completarea Legii nr. 255/2010 privind exproprierea pentru
cauzd de utilitate publica, necesara realizarii unor obiective de interes national, judetean si local,
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coroborate cu art. 21-27 din Legea nr. 33/1994 privind exproprierea pentru cauza de utilitate publica,
republicatd, stabileste ca:

Despagubirea stabilita in procedura prevazuta de Legea nr. 255/2010, prin hotardre
Jjudecatoreasca definitivad, nu este compatibila cu acordarea de daune moratorii intemeiate pe prevederile
art. 1.535 din Codul civil, pentru neplata respectivei sume in perioada cuprinsd intre data transferului
dreptului de proprietate si data la care s-a finalizat judecata asupra contestatiei privind cuantumul
despagubirilor.

Despdagubirea stabilita prin hotardre judecatoreasca definitivda, pronuntatda in procedura
prevazuta de Legea nr. 255/2010, este compatibila cu acordarea de daune moratorii intemeiate pe
prevederile art. 1.535 din Codul civil, in cazul in care acestea sunt solicitate pentru perioada ulterioara
datei la care s-a finalizat procedura judiciara de solutionare a contestatiei prevazute in art. 22 alin. (1)
din Legea nr. 255/2010.

Decizia nr. 75 din 7 decembrie 2020 (dosarul nr. 2568/1/2020) click pentru vizualizare pe site

- art. 1.597
Decizia nr. 7 din 30 ianuarie 2023 (dosar nr. 2295/1/2022) click pentru vizualizare pe site

-art. art. 1635 si urm.

Decizia nr. 13 din 6 martie 2017 (dosar nr. 3554/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, Sesizarea formulatd de Curtea de Apel Constanta — Sectia I civild, in
dosarul nr. 7430/118/2015, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei
chestiuni de drept:

,In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 5 alin. (5), art. 33 alin. (3) teza ultimd si art. 64 din
Legea nr. 94/1992 privind organizarea §i functionarea Curtii de Conturi, republicata, cu modificarile i
completarile ulterioare, masura impusa prin decizia Curtii de Conturi privind recuperarea prejudiciului
produs prin alocarea nelegala de fonduri publice, printr-un act al administratiei publice locale cu
caracter individual, constatat nelegal in temeiul dispozitiilor art. 4 din Legea contenciosului
administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, deschide calea recuperarii sumelor
de la tertii beneficiari, conform dispozitiilor art. 1635 si urmatoarele din Codul civil ?”.

- art. 1640

Decizia nr. 26 din 9 mai 2022 (dosar nr. 259/1/2022) click pentru vizualizare pe site

- art. 1658 alin. (3), art. 1743 alin. (1) teza a doua

Decizia nr. 91 din 4 decembrie 2017 (dosarul nr. 2091/1/2017) click pentru vizualizare pe

site
Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatd de Tribunalul Vrancea - Sectia I civila, in dosarul
nr. 5198/231/2015, privind pronuntarea unei hotarari prealabile referitoare la:
1) interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 1743 alin. (1) teza a doua din Codul civil, Tn
sensul daca reducerea corespunzatoare a pretului la care se refera dispozitiile legale: poate fi ceruta si
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obtinuta de cumparator in situatia in care pretul convenit priveste doua imobile distincte, doua suprafete
de teren de categorii diferite, fara o indicare a prefului pe unitate de mdsurd, poate fi ceruta §i obfinutd,
in situatia bunurilor imobile determinate, in care pretul este unul global pentru doud imobile distincte,
iar vanzarea se referd la unul dintre acestea (cererea de perfectare);

2)  interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 1658 alin. (3) din Codul civil, in sensul dacd
aceste dispozitii sunt incidente si in situatia bunurilor imobile determinate.

- art. 1660, 1665

Decizia nr. 38 din 7 noiembrie 2016 (dosar nr. 2552/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Respinge ca inadmisibild sesizarea formulata de Tribunalul Vaslui - Sectia Civila in dosarul nr.
4493/333/2015 privind pronuntarea unei hotarari prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept: ,,daca,
in aplicarea art. 845 alin. (9) din Codul de procedura civila (actual 846 alin. (9) din Codul de procedura
civila), instantele judecatoresti investite cu verificarea legalitatii unor vanzari prin licitatie publica, in
legatura cu valoarea pretului de adjudecare, raportat la valoarea de circulatie a bunului imobil urmarit
silit si vdandut prin licitatie publica, sunt obligate sa verifice daca pretul este fictiv sau derizoriu in raport
de prevederile art. 1660, 1665 din Codul civil si daca adjudecatarul a consimtit sa cumpere ori sa obtina
proprietatea bunului in mod speculativ, fara o reala contraprestatie, ori instanfele nu au dreptul sa
verifice legalitatea vanzarilor prin licitatie publica, in legdtura cu valoarea pretului de adjudecare,
indiferent de raportul dintre valoarea de piata a bunului imobil urmarit silit, vandut prin licitatie publica
si pretul de adjudecare.”

- art. 2010

Decizia nr. 41 din 27 iunie 2022 (dosar nr. 795/1/2022) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulata de Tribunalul Buzdu - Sectia a II-a civild, de
contencios administrativ si fiscal, in Dosarul nr. 14.029/200/2020, in vederea pronuntarii unei hotarari

prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

wDaca valoarea obiectului unui contract de mandat remunerat este reprezentata de valoarea
creantei in vederea recuperarii careia s-a incheiat contractu/ de mandat sau de valoarea remuneratiei
mandatarului.”

-art. 2.210

Decizia nr. 43 din 27 iunie 2022 (dosar nr. 888/1/2022) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulata de Tribunalul Bucuresti — Sectia a VI-a civila, in
dosarul nr. 26110/299/2020, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei
chestiuni de drept:

In aplicarea Hotararii Curtii de Justitie a Uniunii Europene din 21 ianuarie 2016, pronuntata in
Cauzele conexate C-359/14 ,,ERGO Insurance” SE impotriva , If P&C Insurance” AS si C-475/14
., Gjensidige Baltic” AAS impotriva ,,PZU Lietuva” UAB DK, analiza legii romane pentru a stabili daca
si in ce masura asiguratorul RCA al unui vehicul de tractare se poate subroga impotriva asiguratorului
RCA al semiremorcii trebuie limitata la normele de drept comun, stabilite in art. 2.210 din Codul civil
sau trebuie avute in vedere si normele speciale in materie de RCA emise de Autoritatea de Supraveghere
Financiara privind dreptul de regres.”
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-art. 2431

Decizia nr. 60 din 18 septembrie 2017 (dosarul nr. 845/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Tribunalul Bucuresti - Sectia a IV-a Civila, in dosarul nr.
22006/303/2016, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:

Tn interpretarea dispozitiilor art. 2431 din Codul civil raportat la art. 632 din Codul de procedura
civila, este posibild executarea silitd a unei creante garantate printr-un contract de ipoteca valabil incheiat,
ce constituie titlu executoriu, chiar daca dreptul de creantd insusi nu este constatat printr-un Inscris care sa
constituie, potrivit dispozitiilor legale, titlu executoriu.

- art. 2502

Decizia nr. 13 din 16 mai 2016 (dosar nr. 4324/1/2015) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizdrile formulate de Curtea de Apel Craiova—Sectia [ civila in dosarele nr.
13307/63/2014 si 10630/63/2014 privind pronuntarea unei hotarari prealabile si stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 35 Cod procedura civila, art. 111 Cod de procedur
civila din 1865, art. 2502 Cod civil, respectiv art. 268 alin. 2 din Codul muncii, republicat, actiunile Tn
constatarea dreptului la incadrarea Tn grupe de munca conform dispozitiilor Ordinului nr. 50/1990 intra in
categoria actiunilor in constatare de drept comun si sunt imprescriptibile.

-art. 2517 §1 2.528
Decizia nr. 39 din 18 mai 2020 (dosarul nr. 727/1/2020) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulata de Curtea de Apel Constanta referitoare la
determinarea momentului de incepere a cursului prescriptiei extinctive, in aplicarea prevederilor art. 30
alin. (2) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 70/2011 si art. I alin. (4) si (5) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 44/2014 raportat 1a art. 2.517 si 2.528 din Codul civil.

- art. 2.517 si/sau art. 2.528 alin. (1)

Decizia nr. 63 din 17 octombrie 2022 (dosar nr. 1585/1/2022) click pentru vizualizare pe site

- art. 2.519 alin. (1)

Decizia nr. 63 din 17 octombrie 2022 (dosar nr. 1585/1/2022) click pentru vizualizare pe site

- art. 2523

Decizia nr. 107 din 09 decembrie 2024 (dosar nr. 1975/1/2024) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibile, sesizarile conexate formulate de Tribunalul Bucuresti - Sectia a VIII-a
conflicte de munca si asigurari sociale in dosarul nr. 3620/3/2024, de Tribunalul Prahova - Sectia I civila
in dosarul nr. 4849/105/2022, de Tribunalul Arges - Sectia pentru conflicte de munca si asigurari sociale
in dosarele nr. 5826/109/2022* si nr. 656/109/2023, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu
privire la chestiunile de drept referitoare la:
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- acordarea drepturilor banesti prevazute de Hotararea Guvernului nr. 1.086/2004 pentru
stabilirea sporurilor specifice si a drepturilor de diurnd, cazare si hrand cuvenite personalului
participant la misiuni in afara teritoriului statului romdn, cu modificarile si completarile ulterioare §i
Hotardrea Guvernului nr. S-639/2008;

- modalitatea de determinare a inceputului curgerii prescriptiei cu privire la aceste drepturi.

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea conexatd formulata de Curtea de Apel Timisoara - Sectia litigii
de munca si asigurari sociale Tn dosarul nr. 2993/108/2022*, in vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile cu privire la urmatoarea chestiune de drept:

Daca, in contextul in care drepturile pretinse prin aceste actiuni au fost prevazute intr-un act
normativ nepublicat in Monitorul Oficial al Romdniei, respectiv Hotardarea Guvernului nr. 1.086/2004,
dispozitiile art. 3 si art. 7 din Decretul nr. 167/1958 privitor la prescriptia extinctiva se raporteaza doar
la un moment obiectiv, reprezentat de data nasterii dreptului de creantd sau au In Componenta lor i un
element subiectiv care presupune determinarea momentului la care titularul dreptului la actiune a
cunoscut sau ar fi trebuit sa cunoasca nagsterea dreptului reclamat, similar cu reglementarea art. 2.523
din Codul civil.

- art. 2528

Decizia nr. 53 din 14 septembrie 2020 (dosarul nr. 1283/1/2020) click pentru vizualizare pe

site
Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Brasov - Sectia civild, in dosarul
nr. 7128/197/2018, cu privire la urmatoarea chestiune de drept:
., 1. Momentul de la care incepe sa curga termenul de prescriptie a dreptului material la actiune n
raspunderea civila delictuala n cazul faptelor ilicite cu caracter continuu.
2. Au caracter continuu faptele pretins ilicite ce vizeaza conditiile de detentie pe durata executarii
pedepsei privative de libertate?”

Decizia nr. 7 din 30 ianuarie 2023 (dosar nr. 2295/1/2022) click pentru vizualizare pe site

- art. 2539 alin. (2)

Decizia nr. 1 din 18 ianuarie 2021 (dosarul nr. 2648/1/2020) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulata de Curtea de Apel Galati — Sectia a ll-a civila in
dosarul nr. 595/196/2017, in vederea pronuntdrii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei
chestiuni de drept:

,Art. 2539 alin. (2) din Codul civil poate fi interpretat in sensul ca:

1. efectul de intrerupere a prescriptiei extinctive se produce chiar daca in noua cerere de chemare
in judecata sau de arbitrare nu se intalneste tripla identitate (de parti, obiect si cauza) in raport cu prima
cerere?

2. daca raspunsul la prima intrebare este negativ, atunci in judecarea noii cereri de chemare in
Jjudecata sau de arbitrare poate fi reanalizata o chestiune litigioasa solutionata definitiv in primul
proces?”

- art. 2551-2553
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Decizia nr. 24 din 9 mai 2022 (dosar nr. 458/1/2022) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a V-a civild, n
dosarul nr. 8720/299/2019, privind pronuntarea unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei
probleme de drept:
Modalitatea de interpretare a incidentei dispozitiilor art. 2.551-2.553 din Codul civil in cazul
termenelor stabilite pe zile calendaristice in conventia partilor.

Codul de procedura civila

- art. 435 alin. (2)

Decizia nr. 18 din 17 februarie 2020 (dosar nr. 2784/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea privind pronuntarea unei hotdrari prealabile, formulatd de Curtea de Apel Suceava
- Sectia I civild, in dosarul nr. 7542/314/2015 si, In consecinta, stabileste ca:

In cazul actiunii in revendicare imobiliardi a unui bun proprietate comunid pe cote-parti
(coproprietate), dispozitiile art. 643 alin. (2) teza a doua din Codul civil instituie o exceptie de la
opozabilitatea hotararii judecatoresti reglementata de art. 435 alin. (2) din Codul de procedura civila.

- art. 666 alin. (5) pct. 2

Decizia nr. 16 din 17 februarie 2020 (dosar nr. 1909/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Tribunalul Tulcea — Sectia civild, de contencios administrativ si
fiscal, in dosarul nr. 8295/327/2018, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta,
stabileste ca:

Tn interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 666 alin. (5) pct. 2 din Codul de proceduri civild, prin
raportare la pct. 3 din acelasi text normativ si la art. 31 alin. (1) teza finala si art. 31 alin. (17) din Legea
serviciului de alimentare cu apa si de canalizare nr. 241/2006, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si a art. 42 alin. (6) din Legea serviciilor comunitare de utilititi publice nr. 51/2006,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, factura fiscala pentru serviciul de alimentare cu apa
si de canalizare, emisa pe numele unei asociatii de proprietari de catre furnizorul acestui serviciu, in baza
unui contract incheiat intre furnizor si asociatie, calificat ca fiind colectiv, este titlu executoriu.

Tn interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 666 alin. (5) pct. 2 din Codul de proceduri civild, prin
raportare la pct. 3 din acelasi text de lege, factura fiscald emisa pentru serviciul de alimentare cu apa si de
canalizare, in raport cu dispozitiile art. 31 alin. (17) din Legea serviciului de alimentare cu apa si de
canalizare nr. 241/2006, republicati, cu modificarile si completirile ulterioare si art. 42 alin. (6') din
Legea serviciilor comunitare de utilitati publice nr. 51/2006, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, nu constituie titlu executoriu si pentru debitul mentionat ca reprezentand ,,sold precedent”.

Codul de procedura penala din 1968

- art. 416-417

Decizia nr. 76 din 12 noiembrie 2018 (dosar nr. 1982/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bacau - Sectia I civila, in dosarul nr. 4343/180/2014,
privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, In consecinta, stabileste ca:
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Legea aplicabila dreptului la repararea pagubei de catre stat ca urmare a unei hotarari de achitare
ulterioare hotdrarii definitive de condamnare este cea in vigoare la momentul ramanerii definitive a hotararii
de achitare, stabilit dupa regulile prevazute de art. 416-417 din Codul de procedura penala din 1968,
respectiv, art. 551-552 din Codul de procedura penala din 2010.

Codul de procedura penala din 2010

- art. 539

Decizianr. 11 din 17 februarie 2020 (dosar nr. 2746/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bacau - Sectia I civila, in dosarul
nr. 1001/103/2018, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarea chestiune de
drept:

- daca art. 539 din Codul de procedura penala se refera doar la masurile preventive privative de
libertate sau si la caracterul nelegal al arestarii unei persoane ulterior ramdnerii definitive a hotararii
Jjudecatoresti de condamnare,

- iar in caz afirmativ, daca in interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 539 alin. (2) din Codul de
procedura penald, caracterul nelegal al arestarii unei persoane ulterior ramanerii definitive a hotararii
Jjudecatoresti de condamnare trebuie sa fie constatat explicit prin hotardre definitiva a instantei de
Jjudecata investite cu judecata cauzei penale si daca sintagma “hotardrea definitiva a instantei de
Jjudecata investita cu judecarea cauzei” include si hotararea pronuntata in solutionarea unui recurs in
casatie.

- art. 539 alin. (2)

Decizia nr. 41 din 21 noiembrie 2016 (dosar nr. 2253/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulata de Curtea de Apel Timisoara - Sectia I civild, in
dosarul nr. 1466/30/2015, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea chestiunii de
drept care decurge din interpretarea dispozitiilor art. 539 alin. (2) din Codul de procedurd penala, in
sensul de a stabili daca privarea nelegald de libertate trebuie sa rezulte explicit din actele jurisdictionale
mentionate in cuprinsul acestui articol sau poate fi si implicitad, dedusd din hotdrarea definitiva de
achitare.

- art. 551-552

Decizia nr. 76 din 12 noiembrie 2018 (dosar nr. 1982/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bacau - Sectia I civila, in dosarul nr. 4343/180/2014,
privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, In consecinta, stabileste ca:

Legea aplicabila dreptului la repararea pagubei de catre stat ca urmare a unei hotarari de achitare
ulterioare hotararii definitive de condamnare este cea in vigoare la momentul ramanerii definitive a hotararii
de achitare, stabilit dupa regulile prevazute de art. 416-417 din Codul de procedura penald din 1968,
respectiv, art. 551-552 din Codul de procedura penala din 2010.

Legea nr. 58/1974 privind sistematizarea teritoriului si localitatilor urbane si rurale
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-art. 30

Decizia nr. 10 din 21 februarie 2022 (dosar nr. 2878/1/2021) click pentru vizualizare pe site

Legea nr. 313/1879 pentru anularea clauzei penale din oricare contracte si pentru adaosul
unui aliniat la articolul 1089 din Codul civil

-art. 3alin. (1)

Decizia nr. 73 din 9 noiembrie 2020 (dosarul nr. 1403/1/2020) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatd de Tribunalul Bucuresti - Sectia a II-a contencios
administrativ si fiscal, Tn dosarul nr. 35860/299/2018, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile
pentru dezlegarea urmatoarelor chestiuni de drept:
WArt. 7 lit. ¢) liniuta a doua din Ordonanta Guvernului nr. 21/1992 trebuie interpretate in sensul
cd, in sfera de cuprindere a notiunii de prestare de servicii care sa nU afecteze viata, sanatatea sau

securitatea consumatorilor ori interesele economice ale acestora, intra si perceperea de dobdnzi
penalizatoare pentru neexecutarea obligatiilor contractuale, in conditiile in care contractul dintre
operatorul economic §i conSumator vizeazd prestarea de servicii financiare (creditare);

In interpretarea art. 3 alin. (1) din Legea nr. 313/1879 trebuie sd se inteleagd cd acesta se aplicd
unui contract de credit incheiat intre o institutie financiara si o persoand fizica?

In interpretarea si aplicarea art. 15 alin. (4) corelat cu art. 14 si art. 10-13 din Ordonanta
Guvernului nr. 21/1992 se poate dispune pe cale administrativa recalcularea si restituirea dobanzilor
penalizatoare stabilite contractual pentru situatii de neindeplinire a obligatiilor contractuale in situatia
in care serviciul prestat de operatorul economic este distinct de perceperea dobdanzilor penalizatoare?”.

Legea nr. 4/1953 — Codul familiei

-art. 54 alin. (2)

Decizia nr. 33 din 17 mai 2021 (dosar nr. 372/1/2021) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Tribunalul Sibiu - Sectia I civild, in dosarul nr. 2241/306/2018,
privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 55 alin. (1) din Legea nr. 4/1953 — Codul familiei,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, prin raportare la dispozitiile art. 54 alin. (2) din
acelasi cod, ca urmare a efectelor Deciziei Curtii Constitutionale nr. 349 din 19 decembrie 2001,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 240 din 10 aprilie 2002, stabileste ca actiunea
in tagaduirea paternitatii introdusa de copilul nascut in timpul casatoriei are caracter imprescriptibil.

-art. 55alin. (1)

Decizia nr. 33 din 17 mai 2021 (dosar nr. 372/1/2021) click pentru vizualizare pe site

32


http://www.scj.ro/1093/Detalii-jurisprudenta?customQuery%5B0%5D.Key=id&customQuery%5B0%5D.Value=187620#highlight=
http://www.scj.ro/1093/Detalii-jurisprudenta?customQuery%5B0%5D.Key=id&customQuery%5B0%5D.Value=170777
http://www.scj.ro/1093/Detalii-jurisprudenta?customQuery%5B0%5D.Key=id&customQuery%5B0%5D.Value=175904
http://www.scj.ro/1093/Detalii-jurisprudenta?customQuery%5B0%5D.Key=id&customQuery%5B0%5D.Value=175904

Actualizat la 30.04.2025

Decizia nr. 41 din 7 iunie 2021 (dosar nr. 636/1/2021) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Harghita — Sectia civila, in dosarul nr.
4184/258/2018, privind pronuntarea unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de
drept:

Art. 55 alin. (1) din Legea nr. 4/1953 - Codul familiei, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, in forma anterioara modificarii intervenite prin Legea nr. 288/2007 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 4/1953 - Codul familiei, isi mentine aplicabilitatea, avind in vedere art. 8 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, interpretat in lumina
Jjurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului?

Legea fondului funciar nr. 18/1991

- art. 11 alin. (21) coroborate cu art. 27 alin. (21)

Decizia nr. 36 din 4 mai 2020 (dosarul nr. 434/1/2020) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Tribunalul Maramures - Sectia I civild, in dosarul nr.
7581/182/2017, privind pronuntarea unei hotarari prealabile.

In interpretarea dispozitiilor art. 11 alin. (2*) coroborate cu art. 27 alin. (2') din Legea fondului
funciar nr. 18/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, stabileste ca:

Formularea cererii de reconstituire a dreptului de proprietate intemeiata pe dispozitiile art. 11
alin. (2%) coroborate cu art. 27 alin. (21) din Legea nr. 18/1991 este supusa termenului previzut de art. 11
alin. (4) din Legea nr. 18/1991.

-art. 11 alin. (4)

Decizia nr. 46 _din 14 octombrie 2019 (dosar nr. 1173/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Cluj — Sectia civild, in dosarul nr.
15724/211/2017, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarelor chestiuni
de drept:

1. Daca termenul de introducere a cererii de reconstituire/constituire a dreptului de proprietate
stabilit de art. 11 alin. (4) din Legea fondului funciar nr. 18/1991, republicata, cu modificarile §i
completarile ulterioare, este aplicabil si Legii recunostintei pentru victoria Revolutiei Romdne din
Decembrie 1989, pentru revolta muncitoreasca anticomunista de la Brasov din noiembrie 1987 si pentru
revolta muncitoreasca anticomunista din Valea Jiului - Lupeni - august 1977 nr. 341/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare, lege care nu stabileste vreun termen legal.

2. Tn situatia in care se apreciazd cd acest termen este aplicabil inclusiv Legii nr. 341/2004, sd se
statueze de cdtre Inalta Curte de Casatie si Justitie data de la care trebuie introdusd cererea de
constituire a dreptului de proprietate, in conformitate cu prevederile Legii nr. 341/2004.

3. In situatia in care se apreciazd cd acest termen este aplicabil inclusiv Legii nr. 341/2004, sd se
statueze de cdtre Inalta Curte de Casatie si Justitie data de la care trebuie introdusd cererea de
constituire a dreptului de proprietate, in conformitate cu prevederile Legii nr. 341/2004, in special pentru
persoanele care detin certificat de erou martir preschimbat.

-art. 21 alin. (2)
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Decizia nr. 39 din 7 noiembrie 2016 (dosar nr. 2598/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarile conexate formulate de Tribunalul Constanta - Sectia I civila in dosarcle nr.
14150/212/2015 si nr. 11092/212/2015, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta,
stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 21 alin. (2) din Legea fondului funciar nr. 18/1991,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, conditia de stabilire a domiciliului n localitatea in
care se atribuie terenul poate fi indeplinita ulterior emiterii titlului de proprietate, neindeplinirea acesteia
atragand sanctiunea specifica prevazuta de dispozitiile art. 49 din aceeasi lege.

-art. 22 alin. (1)

Decizia nr. 49 din 22 iunie 2020 (dosarul nr. 3163/1/2019) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Bihor — Sectia I civila, in dosarul nr.
346/271/2019, privind pronuntarea unei hotdrari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de
drept:

Daca sesiile, ca institutii juridice specifice dreptului civil din Transilvania, inclusiv dupa data de
6 martie 1945, confera titularului lor calitatea de persoana indreptatita la reconstituirea dreptului de
proprietate, avand in vedere si ipoteza art. 22 alin. (1) din Legea fondului funciar nr. 18/1991,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare: ,,au posedat in trecut terenuri agricole”.

-art. 26

Decizia nr. 22 din 26 septembrie 2016 (dosar nr. 1708/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Brasov - Sectia contencios administrativ si fiscal, In
dosarul nr. 283/119/2015 si, in consecinta, stabileste ca:

Dispozitiile art. 26 din Legea fondului funciar nr. 18/1991, republicata (in forma de la data intrarii
n vigoare a Legii nr. 158/2010 pentru modificarea art. 26 din Legea fondului funciar nr. 18/1991) au
fost abrogate prin intrarea in vigoare a art. 1.138 din Codul civil, in ceea ce priveste regimul juridic al
terenurilor din intravilanul localitatilor, ramase la dispozitia autoritatilor administratiei publice locale,
de la persoanele care au decedat si/sau nu au mogtenitori.

-art. 27 alin. (1)

Decizia nr. 42 din 21 noiembrie 2016 (dosar nr. 2353/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Decizia nr. 47 din 7 iunie 2021 (dosar nr. 736/1/2021) click pentru vizualizare pe site

-art. 27 alin. (1), (2) si (4 ind. 1)

Decizia nr. 66 din 26 octombrie 2020 (dosarul nr. 2135/1/2020) click pe site pentru vizualizare

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Harghita - Sectia civila, in dosarul nr.
1232/234/2014, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de
drept:

Care este natura juridica a ,,planului parcelar”, respectiv acesta este un act administrativ/juridic
de natura a produce efecte juridice sau este un simplu act tehnic, fara a produce efecte juridice, prin
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raportare la prevederile art. 27 alin. (1), (2) si (4*) din Legea fondului funciar nr. 18/1991, republicard,
cu modificarile si completarile ulterioare?

- art. 27 alin. (2 ind. 3)

Decizia nr. 26 din 27 martie 2023 (dosar nr. 207/1/2022) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Tribunalul Alba — Sectia I civila, in dosarul nr.
6277/176/2020, pentru pronuntarea unei hotarari prealabile, cu privire la urmatoarea chestiune de drept:

Modul de interpretare a dispozitiilor art. 27 alin. (2°) din Legea fondului funciar nr. 18/1991,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Decizia nr. 54 din 18 septembrie 2023 (dosar nr. 1425/1/2023) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatd de Tribunalul Arges - Sectia civild, in dosarul nr.
18902/280/2021, in vederea pronuntarii unei hotérari prealabile cu privire la urmatoarele chestiuni de drept:
In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 27 alin. (2%) din Legea fondului funciar nr. 18/1991,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, asa cum a fost modificat prin Legea nr. 263/2022,
prin sintagma ,,sau cei care au dobandit aceste imobile prin acte translative de proprietate” se poate

intelege orice subdobanditor, persoand fizica sau juridicd, al dreptului de proprietate asupra constructiei
?

Tn interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 27 alin. (2°) lit. a) din Legea nr. 18/1991, asa cum a
fost modificat prin Legea nr. 263/2022, conform carora ,,daca detindtorii sau mostenitorii acestora
figureaza cu casa de locuit in registrele agricole sau registrele cadastrale ori sunt inscrise in cartea
funciara si sunt inregistrate in evidentele fiscale”, este necesar ca la data formularii cererii de
constituire a dreptului de proprietate asupra terenului imobilul constructie sa aiba destinatia de casa de
locuit sau este suficient ca imobilul constructie sd fi avut aceasta destinatie la data edificarii, respectiv a
dobandirii in conditiile Legii nr. 112/1995 pentru reglementarea situatiei juridice a unor imobile cu
destinatia de locuinte, trecute in proprietatea statului, cu modificarile ulterioare?

O persoana juridica de drept privat (societate) care a dobdndit prin contract de vanzare-
cumparare imobilul constructie de la persoana care a edificat constructia anterior anului 1990 sau de la
persoana care a cumpdrat-0 potrivit prevederilor Legii nr. 112/1995 ori de la mostenitorii acestora poate
beneficia de dispozitiile art. 27 alin. (2°) din Legea nr. 18/1991, asa cum a fost modificat prin Legea nr.
263/2022, in conditiile in care la data formuldarii cererii de constituire a dreptului de proprietate asupra
terenului constructia reprezinta sediul societatii ori aceste dispozitii sunt edictate doar in favoarea
persoanelor fizice in considerarea destinatiei de casa de locuit evidentiatd la lit. a) din acelasi text de
lege?

Se poate aprecia ca prin transmiterea dreptului de proprietate asupra casei de locuit catre o
persoand juridica de drept privat (societate), imobilul constructie isi schimba destinatia in conditiile in
care nu reprezinta sediul acesteia la data formularii cererii de constituire a dreptului de proprietate
asupra terenului §i isi pastreaza in cadrul societatii scopul locativ avut in vedere la data edificarii
constructiei, intr-o primd variantd, respectiv nu isi pdstreaza in cadrul societatii scopul locativ avut in
vedere la data edificarii constructiei, in varianta a doua?

- art. 36 alin. (3)
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Decizia nr. 10 din 21 februarie 2022 (dosar nr. 2878/1/2021) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Tribunalul Bucuresti — Sectia a IV-a civild, in
dosarul nr. 12588/300/2020, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei
chestiuni de drept:

Daca notiunile de ,, terenuri atribuite in folosinta” si ,,actuali titulari ai dreptului de folosinta”,
prevazute in art. 36 alin. (3) din Legea fondului funciar nr. 18/1991 republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, se iNterpreteaza in sens restrictiv, doar prin raportare la existenta unor acte de
atribuire in folosinta sau, dupd caz, inchiriere, ori in sensul in care includ i situatia unei lasari de facto
de catre stat in folosinta proprietarilor constructiei a terenului ce a trecut in proprietatea statului in
temeiul dispozitiilor art. 30 din Legea nr. 58/1974 privind sistematizarea teritoriului si localitatilor
urbane §i rurale, ca urmare a instrainarii constructiei, precum §i daca in interpretarea acestor notiuni
trebuie avuta in vedere vointa reala a partilor de la momentul incheierii contractului de vanzare-
cumparare.

- art. 51-53

Decizia nr. 27 din 9 mai 2022 (dosar nr. 353/1/2022) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Tribunalul Maramures — Sectia I civila, in
dosarul nr. 651/319/2018, pentru pronuntarea unei hotarari prealabile, cu privire la urmatoarea chestiune
de drept:

Dezlegarea modului de interpretare si aplicare a dispozitiilor art. 51-53 din Legea fondului
funciar nr. 18/1991, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, prin prisma considerentelor
Deciziilor Curtii Constitutionale nr. 44 din 31 ianuarie 2017, publicata in Monitorul Oficial al Romdniei,
Partea I, nr. 211 din 28 martie 2017 si nr. 139 din 27 martie 2018, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 638 din 23 iulie 2018, respectiv daca este admisibila cererea de chemare in
Jjudecata prin care se solicita instantei sa dispuna reconstituirea dreptului de proprietate in situatia in
care nu a fost finalizata procedura administrativa si in lipsa unei hotardri a comisiei judetene pentru
stabilirea dreptului de proprietate privata asupra terenurilor.

-art. 59 ind. 1 alin. (2) raportat la art. 58

Decizia nr. 19 din 29 martie 2021 (dosarul nr. 3418 /1/2020) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Tribunalul Suceava - Sectia I civila, in dosarul nr. 5511/314/2016,
privind pronuntarea unei hotirari prealabile si, in interpretarea dispozitiilor art. 59 alin. (2) raportat la art.
58 din Legea fondului funciar nr. 18/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, astfel
cum au fost completate prin art. 92 pct. 2 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 81/2011 privind
privind unele masuri de organizare a Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara, precum si
pentru modificarea unor acte normative, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 219/2012 si
art. 235 alin. (3) din Regulamentul de avizare, receptie si inscriere in evidentele de cadastru si carte
funciara, aprobat prin Ordinul directorului general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate
Imobiliara nr. 700/2014, cu modificarile si completarile ulterioare, stabileste ca:

Instanta de judecata este competenta sa solugioneze pe fond cererile avand ca obiect rectificarea

titlurilor de proprietate emise conform Legii nr. 18/1991, art. 58 din acest act normativ fiind aplicabil si in
acest caz.
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Legea nr. 50/1991 privind autorizarea executarii lucrarilor de constructii

- art. 28 alin. (1) si (2) coroborat cu art. 32

Decizia nr. 53 din 11 noiembrie 2019 (dosar nr. 1793/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Respinge sesizarea formulatd de Tribunalul Cluj - Sectia civila, in dosarul nr. 7486/211/2018,
privind pronuntarea unei hotarari prealabile vizand interpretarea prevederilor art. 28 alin. (1) si (2)
coroborat cu art. 32 din Legea nr. 50/1991 privind autorizarea executarii lucrarilor de constructii,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, referitor la posibilitatea organului care a aplicat
sanctiunea contraventionald de a dispune intrarea in legalitate si mentinerea constructiilor realizate fara
autorizatie de construire si daci sunt compatibile cu dispozitiile art. 56! din Legea nr. 350/2001 privind
amenajarea teritoriului si urbanismul, cu modificarile si completarile ulterioare, si cum se interpreteaza
dispozitiile art. 56* din Legea nr. 350/2001 raportate la prevederile art. 28 alin. (1) si (2) si ale art. 32 din
Legea nr. 50/1991.

- art. 37 alin. (5)

Decizia nr. 58 din 17 septembrie 2018 (dosar nr. 1022/1/2018) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a IV-a civila,
n dosarul nr. 34575/3/2014*, cu privire la dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept: ,, Dispozitiile art. 37
alin. (5) din Legea nr. 50/1991 privind autorizarea executarii lucrarilor de constructii, republicata, cu
modificarile §i completarile ulterioare, constituie un impediment la dobdndirea dreptului de proprietate
asupra constructiei prin efectul accesiunii imobiliare artificiale? ”.

Legea nr. 94/1992 privind organizarea si functionarea Curtii de Conturi

-art. 5 alin. (5), art. 33 alin. (3) teza ultima si art. 64

Decizia nr. 13 din 6 martie 2017 (dosar nr. 3554/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Constanta — Sectia I civild, in
dosarul nr. 7430/118/2015, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei
chestiuni de drept:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 5 alin. (5), art. 33 alin. (3) teza ultima si art. 64 din
Legea nr. 94/1992 privind organizarea si functionarea Curtii de Conturi, republicatd, cu modificarile §i
completarile ulterioare, masura impusa prin decizia Curtii de Conturi privind recuperarea prejudiciului
produs prin alocarea nelegala de fonduri publice, printr-un act al administratiei publice locale cu
caracter individual, constatat nelegal in temeiul dispozitiilor art. 4 din Legea contenciosului
administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, deschide calea recuperarii sumelor
de la tertii beneficiari, conform dispozitiilor art. 1635 si urmatoarele din Codul civil ?”.

Legea nr. 33/1994 privind exproprierea pentru cauza de utilitate publica

- art. 21-27
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Decizia nr. 31 din 2 martie 2020 (dosar nr. 2989/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Craiova — Sectia I civila in dosarul nr. 847/95/2019.

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 22 si art. 34 din Legea nr. 255/2010 privind
exproprierea pentru cauza de utilitate publicd, necesard realizarii unor obiective de interes national,
judetean si local, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, forma anterioard modificarii prin
Legea nr. 233/2018 pentru modificarea si completarea Legii nr. 255/2010 privind exproprierea pentru
cauza de utilitate publica, necesara realizarii unor obiective de interes national, judetean si local,
coroborate cu art. 21-27 din Legea nr. 33/1994 privind exproprierea pentru cauza de utilitate publica,
republicata, stabileste ca:

Despagubirea stabilita in procedura prevazuta de Legea nr. 255/2010, prin hotardre
Jjudecatoreasca definitivd, nu este compatibila cu acordarea de daune moratorii intemeiate pe prevederile
art. 1.535 din Codul civil, pentru neplata respectivei sume in perioada cuprinsd intre data transferului
dreptului de proprietate §i data la care s-a finalizat judecata asupra contestatiei privind cuantumul
despagubirilor.

Despagubirea stabilita prin hotardre judecatoreasca definitiva, pronuntata in procedura
prevazuta de Legea nr. 255/2010, este compatibila cu acordarea de daune moratorii intemeiate pe
prevederile art. 1.535 din Codul civil, in cazul in care acestea sunt solicitate pentru perioada ulterioard

datei la care s-a finalizat procedura judiciara de solutionare a contestatiei prevazute in art. 22 alin. (1)
din Legea nr. 255/2010.

- art. 26 alin. (2)

Decizia nr. 78 din 15 noiembrie 2021 (dosar nr. 2079/1/2021) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Cluj — Sectia I civila, in dosarul nr. 1602/117/2020,
privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, In consecintd, stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 22 alin. (6) din Legea nr. 255/2010 privind
exproprierea pentru cauza de utilitate publicd, necesard realizarii unor obiective de interes national,
Jjudetean si local, cu modificarile §i completarile ulterioare, si ale art. 26 alin. (2) din Legea nr. 33/1994
privind exproprierea pentru cauza de utilitate publica, republicata, cu completarile ulterioare, in etapa
Jjudiciara a procedurii de expropriere, la determinarea cuantumului despagubirilor, dispozitiile art. 22
alin. (6) din Legea nr. 255/2010 se interpreteaza extensiv, in sensul ca se tine seama atdt de ,, expertizele
intocmite si actualizate de camerele notarilor publici, la momentul transferului dreptului de proprietaze ”,
cat i de criteriile legale prevazute de dispozitiile art. 26 alin. (2) din Legea nr. 33/1994.

-art. 35
Decizia nr. 51 din 22 iunie 2020 (dosarul nr. 787/1/2020) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Constanta — Sectia I civild, in
dosarul nr. 2567/118/2016, in vederea pronuntarii unei hotdrari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei
chestiuni de drept:

1) Daca din interpretarea art. 34 din Legea nr. 255/2010 privind exproprierea pentru cauza de
utilitate publica, necesara realizarii unor obiective de interes national, judetean si local, cu modificarile
si completarile ulterioare, se poate aprecia ca dispozitiile acestei legi se completeaza in mod
corespunzator §i cu dispozitiile art. 35 din Legea nr. 33/1994 privind exproprierea pentru cauza de
utilitate publica, republicata.

2) In cazul in care raspunsul la prima intrebare este afirmativ, sunt aplicabile exproprierilor
efectuate in temeiul Legii nr. 255/2010 si termenele prevazute de art. 35 din Legea nr. 33/1994?
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Legea nr. 10/1995 privind calitatea in constructii

-art. 40

Decizia nr. 8 din 19 februarie 2018 (dosar nr. 2614/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a IV-a civila, in dosarul nr.
47842/3/2015**, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea prevederilor art. 40 din Legea nr. 10/1995, forma in vigoare in anul
2010, coroborate cu art. 7 din Legea nr. 329/2009 si pozitia 5 din anexa nr. 1 la aceeasi lege, precum si
cu prevederile art. 21 si art. 22 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, obligatia de plata a sumei echivalente cu cota de 0,70% din cheltuielile pentru
executarea constructiilor si a lucrarilor prevazute la art. 2 din Legea nr. 10/1995 si pentru care se emit,
in conditiile legii, autorizatii de construire, este o obligatie fiscala.

In interpretarea si aplicarea prevederilor art. 40 din Legea nr. 10/1995, forma in vigoare in anul
2010, coroborate cu prevederile art. 91 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, republicatd, cu
modificarile si completarile ulterioare, obligatia fiscala de plata a cotei prevazute de art. 40 din Legea
nr. 10/1995 se supune termenului de prescriptie de 5 ani, specific raporturilor juridice fiscale.

Legea nr. 51/1995 pentru organizarea si exercitarea profesiei de avocat

Decizia nr. 71 din 31 octombrie 2022 (dosar nr. 1725/1/2022) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulata de Tribunalul Constanta — Sectia a II-a civila, in
dosarul nr. 3273/212/2022, in vederea pronuntdrii unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarea
chestiune de drept:

Contractul de asistenta juridica aferent profesiei de avocat, agsa cum este reglementata de Legea nr.
51/1995 pentru organizarea si exercitarea profesiei de avocat, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, constituie sau nu titlu executoriu §i pentru penalitdtile de intarziere?

-art. 3alin. (1) lit. ¢)

Decizia nr. 70 din 9 noiembrie 2020 (dosarul nr. 2275/1/2020) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Tribunalul Bucuresti -Sectia a IV-a civila, in
dosarul nr. 1682/300/2018, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarelor
chestiuni de drept:

- Daca anterior datei de 29 mai 2018, cand, conform Hotararii Consiliului Uniunii Nationale a
Barourilor din Roméania nr. 325 din 17 februarie 2018, a fost pus in functiune Registrul national al
actelor atestate de avocat, prevazut de art. 3 alin. (3) din Legea nr. 51/1995 pentru organizarea §i
exercitarea profesiei de avocat, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, Registrul de
inregistrare a actelor juridice atestate de avocat era conform legii un registru public;

- Daca dispozitiile art. 3 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 51/1995, ce prevad atestarea datei unui
inscris de catre avocat, se interpreteaza in sensul ca avocatul pOate da datda certd unui inscris sub
semndtura privatd.

-art. 3 alin. (3)
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Decizia nr. 70 din 9 noiembrie 2020 (dosarul nr. 2275/1/2020) click pentru vizualizare pe site

-art. 29 alin. (1)

Decizia nr. 17 din 17 februarie 2020 (dosar nr. 2472/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulata de Tribunalul Ilfov - Sectia civila, in dosarul nr.
15367/94/2013**, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarelor chestiuni
de drept:

., 1. Daca un contract de imprumut atestat de avocat la 7 mai 2013 are sau nu caracter de titlu
executoriu, in conditiile in care, la nivelul anului 2013, avocatii care redactau acte juridice nu erau
asimilati functionarilor, potrivit art. 39 din Legea nr. 51/1995 pentru organizarea si exercitarea profesiei
de avocat, republicatd, cu modificarile ulterioare - forma in vigoare in anul 2013;

2. Daca un act atestat de avocat in anul 2013 in conditiile lipsei unui contract de asistenta
Jjuridica este valabil sau nu, in conditiile in care art. 29 alin. (1) din Legea nr. 51/1995 - forma in vigoare
in anul 2013, mentioneaza ca avocatul asista partile in baza unui contract incheiat in forma scrisa’.

-art. 39

Decizia nr. 17 din 17 februarie 2020 (dosar nr. 2472/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Legea nr. 112/1995 pentru reglementarea situatiei juridice a unor imobile cu destinatia de
locuinte, trecute in proprietatea statului

-art. 3, art. 9, art. 26 alin. (3)

Decizia nr. 3 din 30 ianuarie 2017 (dosar nr. 3370/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Tribunalul Dolj - Sectia I civild, in dosarul nr. 44791/215/2014,
privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, Tn consecinta, stabileste ca:

In interpretarea i aplicarea dispozitiilor art. 3, art. 9, art. 26 alin. (3) din Legea nr. 112/1995
pentru reglementarea situatiei juridice a unor imobile cu destinatia de locuinte, trecute in proprietatea
statului, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu art. 37 din Normele metodologice
privind aplicarea Legii nr. 112/1995 pentru reglementarea situatiei juridice a unor imobile cu destinatia
de locuinte, trecute in proprietatea statului, stabilite prin Hotardrea Guvernului nr. 20/1996, republicate,
stabileste ca proprietarul constructiei are dreptul sa dobdandeasca proprietatea si asupra terenului
aferent acesteia §i sa solicite, in caz de refuz, pe calea actiunii in justitie, obligarea la perfectarea
contractului de vanzare-cumparare.

-art. 9alin. (1
Deci(zizi nr. 81 din 6 noiembrie 2017 (dosarul nr. 1914/1/2017) click pentru vizualizare pe site
Admite sesizarea formulata de Tribunalul Cluj - Sectia civila in dosarul nr. 3633/211/2016 privind
pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:
In interpretarea §i aplicarea dispozitiilor art. 42 alin. (3) din Legea nr. 10/2001 privind regimul
juridic al unor imobile preluate in mod abuziv in perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989,
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republicata, cu modificarile §i completarile ulterioare, pe langa dreptul de preemptiune, chiriasii au si
dreptul de a opta pentru cumpararea imobilelor cu destinatia de locuinte, drept prevazut de art. 9 alin.
(1) din Legea nr. 112/1995 pentru reglementarea situatiei juridice a unor imobile cu destinatia de
locuinte, trecute in proprietatea statului, cu modificarile ulterioare.

Legea nr. 136/1995 privind asigurarile si reasigurarile in Romania

- art. 22 - in legatura cu interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 120 din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 99/2006 privind institutiile de credit si adecvarea capitalului

Decizia nr. 4 din 14 aprilie 2014 (dosar nr. 2/1/2014 — HP) click pentru vizualizare pe site

Respinge ca inadmisibila sesizarea formulatd de Tribunalul Specializat Cluj in dosarul nr.
18785/211/2013 privind pronuntarea unei hotarari prealabile pentru dezlegarea modului de interpretare si
aplicare a dispozitiilor art. 120 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 99/2006 privind institutiile de
credit si adecvarea capitalului, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu art. 22 din Legea
nr.136/1995 privind asigurarile si reasigurarile in Romania, cu modificarile si completarile ulterioare, in
situatia in care cererea de incuviintare a executdrii silite a unui contract de credit este formulatd de
asiguratorul subrogat in drepturile creditorului institutie bancara.

- art. 48-49

Decizia nr. 29 din 3 iunie 2019 (dosar nr. 517/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Arges - Sectia civila, in dosarul nr.
1799/280/2017, pentru pronuntarea unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarea problema de drept:
,daca prin interpretarea dispozitiilor art. 48-49 si art. 55 alin. (1) din Legea nr. 136/1995 privind
asigurarile si reasigurarile in Romdnia, cu modificarile si completarile ulterioare, in categoria
prejudiciilor aduse persoanelor juridice produse prin accidente de vehicule sunt incluse prejudiciile
produse unitdtilor sanitare prevazute de art. 320 alin. (1) din Legea nr. 95/2006 privind reforma in
domeniul sanatatii, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare”.

-art. 55 alin. (1)
Decizia nr. 29 din 3 iunie 2019 (dosar nr. 517/1/2019) click pentru vizualizare pe site

- art. 58 lit. b)

Decizia nr. 63 din 17 octombrie 2022 (dosar nr. 1585/1/2022) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatd de Tribunalul Suceava - Sectia a ll-a civild, in dosarul
nr. 164/334/2020, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarea chestiune de
drept:

In cazul actiunii formulate de asigurdtorul de rdspundere civild auto obligatorie Tmpotriva
propriului asigurat, dispozitiile art. 58 lit. b) din Legea nr. 136/1995 privind asigurarile si reasigurarile in
Romania, cu modificarile si completarile ulterioare, se interpreteaza in sensul ca natura si durata
termenului de prescriptie a dreptului material la actiune este de 2 ani, conform dispozitiilor art. 2.519 alin.
(1) din Codul civil aplicabile dreptului la actiune intemeiat pe un raport de asigurare sau de 3 ani, potrivit
prevederilor art. 2.517 silsau art. 2.528 alin. (1) din Codul civil, aplicabile actiunii in regres/in rdspundere
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civila delictuala?

Legea cadastrului si a publicitatii imobiliare nr. 7/1996

-art. 13 alin. (5)

Decizia nr. 58 din 3 octombrie 2022 (dosar nr. 1166/1/2022) click pentru vizualizare pe site

-art. 29

Decizia nr. 102 din 25 noiembrie 2024 (dosar nr. 1737/1/2024) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Tribunalul Maramures, Sectia I civild, in dosarul nr.
10852/182/2022, pentru pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 28 alin. (7) din Legea nr. 1/2000 pentru reconstituirea
dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole si celor forestiere, solicitate potrivit prevederilor Legii
fondului funciar nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997, cu modificarile si completarile ulterioare si art. 693
alin. (1) din Codul civil, precum si a dispozitiilor art. 29 si 30 din Legea cadastrului si a publicitatii
imobiliare nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, raportat la art. 9 din Legea
notarilor publici si a activitatii notariale nr. 36/1995, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, stabileste ca:

Constituirea prin contract, incheiat in forma autentica, a dreptului de superficie este compatibila
cu interdictia de instrdinare prevazuta de art. 28 alin. (7) din Legea nr. 1/2000, sub rezerva ca intinderea
si exercitarea dreptului de superficie sa nu contravina regimului legal silvic sau, dupa caz, agricol §i
statutelor formelor asociative.

In cadrul procedurii de inscriere in cartea funciard, registratorul nu poate respinge inscrierea
dreptului de superficie, constituit prin contract incheiat in forma autenticd, invocdand interdictia legald de
instrdinare, drept motiv de nulitate absoluta subsumat sintagmei ,,neindeplinirea unor conditii speciale
prevazute de reglementarile in vigoare”.

-art. 30

Decizia nr. 102 din 25 noiembrie 2024 (dosar nr. 1737/1/2024) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Tribunalul Maramures, Sectia I civila, in dosarul nr.
10852/182/2022, pentru pronuntarea unei hotdrari prealabile si, in consecinta:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 28 alin. (7) din Legea nr. 1/2000 pentru reconstituirea
dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole si celor forestiere, solicitate potrivit prevederilor Legii
fondului funciar nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997, cu modificarile si completarile ulterioare si art. 693
alin. (1) din Codul civil, precum si a dispozitiilor art. 29 si 30 din Legea cadastrului si a publicitatii
imobiliare nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, raportat la art. 9 din Legea
notarilor publici si a activitdfii notariale nr. 36/1995, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, stabileste ca:

Constituirea prin contract, incheiat in forma autenticd, a dreptului de superficie este compatibila
cu interdictia de instrdinare prevazuta de art. 28 alin. (7) din Legea nr. 1/2000, sub rezerva ca intinderea
si exercitarea dreptului de superficie sa nu contravina regimului legal silvic sau, dupa caz, agricol si
statutelor formelor asociative.

In cadrul procedurii de inscriere in cartea funciard, registratorul nu poate respinge inscrierea
dreptului de superficie, constituit prin contract incheiat in forma autentica, invocdnd interdictia legala de
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instrainare, drept motiv de nulitate absoluta subsumat sintagmei ,,neindeplinirea unor conditii speciale
prevazute de reglementarile in vigoare”.

-art. 35 alin. (1) si art. 36 alin. (2)

Decizia nr. 21 din 13 iunie 2016 (dosar nr. 1301/1/2016) click pentru vizualizare pe site

- art. 36 alin. (3) lit. @)
Decizia nr. 10 din 4 aprilie 2016 (dosar nr. 602/1/2016) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulata de Curtea de Apel Cluj - Sectia a IlI-a contencios
administrativ si fiscal in dosarul nr. 796/117/2015*, pentru pronuntarea unei hotarari prealabile privind
interpretarea dispozitiilor art. 36 alin. (3) lit. a) din Legea cadastrului si a publicitatii imobiliare nr.
7/1996, republicare 2, forma in vigoare la data de 15 iulie 2014.

-art. 41
Decizia nr. 8 din 30 ianuarie 2023 (dosar nr. 2069/1/2022) click pentru vizualizare pe site

Legea nr. 8/1996 privind dreptul de autor si drepturile conexe

-art. 98 alin. (1) lit. g ind. 1 si art. 106 ind. 5

Decizia nr. 48 din 19 iunie 2017 (dosar nr. 390/1/2017) click pentru vizualizare pe site
Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a IV-a civila, in dosarul nr.
34946/3/2013, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:

In interpretarea dispozitiilor art. 126 alin. (1) lit. a) si art. 129 din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificdrile si completarile ulterioare, art. 98 alin. (1) lit. g* si art. 106° din Legea nr.
8/1996 privind dreptul de autor si drepturile conexe, cu modificarile si completarile ulterioare,
colectarea de catre organismul de gestiune colectiva a remuneratiilor cuvenite artistilor interprefi §i
executanti pentru radiodifuzarea sau comunicarea publica a inregistrarilor sonore continand fixarea
prestatiilor artistice ale acestora nu reprezinta o operatiune impozabila din punctul de vedere al taxei pe
valoarea adaugata.

Legea nr. 169/1997 pentru modificarea si completarea Legii fondului funciar nr. 18/1991

-art. Il alin. (1)

Decizia nr. 51 din 3 iulie 2017 (dosar nr. 487/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Tribunalul Gorj - Sectia I civila, in dosarul nr. 2058/318/2016 si,
in consecinta, stabileste ca:

n cazul cererii formulate de primar, in calitate de presedinte al comisiei locale de fond funciar,
in temeiul art. 1l alin. (1) din Legea nr. 169/1997 pentru modificarea si completarea Legii fondului
funciar nr. 18/1991, cu modificarile si completarile ulterioare, cerinta “interesului legitim”, prevazuta de
art. I1l alin. (2) din acelasi act normativ, este prezumatda.
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-art. Il alin. (2 ind. 4)

Decizia nr. 22 din 20 mai 2019 (dosar nr. 129/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatd de Tribunalul Gorj - Sectia I civila, in dosarul
nr. 9804/318/2014%*, pentru pronuntarea unei hotarari prealabile privind dezlegarea urmatoarei chestiuni
de drept: modul de interpretare si aplicare a dispozitiilor art. 11l alin. (2*) din Legea nr. 169/1997 pentru
modificarea §i completarea Legii fondului funciar nr. 18/1991, cu modificarile si completarile ulterioare,
privind ceringele concrete in care poate fi solicitat si obginut preful actualizat al unui teren vandut in baza
unui titlu constatat nul ulterior vanzarii, prin explicitarea sintagmelor , vanzari succesive ale
terenurilor” si ,, pretul actualizat”.

Legea nr. 213/1998 privind bunurile proprietate publica

-art. 11 alin. (2)

Decizia nr. 48 din 14 octombrie 2019 (dosar nr. 1951/1/2019)click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibile, sesizarile formulate de Tribunalul Caldrasi — Sectia civild, in dosarele
nr. 2688/269/2016 si nr. 2689/269/2016, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la
urmatoarea chestiune de drept:

wnterpretarea dispozitiilor art. 11 alin. (2) din Legea nr. 213/1998 privind bunurile proprietate
publica, cu modificarile si completarile ulterioare - forma in vigoare in anul 2008, prin raportare la art.
27 alin. (7) din Regulamentul privind procedura de constituire, atributiile si functionarea comisiilor
pentru stabilirea dreptului de proprietate privata asupra terenurilor, a modelului si modului de atribuire
a titlurilor de proprietate, precum §i punerea in posesie a proprietarilor, aprobat prin Hotardrea
Guvernului nr. 890/2005 si art. 10 alin. (2) din Legea nr. 1/2000 pentru reconstituirea dreptului de
proprietate asupra terenurilor agricole si celor forestiere, solicitate potrivit prevederilor Legii fondului
funciar nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997, cu modificarile si completarile ulterioare, din perspectiva
art. [ din Protocolul nr. | aditional la Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, a principiului securitatii raporturilor juridice si a principiului bunei-credinte, avand in
vedere trecerea a circa 8 ani de la emiterea hotararilor comisei judetene (urmate de emiterea de titluri de
proprietate), pana la formularea actiunii in nulitatea absoluta a acestora, in sensul ca nulitatea absoluta
a hotardrilor comisiei judetene emise fara parcurgerea procedurii de trecere a terenurilor din domeniul
public in domeniul privat prin hotarare a Guvernului emisa cu privire la terenurile delimitate in
conditiile art. 9 si art. 12 din Legea nr. 1/2000 nu opereaza in situatia in care au fost emise titluri de
proprietate in procedura Legii fondului funciar nr. 18/1991, republicatda, cu modificarile si completarile
ulterioare”.

Legea nr. 1/2000 pentru reconstituirea dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole si
celor forestiere

-art. 10 alin. (2)

Decizia nr. 48 din 14 octombrie 2019 (dosar nr. 1951/1/2019)click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibile, sesizarile formulate de Tribunalul Calarasi — Sectia civila, in dosarele
nr. 2688/269/2016 si nr. 2689/269/2016, in vederea pronuntarii unei hotdrari prealabile cu privire la
urmatoarea chestiune de drept:
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LwInterpretarea dispozitiilor art. 11 alin. (2) din Legea nr. 213/1998 privind bunurile proprietate
publica, cu modificarile si completarile ulterioare - forma in vigoare in anul 2008, prin raportare la art.
27 alin. (7) din Regulamentul privind procedura de constituire, atributiile §i functionarea comisiilor
pentru stabilirea dreptului de proprietate privata asupra terenurilor, a modelului si modului de atribuire
a titlurilor de proprietate, precum §i punerea in posesie a proprietarilor, aprobat prin Hotardrea
Guvernului nr. 890/2005 si art. 10 alin. (2) din Legea nr. 1/2000 pentru reconstituirea dreptului de
proprietate asupra terenurilor agricole si celor forestiere, solicitate potrivit prevederilor Legii fondului
funciar nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997, cu modificarile si completarile ulterioare, din perspectiva
art. | din Protocolul nr. | aditional la Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, a principiului securitatii raporturilor juridice §i a principiului bunei-credinte, avind in
vedere trecerea a circa 8 ani de la emiterea hotardrilor comisei judetene (urmate de emiterea de titluri de
proprietate), pana la formularea actiunii in nulitatea absoluta a acestora, in sensul ca nulitatea absoluta
a hotararilor comisiei judetene emise fara parcurgerea procedurii de trecere a terenurilor din domeniul
public in domeniul privat prin hotardre a Guvernului emisa cu privire la terenurile delimitate in
conditiile art. 9 si art. 12 din Legea nr. 1/2000 nu opereaza in situatia in care au fost emise titluri de
proprietate in procedura Legii fondului funciar nr. 18/1991, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare”.

-art. 28
Decizia nr. 48 din 19 septembrie 2022 (dosar nr. 1005/1/2022) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Maramures — Sectia I civila, in
dosarul nr. 1572/336/2016°, pentru pronuntarea unei hotirari prealabile, cu privire la urmitoarea
chestiune de drept:

Dezlegarea modului de interpretare si aplicare a dispozitiilor art. 28 din Legea nr. 1/2000
pentru reconstituirea dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole si celor forestiere, solicitate
potrivit prevederilor Legii fondului funciar nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997, cu modificarile i
completarile ulterioare, in sensul de a sti daca aceste dispozitii, astfel cum au fost modificate prin art. |
pct. 31 din titlul VI din Legea nr. 247/2005 privind reforma in domeniile proprietatii §i justitiei, precum §i
unele masuri adiacente, cu modificarile §i completarile ulterioare, permit infiintarea de noi
composesorate, continuatoare ale unei unice forme asociative de acest tip, existente anterior anului 1948,
in conditiile in care, in baza Legii nr. 1/2000 - forma initiald, o parte dintre fostii membri ai respectivei
forme asociative de proprietate sau mogtenitorii acestora s-au constituit in formd asociativa §i au
dobandit calitatea de persoanda juridica, in cazul unui raspuns negativ, care sunt consecingele din punct
de vedere juridic asupra formei asociative infiintate ulterior §i asupra dreptului de proprietate
recunoscut acesteia?

-art. 28 alin. (7)
Decizia nr. 102 din 25 noiembrie 2024 (dosar nr. 1737/1/2024) click pentru vizualizare pe site
Admite sesizarea formulata de Tribunalul Maramures - Sectia 1 civila, in dosarul nr.

10852/182/2022, pentru pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta:

Tn interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 28 alin. (7) din Legea nr. 1/2000 pentru reconstituirea
dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole si celor forestiere, solicitate potrivit prevederilor Legii
fondului funciar nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997, cu modificarile si completarile ulterioare si art. 693
alin. (1) din Codul civil, precum si a dispozitiilor art. 29 si 30 din Legea cadastrului si a publicitatii
imobiliare nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, raportat la art. 9 din Legea
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notarilor publici si a activitaii notariale nr. 36/1995, republicatad, cu modificarile si completarile
ulterioare, stabileste ca:

Constituirea prin contract, incheiat in forma autenticd, a dreptului de superficie este compatibila
cu interdictia de instrdainare prevazuta de art. 28 alin. (7) din Legea nr. 1/2000, sub rezerva ca intinderea
si exercitarea dreptului de superficie sa nu contravina regimului legal silvic sau, dupa caz, agricol si
statutelor formelor asociative.

In cadrul procedurii de inscriere in cartea funciard, registratorul nu poate respinge inscrierea
dreptului de superficie, constituit prin contract incheiat in forma autenticd, invocand interdictia legala de
instrainare, drept motiv de nulitate absoluta subsumat sintagmei ,, neindeplinirea unor conditii speciale
prevazute de reglementarile in vigoare”.

-art. 29 alin. (2) si (3ind. 1)

Decizia nr. 37 din 16 septembrie 2019 (dosar nr. 609/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Suceava — Sectia I civild, Tn dosarul nr.
5049/285/2017, privind pronuntarea unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarelor chestiuni de
drept:

1. Interpretarea si aplicarea prevederilor art. 29 alin. (2) din Legea nr. 1/2000 pentru
reconstituirea dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole si celor forestiere, solicitate potrivit
prevederilor Legii fondului funciar nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997, vazand ca dovada dreptului de
proprietate pentru reconstituire se face conform prevederilor art. 6 alin. (1) din Legea nr. 1/2000, daca
indreptatirea la reconstituire poate rezulta, din perspectiva prevederilor art. 1 din Primul Protocol
aditional la Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale si din aplicarea
principiului bunei-credinte, vazdnd culpa comisiilor de fond funciar cu ocazia emiterii titlului de
proprietate §i trecerea a 13 ani de la emiterea titlului de proprietate pana la formularea actiunii de
constatare a nulitatii absolute a acestuia. Se are in vedere, pe de altd parte, eventuala culpa a petentei
raportat la prevederile art. 12 alin. (3) din Regulamentul privind procedura de constituire, atribufiile si
functionarea comisiilor pentru stabilirea dreptului de proprietate privata asupra terenurilor, a modelului
si modului de atribuire a titlurilor de proprietate, precum si punerea in posesie a proprietarilor, aprobat
prin Hotardarea Guvernului nr. 131/1991, care nu a depus niciun act doveditor conform documentatiilor
fnaintate de comisiile de fond funciar, faptul ca este vorba de terenuri cu vegetatie forestierd, ce
constituie bunuri de interes national conform prevederilor art. 4 alin. (1) din Legea nr. 26/1996 - Codul
silvic, cu modificarile §i completarile ulterioare, ca petenta a folosit si exploatat terenul CU vegetatie
forestiera 13 ani pdna in prezent, vazand ca prin actiunea dedusa judecatii se invoca un motiv de nulitate
absoluta a titlului de proprietate.

2. Interpretarea si aplicarea prevederilor art. 29 alin. (3Y) din Legea nr. 1/2000, in sensul daca
aceste prevederi se raporteaza la suprafata de teren cu vegetatie forestierd ce a apartinut in proprietatea,
inzestrarea, folosinta sau administrarea unitatilor de cult, ca subiecte de drept individuale care au
solicitat reconstituirea dreptului de proprietate sau la terenul ce a apartinut, in aceleasi modalitati,
cultului religios din care acestea fac parte.

3. Interpretarea §i aplicarea prevederilor art. 29 alin. (2) din Legea nr. 1/2000, respectiv, daca
este indreptatit la reconstituirea dreptului de proprietate atat fostul proprietar, cat si titularul unui drept
de folosinta considerat ,, proprietar util .

4. Interpretarea si aplicarea prevederilor art. 29 alin. (3Y) din Legea nr. 1/2000, respectiv, dacd
aceste prevederi se aplica ,,automat” si cererilor de reconstituire formulate anterior intrarii in vigoare a
acestor prevederi, vazand ca hotararea de reconstituire a dreptului de proprietate a comisiei judetene de
fond funciar a fost emisa dupa intrarea in vigoare a acestor dispozitii legale.”
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- art. 36 — in legaturd cu interpretarea i aplicarea dispozitiilor art. II din Legea nr. 193/2007

Decizia nr. 2 din 17 februarie 2014 (dosar nr. 3/1/2013/HP) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizareca formulatd de Tribunalul Suceava — Sectia civild in dosarul nr.1067/334/2013
privind pronuntarea unei hotarari prealabile.
Stabileste ca modificarea adusa prin Legea nr.212/2008 dispozitiilor art.36 din Legea nr.1/2000 pentru
reconstituirea dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole si celor forestiere, solicitate potrivit
prevederilor Legii fondului funciar nr.18/1991 si ale Legii nr.169/1997, reglementeaza un caz de
constituire a dreptului de proprietate.
Tn acest caz, cererile de constituire sunt supuse termenului de 60 de zile previzut de art. 1l din Legea nr.
193/2007 privind modificarea si completarea Legii nr.1/2000 pentru reconstituirea dreptului de
proprietate asupra terenurilor agricole si celor forestiere, solicitate potrivit prevederilor Legii fondului
funciar nr.18/1991 si ale Legii nr.169/1997, termen care se calculeaza de la data intrarii In vigoare a Legii
nr.212/2008, respectiv 02.11.2008.

Legea nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile preluate in mod abuziv in perioada
6 martie 1945 - 22 decembrie 1989

-art. 35i4

Decizia nr. 30 din 2 martie 2020 (dosar nr. 2198/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a IlI-a civila si pentru cauze cu
minori si de familie, In dosarul nr. 19758/3/2018.

In interpretarea dispozitiilor art. 3 si 4 din Legea nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile
preluate Tn mod abuziv in perioada 6 martie 1945 - 22 decembrie 1989, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in coroborare cu prevederile art. 24 alin. (2) din Legea nr. 165/2013 privind masurile
pentru finalizarea procesului de restituire, Th natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate Th mod
abuziv n perioada regimului comunist in Romania, cu modificarile si completarile ulterioare, stabileste
urmatoarele:

Tn cazul in care, dupa incheierea unei conventii prin care fostul proprietar sau mostenitorii legali ori
testamentari ai acestuia au Instrainat dreptul la despagubire unor terte persoane, partile convin desfiintarea
acestei conventii si repunerea lor in situatia anterioara, dreptul la masuri reparatorii al cesionarului nu
subzisti. In acest caz, dreptul la masuri reparatorii in echivalent revine in patrimoniul instrainatorului
(instrainatorilor) plafonat potrivit dispozitiilor art. 24 alin. (2) sau, dupd caz, alin. (4) din Legea nr.
165/2013.

-art. 4 alin. (3) si (4)
Decizia nr. 73 din 29 octombrie 2018 (dosar nr. 1539/1/2018) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulata de Curtea de Apel Pitesti -Sectia I civila, in dosarul nr.
1267/109/2017, in vederea pronuntdrii unei hotdrari prealabile cu privire la urmatoarea chestiune de
drept:

., 1. interpretarea dispozititlor art. 4 alin. (3) si (4) si art. 26 alin. (3) din Legea nr. 10/2001
privind regimul juridic al unor imobile preluate Th mod abuziv in perioada 6 martie 1945 - 22 decembrie
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1989, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, in sensul cd cererea de restituire are
valoare de acceptare a succesiunii pentru bunurile a caror restituire se solicita numai daca este urmata
intreaga procedura de la capitolul IIl al legii, prin formularea inclusiv a contestatiei impotriva
dispozitiei de respingere a soOlicitarii de restituire in natura a bunurilor imobile; in caz afirmativ, de
cotele celorlalti mostenitori profita doar mostenitorul sau mostenitorii care au formulat contestatie;

2. in caz contrar, aceasta contestatie nu constituie decdt un act de conservare in numele §i pe
seama tuturor mogtenitorilor care, prin formularea cererii de restituire, au facut act de acceptare a
mostenirii.”’

-art. 24
Decizia nr. 62 din 18 septembrie 2017 (dosarul nr. 1070/1/2017) click pentru vizualizare pe

site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a IV-a civila
privind pronuntarea unei hotarari prealabile referitoare la interpretarea sintagmei ,,probe contrare” din
cuprinsul art. 24 din Legea nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile preluate in mod abuziv n
perioada 6 martie 1945 - 22 decembrie 1989, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

-art. 26
Decizia nr. 11 din 19 februarie 2018 (dosar nr. 2639/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatda de Curtea de Apel Oradea — Sectia I civila, in dosarul
nr. 2280/111/2016, pentru pronuntarea unei hotarari prealabile privind modul de interpretare a
dispozitiilor art. 21 din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in
naturd sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist in
Romania, cu modificarile si completarile ulterioare si art. 26 din Legea 10/2001 privind regimul juridic al
unor imobile preluate in mod abuziv in perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989, republicatd, cu
modificarile si completdrile ulterioare, in sensul de a stabili daca instanta poate pronunta o hotdrare care
sd tind loc de dispozitie emisd in temeiul legilor de retrocedare, de catre entitatea legal investitd cu
emiterea unei astfel de dispozitii

- art. 26 alin. (3)
Decizia nr. 5 din 16 martie 2015 (dosar nr. 17/1/2014 — HP/C) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizdrile formulate de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a IV-a civild in dosarul nr.
37758/3/2013 si Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a IlI-a civila si pentru cauze cu minori i de familie in
dosarul nr. 30602/3/2013 privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 26 alin. (3) din Legea nr. 10/2001 privind regimul
juridic al unor imobile preluate Tn mod abuziv In perioada 6 martie 1945 - 22 decembrie 1989,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, In corelare cu art. 4, art. 33-35 din Legea nr.
165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in naturd sau prin echivalent, a
imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist in Romdnia, cu modificarile i
completarile ulterioare, este prematura cererea de chemare in judecata privind solutionarea pe fond a
notificarii nerezolvate de catre entitatea detindtoare, cerere introdusda dupd intrarea in vigoare a Legii
nr. 165/2013, dar anterior Tmplinirii termenelor din procedura prealabila reglementate de acest act
normativ.

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 1.528 din Codul civil coroborate cu dispozitiile art.
33 alin. (1) din Legea nr. 165/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, este prematurd cererea
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persoanei indreptdtite adresata instantei ulterior intrarii in vigoare a Legii nr. 165/2013, dar anterior
Tmplinirii termenelor reglementate de art. 33 din acest act normativ, de obligare a unitdatii detinatoare sa
solutioneze notificarea la implinirea termenelor respective.

Decizia nr. 34 din 14 mai 2018 (dosar nr. 328/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a IV-a civila, in
dosarul nr. 13203/3/2016, in vederea pronuntdrii unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarea
chestiune de drept:

“In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 26 alin. (3) din Legea nr. 10/2001 privind regimul juridic
al unor imobile preluate in mod abuziv in perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare si art. 35 alin. (2) din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru
finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in
perioada regimului comunist in Romania, cu modificarile si completarile ulterioare, poate fi sesizatd
instanta de judecatd dupd implinirea termenului de 6 luni instituit de art. 35 alin. (2) din Legea nr. 165/ 2013,
ulterior implinirii termenelor instituite prin art. 33 alin. (1) din aceasta lege, cu o cerere de solutionare pe fond a
notificarii persoanei indreptdtite, notificare nesolutionald de catre entitatea defindtoare, sau aceastd cerere este
tardiva, dat fiind ca este formulata ulterior implinirii termenului astfel instituit prin art. 35 alin. (2) din lege?

Tn aplicarea art. 1.528 din Codul civil, raportat la art. 35 alin. (2) din Legea nr. 165/2013, este tardiva sau
nu cererea persoanei indreptatite adresata instantei ulterior implinirii termenului de 6 luni instituit de art. 35 alin.
(2) din Legea nr. 165/ 2013, prin care se solicita obligarea unitdtii detindtoare sa solufioneze notificarea dupad
implinirea termenelor instituite prin art. 33 alin. (1) din Legea nr. 165/ 2013 (obligatie de a face)?”.

Decizia nr. 73 din 29 octombrie 2018 (dosar nr. 1539/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Pitesti -Sectia I civila, in dosarul nr.
1267/109/2017, in vederea pronuntdrii unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarea chestiune de
drept:

., 1. interpretarea dispozitiilor art. 4 alin. (3) si (4) si art. 26 alin. (3) din Legea nr. 10/2001
privind regimul juridic al unor imobile preluate Th mod abuziv in perioada 6 martie 1945 - 22 decembrie
1989, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, in sensul ca cererea de restituire are
valoare de acceptare a succesiunii pentru bunurile a caror restituire se solicita numai daca este urmata
intreaga procedurda de la capitolul III al legii, prin formularea inclusiv a contestatiei impotriva
dispozitiei de respingere a solicitarii de restituire in natura a bunurilor imobile; in caz afirmativ, de
cotele celorlalti mogtenitori profita doar mostenitorul sau mogtenitorii care au formulat contestatie;

2. 1In caz contrar, aceastd contestatie nu constituie decdt un act de conservare in numele §i pe
seama tuturor mostenitorilor care, prin formularea cererii de restituire, au fdacut act de acceptare a
mostenirii.”’

- art. 42 alin. (3)
Decizia nr.81 din 6 noiembrie 2017 (dosarul nr.1914/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Tribunalul Cluj - Sectia civila in dosarul nr. 3633/211/2016 privind
pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 42 alin. (3) din Legea nr. 10/2001 privind regimul
juridic al unor imobile preluate in mod abuziv Tn perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, pe langa dreptul de preemptiune, chiriasii au si
dreptul de a opta pentru cumpararea imobilelor cu destinatia de locuinte, drept prevazut de art. 9 alin. (1)
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din Legea nr. 112/1995 pentru reglementarea situatiei juridice a unor imobile cu destinatia de locuinte,
trecute in proprietatea statului, cu modificarile ulterioare.

Legea nr. 350/2001 privind amenajarea teritoriului si urbanismul

-art. 56 ind. 1

Decizia nr. 53 din 11 noiembrie 2019 (dosar nr. 1793/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Respinge sesizarea formulata de Tribunalul Cluj - Sectia civila, in dosarul nr. 7486/211/2018,
privind pronuntarea unei hotarari prealabile vizand interpretarea prevederilor art. 28 alin. (1) si (2)
coroborat cu art. 32 din Legea nr. 50/1991 privind autorizarea executarii lucrarilor de constructii,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, referitor la posibilitatea organului care a aplicat
sanctiunea contraventionald de a dispune intrarea in legalitate si mentinerea constructiilor realizate fara
autorizatie de construire si dacid sunt compatibile cu dispozitiile art. 56 din Legea nr. 350/2001 privind
amenajarea teritoriului si urbanismul, cu modificarile si completarile ulterioare, si cum se interpreteaza
dispozitiile art. 56! din Legea nr. 350/2001 raportate la prevederile art. 28 alin. (1) si (2) si ale art. 32 din
Legea nr. 50/1991.

Legea nr. 217/2003 pentru prevenirea si combaterea violentei domestice

-art. 34 alin. (2)

Decizia nr. 50 din 22 iunie 2020 (dosarul nr. 3199/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Tribunalul Timis - Sectia I civila, in dosarul nr. 24956/325/2019,
privind pronuntarea unei hotarari prealabile pentru dezlegarea unei chestiuni de drept.

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 34 alin. (2) din Legea nr. 217/2003 pentru
prevenirea §i combaterea violentei domestice, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
stabileste ca:

In situatia in care persoana Impotriva careia s-a emis ordinul de protectie nu este implicatd intr-
un dosar penal, pentru a se dispune revocarea ordinului nu trebuie intocmita de catre serviciul de
probatiune o evaluare a riscului de recidivd, conform art. 34 alin. (2) lit. ¢) din Legea nr. 217/2003. Tn
acest caz, instanta va efectua o evaluare proprie a existentei unui risc real pentru victima violentei
domestice sau pentru familia acesteia din partea persoanei impotriva careia s-a emis ordinul de
restrictie.

- art. 49 alin. (1)

Decizia nr. 63 din 2 octombrie 2023 (dosar nr. 1714/1/2023) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Tribunalul Hunedoara — Sectia I civila, in
dosarul nr. 3382/278/2023, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarelor
chestiuni de drept:
Daca sintagma ,,persoana impotriva careia s-a dispus o masura prin ordinul de protectie pe
durata maxima poate solicita revocarea ordinului sau inlocuirea masurii dispuse” din cuprinsul art. 49
alin. (1) din Legea nr. 217/2003 pentru prevenirea si combaterea violentei domestice, republicata, cu
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modificarile si completarile ulterioare, are in vedere numai persoana impotriva careia s-a diSpus
emiterea unui ordin de protectie pe durata maxima sau se va interpreta in maniera chiar si o persoand
impotriva careia s-a dispus o masurd de protectie pe o duratd maxima poate cere revocarea ordinului de
protectie emis impotriva sa;

Daca sintagma ,,persoana impotriva careia s-a dispus o masura prin ordinul de protectie pe
durata maxima poate soliCita revocarea ordinului sau inlocuirea masurii dispuse” prevazuta de art. 49
alin. (1) din Legea nr. 217/2003 este imperativa si se aldtura celorlalte conditii ce trebuie intrunite
cumulativ, asa cum sunt prevazute in art. 49 alin. (2) din Legea nr. 217/2003;

Daca o persoand impotriva careia s-a dispus o mdsurd prin ordin de protectie pe o durata sub
maximul prevazut de lege poate solicita revocarea ordinului sau inlocuirea masurii dispuse;

Care este termenul pentru exercitarea caii de atac a apelului ce se declara impotriva sentinfei
civile prin care se dispune admiterea sau respingerea cererii de revocare a ordinului de protectie: 3 zile
de la pronuntarea hotararii sau 30 de zile de la comunicarea hotararii?

- art. 49 alin. (2) si alin. (3)

Decizia nr. 60 din 24 februarie 2025 (dosar nr. 2425/1/2024) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea privind pronuntarea unei hotarari prealabile formulata de Tribunalul Braila, Sectia
I civila, in dosarul nr. 20050/196/2024, si, in consecinta, stabileste ca:

Dispozitiile art. 49 din Legea nr. 217/2003 pentru prevenirea §i combaterea violentei domestice,
republicata, cu modificarile §i completarile ulterioare, se interpreteaza in sensul ca pentru formularea
unei cereri de inlocuire a masurilor stabilite printr-un ordin de protectie emis pe durata maximad,
persoana impotriva careia a fost emis ordinul nu trebuie sa faca dovada indeplinirii, cumulativ, a
conditiilor prevazute de art. 49 alin. (2).

Cererea de inlocuire a masurilor stabilite printr-un ordin de protectie se solutioneaza conform
procedurii prevazute de art. 49 alin. (3).

Legea nr. 571 din 22 decembrie 2003 privind Codul fiscal

- art. 296 ind. 4 alin. (1) lit. k)

Decizia nr. 63 din 1 octombrie 2018 (dosar nr. 1685/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Respinge ca inadmisibila sesizarea formulata de Curtea de Apel Pitesti - Sectia I civila in dosarul nr.
4656/109/2016 cu privire la dezlegarea urmitoarei chestiuni de drept: ,,interpretarea dispozitiilor art. 296*
alin. (1) lit. k) din Legea nr. 571 din 22 decembrie 2003 privind Codul fiscal, respectiv art. 139 alin. (1) lit.
i) si art. 155 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 227 din 8 septembrie 2015 privind Codul fiscal, in sensul daca exista
sau nu obligatia de platd a C.A.S. si C.A.S.S. si pentru veniturile reprezentate de dobéanzile legale acordate
pentru plata cu intarziere a drepturilor salariale stabilite prin hotarari judecatoresti ce constituie titluri
executorii”.

Legea nr. 272/2004 privind protectia si promovarea drepturilor copilului

-art. 55 alin. (2)
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Decizia nr. 62 din 9 decembrie 2019 (dosar nr. 2075/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Brasov - Sectia civila, in dosarul nr. 74/119/2019, in
vederea pronuntarii unei hotarari prealabile si, in consecintd, stabileste ca:

Tn interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 55 alin. (2) din Legea nr. 272/2004 privind protectia
si promovarea drepturilor copilului, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, sintagma
,,daca isi continua studiile o singurd data in fiecare forma de invatamant de zi” se interpreteaza in sensul
ca persoana aflata in continuarea studiilor care se inscrie la o noud facultate/specializare beneficiaza de
protectie speciala in conditiile prevazute de art. 55 alin. (2) din Legea nr. 272/2004, in mdsura in care
programul corespunzator de studii universitare de licenta, conform art. 140 alin. (1) din Legea educatiei
nationale nr. 1/2011, cu modificarile si completarile urmatoare, la care S-a inscris inifial nu este
finalizat.

Legea recunostintei pentru victoria Revolutiei Roméane din Decembrie 1989, pentru revolta
muncitoreasca anticomunistd de la Brasov din noiembrie 1987 si pentru revolta muncitoreasca
anticomunista din Valea Jiului - Lupeni - august 1977 nr. 341/2004

Decizia nr. 46 _din 14 octombrie 2019 (dosar nr. 1173/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Cluj — Sectia civila, in dosarul nr.
15724/211/2017, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarelor chestiuni
de drept:

1. Daca termenul de introducere a cererii de reconstituire/constituire a dreptului de proprietate
stabilit de art. 11 alin. (4) din Legea fondului funciar nr. 18/1991, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, este aplicabil si Legii recunostintei pentru victoria Revolutiei Romane din
Decembrie 1989, pentru revolta muncitoreasca anticomunista de la Brasov din noiembrie 1987 si pentru
revolta muncitoreasca anticomunistda din Valea Jiului - Lupeni - august 1977 nr. 341/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare, lege care nu stabilegte vreun termen legal.

2. In situatia in care se apreciazd cd acest termen este aplicabil inclusiv Legii nr. 341/2004, sd se
statueze de cdtre Inalta Curte de Casatie si Justitie data de la care trebuie introdusd cererea de
constituire a dreptului de proprietate, in conformitate cu prevederile Legii nr. 341/2004.

3. In situatia in care se apreciazd cd acest termen este aplicabil inclusiv Legii nr. 341/2004, sd se
statueze de cdtre Inalta Curte de Casatie si Justitie data de la care trebuie introdusd cererea de
constituire a dreptului de proprietate, in conformitate cu prevederile Legii nr. 341/2004, in special pentru
persoanele care detin certificat de erou martir preschimbat.

- art. 5 alin. (1) lit. o) prin raportare la art. 1 din Protocolul nr. 1 la Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale si art. 1 alin. (3) si art. 20 alin. (2) din Constitutia Romaniei

Decizia nr. 25 din 20 mai 2024 (dosar nr. 542/1/2024) click pentru vizualizare pe site

Respinge ca inadmisibila sesizarea formulata de Curtea de Apel Cluj — Sectia a IV-a pentru litigii de
munca si asigurari sociale in vederea lamuririi urmatoarei probleme de drept:

Interpretarea si aplicarea art. 5 alin. (1) lit. 0) din Legea nr. 341/2004, asa cum a fost modificat de
pet. 10 al art. I din Ordonanta de urgenta nr. 95 din 29 decembrie 2014, in raport cu dispozitiile art. 1
din Protocolul nr. 1 la Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale,
raportat la art. 1 alin. (3) si art. 20 alin. (2) din Constitutia Romaniei, in sensul de a se stabili dacd in
aplicarea dispozitiilor legale Mengionate, se poate constata de catre instantele nationale, ca urmare a
constatarii incalcarii art. 1 din Protocolul nr. 1 la Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si a
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Libertatilor Fundamentale, existenta unui drept al beneficiarilor indemnizatiei reglementate de art. 5
alin. (1) lit. o) din Legea nr. 341/2004 de a primi plata acestei indemnizatii la nivelul ce rezulta din
aplicarea algoritmului de calcul reglementat in acest text de lege, in conditiile existentei dispozitiilor
legale anuale de mentinere in plata a acestei indemnizatii la nivelul anului 2010 [art. 14 din Legea nr.
118/2010; art. 10 din Legea nr. 285/2010; art. 3 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.
19/2012; art. 1 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 84/2012; art. 14 lit. 1) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 103/2013; art. 13 alin. (1) lit. j) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.
83/2014; art. IV alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 95/2014; art. 12 alin. (2) din
Ordonanta de urgenga a Guvernului nr. 57/2015; art. 11 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 99/2016; art. 1 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 9/2017; art. 12 alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2017; art. 40 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 114/2018; art. IX pct. 2 din Ordonanta de urgenta a Guvernului, nr. 130/2021; art. XVIII din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 168/2022].

Legea nr. 247/2005 privind reforma in domeniile proprietitii si justitiei, precum si unele
masuri adiacente

- art. | pct. 31 din titlul VI

Decizia nr. 48 din 19 septembrie 2022 (dosar nr. 1005/1/2022) click pentru vizualizare pe site

- art. 18 ind. 1 alin. (4) din titlul VII

Decizia nr. 31 din 17 octombrie 2016 (dosar nr. 2054/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Craiova - Sectia 1 civila, in dosarul nr.
4006/101/2015, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:

Termenul de 3 ani previzut de art. 18t alin. (4) din titlul VII al Legii nr. 247/2005 privind reforma
in domeniile proprietatii si justitiei, precum si unele masuri adiacente, cu modificarile si completarile
ulterioare, nu este afectat de prevederile art. IlI din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 62/2010
pentru modificarea §i completarea Legii nr. 221/2009 privind condamnarile cu caracter politic §i
masurile administrative asimilate acestora, pronuntate in perioada 6 martie 1945 - 22 decembrie 1989, si
pentru suspendarea aplicarii unor dispozitii din titlul VII al Legii nr. 247/2005 privind reforma in
domeniile proprietdtii §i justitiei, precum §i unele masuri adiacente, cu modificarile ulterioare §i ale
articolului unic al Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 4/2012 privind unele masuri temporare in
vederea consolidarii cadrului normativ necesar aplicarii unor dispozitii din titlul VII ,, Regimul stabilirii
si platii despdagubirilor aferente imobilelor preluate in mod abuziv” al Legii nr. 247/2005 privind
reforma in domeniile proprietatii si justitiei, precum si unele masuri adiacente, aprobata cu modificari

prin Legea nr. 117/2012.

Legea nr. 85/2006 privind procedura insolventei

- art. 138 alin. (1)
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Decizia nr. 50 din 18 septembrie 2023 (dosar nr. 1128/1/2023) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Tribunalul Mures — Sectia civila, In dosarul nr. 1627/320/2022,
pentru pronuntarea unei hotarari prealabile si, In consecinta, stabileste ca:

Tn interpretarea dispozitiilor art. 138 alin. (1) si art. 139 din Legea nr. 85/2006 privind procedura
insolventei, cu modificarile si completarile rescripti, raportate la prevederile art. 220 alin. (10) si art.
215 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedurd fiscala, cu modificarile si completarile

rescripti, in cazul In care s-a dispus atragerea raspunderii membrilor organelor de conducere, potrivit
prevederilor rescriptie  rescri insolventa, in pasivul debitorului insolvent fiind cuprinse si  rescri
fiscale, termenul de rescriptie a executarii silite este cel de 3 ani prevazut de Codul de procedura civila.

- art. 139

Decizia nr. 50 din 18 septembrie 2023 (dosar nr. 1128/1/2023) click pentru vizualizare pe site

Legea nr. 263/2006 privind aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 209/2005
pentru modificarea si completarea unor acte normative din domeniul proprietatii

-art.

Decizia nr. 67 din 15 octombrie 2018 (dosar nr. 1746/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bucuresti -Sectia a VIII-a
contencios administrativ si fiscal, In dosarul nr. 369/87/2017, in vederea pronuntdrii unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept: Interpretarea dispozitiilor art. II din Legea nr.
263/2006 privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 209/2005 pentru modificarea si

completarea unor acte normative din domeniul proprietatii, cu completarile ulterioare, in sensul de a se
lamuri daca, din interpretarea coroborata a dispozitiilor art. Il alin. (1) teza intdi i art. II alin. (1) teza a
doua, se deduce ca sporul lunar de dificultate de pana la 50% din salariul de baza se acorda membrilor
comisiilor constituite in baza Legii fondului funciar nr. 18/1991, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, doar pe 0 perioada de un an ce curge de la intrarea in vigoare a legii, respectiv
doar pentru perioada 3 iulie 2006-3 iulie 2007, sau acest spor se cuvine membrilor comisiilor pe
intreaga perioada de derulare a activitatii specifice in cadrul acestor comisii, doar stabilirea
beneficiarilor acestui spor urmand a fi realizata anual de catre conducatorul institutiei.

Legea serviciilor comunitare de utilitati publice nr. 51/2006

-art. 42 alin. (6 ind. 1)

Decizia nr. 16 din 17 februarie 2020 (dosar nr. 1909/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Tribunalul Tulcea — Sectia civila, de contencios administrativ si
fiscal, in dosarul nr. 8295/327/2018, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta,
stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 666 alin. (5) pct. 2 din Codul de procedura civild,
prin raportare la pct. 3 din acelasi text normativ §i la art. 31 alin. (1) teza finala si art. 31 alin. (17) din
Legea serviciului de alimentare cu apa si de canalizare nr. 241/2006, republicata, cu modificarile si
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completdrile ulterioare, precum si a art. 42 alin. (6) din Legea serviciilor comunitare de utilitati publice
nr. 51/2006, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, factura fiscala pentru serviciul de
alimentare cu apa si de canalizare, emisa pe numele unei asociatii de proprietari de catre furnizorul
acestui serviciu, in baza unui contract incheiat intre furnizor si asociatie, calificat ca fiind colectiv, este
titlu executoriu.

In interpretarea §i aplicarea dispozitiilor art. 666 alin. (5) pct. 2 din Codul de procedura civild,
prin raportare la pct. 3 din acelasi text de lege, factura fiscala emisa pentru serviciul de alimentare cu
apa si de canalizare, in raport cu dispozitiile art. 31 alin. (17) din Legea serviciului de alimentare cu apd
si de canalizare nr. 241/2006, republicatd, cu modificarile si completdrile ulterioare si art. 42 alin. (6%)
din Legea serviciilor comunitare de utilitati publice nr. 51/2006, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, nu constituie titlu executoriu si pentru debitul mentionat ca reprezentand ,,sold
precedent”.

Decizia nr. 15 din 13 martie 2023 (dosar nr. 24/1/2023) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibile, sesizarile conexate formulate de Tribunalul Bucuresti - Sectia a VI-a
civila, in dosarele nr. 23648/299/2021 si nr. 9626/299/2021, in vederea pronuntdrii unei hotarari
prealabile cu privire la urmatoarea chestiune de drept:

Art. 42 alin. (6) din Legea serviciilor comunitare de utilitati publice nr. 51/2006, republicatd, cu
modificarile si completarile ulterioare, poate fi interpretat in sensul ca si factura fiscald emisa de cdtre
operator fata de autoritatea publicd, in baza unui contract de delegare a gestiunii unui serviciu de
utilitate publica, are caracter de titlu executoriu?

Legea serviciului de alimentare cu apa si de canalizare nr. 241/2006

- art. 31 alin. (1) teza finala si art. 31 alin. (17)

Decizia nr. 16 din 17 februarie 2020 (dosar nr. 1909/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Tribunalul Tulcea — Sectia civila, de contencios administrativ si
fiscal, in dosarul nr. 8295/327/2018, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta,
stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 666 alin. (5) pct. 2 din Codul de procedura civild,
prin raportare la pct. 3 din acelasi text normativ si la art. 31 alin. (1) teza finala si art. 31 alin. (17) din
Legea serviciului de alimentare cu apa si de canalizare nr. 241/2006, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum i a art. 42 alin. (6') din Legea serviciilor comunitare de utilitdyi publice
nr. 51/2006, republicata, cu modificarile §i completarile ulterioare, factura fiscala pentru serviciul de
alimentare cu apa si de canalizare, emisa pe numele unei asociatii de proprietari de catre furnizorul
acestui serviciu, in baza unui contract incheiat intre furnizor si asociatie, calificat ca fiind colectiv, este
titlu executoriu.

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 666 alin. (5) pct. 2 din Codul de procedura civild,
prin raportare la pct. 3 din acelasi text de lege, factura fiscala emisa pentru serviciul de alimentare cu
apa §i de canalizare, in raport cu disporzitiile art. 31 alin. (17) din Legea serviciului de alimentare cu apa
si de canalizare nr. 241/2006, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare si art. 42 alin. (6%)
din Legea serviciilor comunitare de utilitati publice nr. 51/2006, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, nu constituie titlu executoriu i pentru debitul mentionat ca reprezentand ,,sold
precedent”.
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-art. 31 alin. (17)

Decizia nr. 7 din 21 februarie 2022 (dosar nr. 2430/1/2021) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Constanta - Sectia a II-a civila, in
dosarul nr. 11436/212/2021, privind pronuntarea unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarea
chestiune de drept:

Facturilor emise de operatorii serviciilor de apa si canalizare, care sunt titluri executorii,
conform dispozitiilor art. 31 alin. (17) din Legea serviciului de alimentare cu apa si de canalizare nr.
241/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, le sunt aplicabile dispozitiile art. 4 din
Legea nr. 297/2018 privind publicitatea mobiliard, republicatd, astfel cum au fost modificate prin Legea
nr. 196/2020 pentru modificarea si completarea Legii nr. 297/2018 privind Registru/ National de
Publicitate Mobiliara si pentru abrogarea Ordonantei Guvernului nr. 89/2000 privind unele mdasuri
pentru autorizarea operatorilor si efectuarea inscrierilor in Arhiva Electronica de Garantii Reale
Mobiliare, care instituie o conditie suplimentara pentru declansarea executarii silite, aceea a inscrierii
titlului executoriu in Registrul National de Publicitate Mobiliara?

Legea nr. 230/2007 privind infiintarea, organizarea si functionarea asociatiilor de proprietari

-art. 24 alin. (1)

Decizia nr. 18 din 20 martie 2017 (dosar nr. 3946/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Bucuresti - Sectia a V-a civila, in
dosarul nr. 37978/299/2014, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la dezlegarea
chestiunii de drept ce vizeaza interpretarea dispozitiilor art. 24 alin. (1) din Legea nr. 230/2007, respectiv
daca, pentru intrunirea cvorumului necesar adoptarii unei hotarari a asociatiei de proprietari, raportarea
trebuie facuta la numarul de proprietati sau la numarul de membri ai condominiului.

Legea nr. 46/2008 - Codul silvic

- art. 62 alin. (3)

Decizia nr. 72 din 16 octombrie 2017 (dosarul nr. 1276/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Maramures - Sectia I civila, in dosarul
nr. 1588/336/2015, privind pronuntarea unei hotarari prealabile pentru dezlegarea modului de interpretare
si aplicare a prevederilor art. 62 alin. (3) din Legea nr. 46/2008 - Codul silvic, republicatd, cu modificarile
si completarile ulterioare, prin raportare la alineatele (1) si (2) ale aceluiasi articol.

Legea 329/2009 privind reorganizarea unor autoritati si institutii publice, rationalizarea
cheltuielilor publice, sustinerea mediului de afaceri si respectarea acordurilor-cadru cu Comisia
Europeana si Fondul Monetar International.

-art. 7
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Decizia nr. 8 din 19 februarie 2018 (dosar nr. 2614/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a IV-a civila, in dosarul nr.
47842/3/2015**, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, Tn consecinta, stabileste ca:

Tn interpretarea si aplicarea prevederilor art. 40 din Legea nr. 10/1995, forma in vigoare in anul
2010, coroborate cu art. 7 din Legea nr. 329/2009 si pozitia 5 din anexa nr. 1 la aceeasi lege, precum si cu
prevederile art. 21 si art. 22 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, obligatia de platd a sumei echivalente cu cota de 0,70% din cheltuielile pentru
executarea constructiilor si a lucrarilor prevazute la art. 2 din Legea nr. 10/1995 si pentru care se emit, in
conditiile legii, autorizatii de construire, este o obligatie fiscala.

In interpretarea si aplicarea prevederilor art. 40 din Legea nr. 10/1995, forma in vigoare in anul
2010, coroborate cu prevederile art. 91 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, republicatd, cu
modificarile §i completarile ulterioare, obligatia fiscala de plata a cotei prevazute de art. 40 din Legea
nr. 10/1995 se supune termenului de prescriptie de 5 ani, specific raporturilor juridice fiscale.

Legea nr. 255/2010 privind exproprierea pentru cauzi de utilitate publici, necesara realizarii
unor obiective de interes national, judetean si local

-art. 22

Decizia nr. 31 din 2 martie 2020 (dosar nr. 2989/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Craiova — Sectia I civila in dosarul nr. 847/95/2019.

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 22 si art. 34 din Legea nr. 255/2010 privind
exproprierea pentru cauza de utilitate publicd, necesara realizarii unor obiective de interes national,
judetean si local, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, forma anterioara modificarii prin
Legea nr. 233/2018 pentru modificarea si completarea Legii nr. 255/2010 privind exproprierea pentru
cauza de utilitate publica, necesard realizarii unor obiective de interes national, judetean si local,
coroborate cu art. 21-27 din Legea nr. 33/1994 privind exproprierea pentru cauza de utilitate publica,
republicata, stabileste ca:

Despdagubirea stabilita in procedura prevazuta de Legea nr. 255/2010, prin hotardre
Jjudecatoreasca definitivd, nu este compatibila cu acordarea de daune moratorii intemeiate pe prevederile
art. 1.535 din Codul civil, pentru neplata respectivei sume in perioada cuprinsa intre data transferului
dreptului de proprietate si data la care s-a finalizat judecata asupra contestatiei privind cuantumul
despagubirilor.

Despagubirea stabilita prin hotardre judecdtoreasca definitiva, pronuntata in procedura
prevazuta de Legea nr. 255/2010, este compatibila cu acordarea de daune moratorii intemeiate pe
prevederile art. 1.535 din Codul civil, in cazul in care acestea sunt solicitate pentru perioada ulterioara
datei la care s-a finalizat procedura judiciara de solutionare a contestatiei prevazute in art. 22 alin. (1)
din Legea nr. 255/2010.

- art. 22 alin. (6)

Decizia nr. 78 din 15 noiembrie 2021 (dosar nr. 2079/1/2021) click pentru vizualizare pe site
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- art. 25 alin. (2)
Decizia nr. 44 din 14 octombrie 2019 (dosar nr. 1418/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Craiova - Sectia I civild in dosarul nr.
3837/332/2017 privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in interpretarea dispozitiilor art. 25 alin.
(2) din Legea nr. 255/2010, in forma anterioara modificarilor aduse prin Legea nr. 233/2018, stabileste ca:

Scutirea de la plata taxelor datorate Inspectoratului de Stat in Constructii vizeaza exclusiv lucrarile
realizate in legdturd cu o expropriere pentru cauza de Utilitate publica in cadrul proiectelor cuprinse in
programul Ministerului Transporturilor, Departamentului pentru Proiecte de Infrastructura si Investitii
Straine, Ministerului Mediului si Schimbarilor Climatice, Ministerului Dezvoltarii Regionale si
Administratiei Publice, Ministerului Economiei, Ministerului Finangtelor Publice si Agentiei Nationale
pentru Resurse Minerale sau in cele ale autoritatilor administratiei publiCe judetene si locale privind
dezvoltarea de obiective de interes national, respectiv de interes judetean si local.

- art. 34
Decizia nr. 31 din 2 martie 2020 (dosar nr. 2989/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Decizia nr. 51 din 22 iunie 2020 (dosarul nr. 787/1/2020) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Constanta — Sectia I civila, in
dosarul nr. 2567/118/2016, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei
chestiuni de drept:

1) Daca din interpretarea art. 34 din Legea nr. 255/2010 privind exproprierea pentru cauza de
utilitate publica, necesara realizarii Unor obiective de interes national, judetean si local, cu modificarile
si completarile ulterioare, se poate aprecia ca dispozitiile acestei legi se completeaza in mod
Corespunzator §i cu dispozitiile art. 35 din Legea nr. 33/1994 privind exproprierea pentru cauza de
utilitate publica, republicata.

2) In cazul in care raspunsul la prima intrebare este afirmativ, sunt aplicabile exproprierilor
efectuate in temeiul Legii nr. 255/2010 si termenele prevazute de art. 35 din Legea nr. 33/19947?

Legea educatiei nationale nr. 1/2011

- art. 140 alin. (1)

Decizia nr. 62 din 9 decembrie 2019 (dosar nr. 2075/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Brasov - Sectia civila, in dosarul nr. 74/119/2019,
in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:

Tn interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 55 alin. (2) din Legea nr. 272/2004 privind protectia
si promovarea drepturilor copilului, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, Sintagma
,,daca tsi continua studiile o singura datd in fiecare formad de invatamant de zi” se interpreteaza in sensul
ca persoana aflata in continuarea studiilor care se inscrie la o noud facultate/specializare beneficiaza de
protectie speciala in conditiile prevazute de art. 55 alin. (2) din Legea nr. 272/2004, in mdsura in care
programul corespunzdtor de studii universitare de licenta, conform art. 140 alin. (1) din Legea educatiei
nationale nr. 1/2011, cu modificarile si completarile urmatoare, la care s-a inscris inifial nu este
finalizat.
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Legea nr. 71/2011 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 287/2009 privind Codul civil

-art. 5

Decizia nr. 75 din 16 octombrie 2017 (dosarul nr. 1364/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Caras-Severin - Sectia I civila, in
dosarul nr. 258/208/2016, pentru pronuntarea unei hotarari prealabile, cu privire la urmatoarele chestiuni
de drept:

- Intreruperea cursului prescriptiei dreptului material la actiune, in cazul actiunilor care au ca
obiect stabilirea paternitatii copilului din afara casdtoriei, atunci cand actiunea este promovata de mamad
in numele minorului, iar judecata nu s-a finalizat pe fond;

- norma de drept aplicabila in cazul copilului nascut inainte de intrarea in vigoare a Codului civil
si de abrogarea Legii nr. 4/1953 — Codul familiei, republicata, cu modificarile si completdarile ulterioare,
raportat la prevederile art. 427 din Codul civil, cu aplicarea art. 6 alin. (6) din Codul civil si art. 5 din
Legea nr. 71/2011 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 287/2009 privind Codul civil, cu modificarile si
completarile ulterioare;

- aplicabilitatea prevederii din art. 427 din Codul civil, referitoare la imprescriptibilitatea
dreptului la actiune in stabilirea paternitatii pe timpul vietii copilului, §i copiilor nascufi inainte de
intrarea in vigoare a Codului civil.

Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau
prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist in Romania

Decizia nr. 47 din 14 octombrie 2019 (dosar nr. 1415/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Bragsov — Sectia civild, in dosarul
nr. 708/119/2018, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarele chestiuni de
drept:

,Daca un dosar de despagubire netransmis Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despdagubirilor
poate fi considerat dosar solutionat in sensul Legii nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea
procesului de restituire, in naturd sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv Tn perioada
regimului comunist in Romania, cu modificarile si completarile ulterioare si daca acestui dosar i se
aplica termenul de 60 zile prevazut de art. 11 din Legea nr. 368/2013 pentru modificarea si completarea
Legii nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin
echivalent, a imobilelor preluate Th mod abuziv Tn perioada regimului comunist in Romania.”

Decizia nr. 48 din 26 iunie 2023 (dosar nr. 1179/1/2023) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Constanta — Sectia I civila, Tn
dosarul nr. 7366/118/2019, pentru pronuntarea unei hotarari prealabile, cu privire la urmatoarea chestiune
de drept:

In cazul litigiilor in care reclamantul soliciti obligarea Comisiei Nationale pentru Compensarea
Imobilelor la solutionarea dosarului prin emiterea unei decizii de compensare care sa contina numarul
de puncte, atunci cand aceasta nu a solutionat dosarul pdana la data introducerii actiunii si nici ulterior,
Valoarea despagubirilor exprimatd in numarul de puncte se stabileste in functie de valoarea actuala de
piata a imobilului, valoarea imobilului conform grilei notariale aferente anului anterior sesizarii
instantei sau pronuntdrii hotardrii in primad instanta ori valoarea imobilului conform grilei notariale
aferente anului 2013?
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-art. Lalin. (1) si art. 3 pct. 6

Decizia nr. 47 din 7 iunie 2021 (dosar nr. 736/1/2021) click pentru vizualizare pe site

-art. Lalin. (2)
Decizia nr. 26 din 9 mai 2022 (dosar nr. 259/1/2022) click pentru vizualizare pe site

- art. 1 alin. (2) raportat la art. 12

Decizia nr. 25 din 10 octombrie 2016 (dosar nr. 1931/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Craiova - Sectia I civila, in dosarul nr.
2078/104/2015, aplicab pronuntarea unei hotarari aplicabila si, in interpretarea dispozitiilor art. 1 alin. (2)
raportat la art. 12 din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de aplicabila, in
naturd sau prin echivalent, a imobilelor preluate Th mod abuziv in aplicabi regimului comunist in
Romania, astfel cum au fost modificate prin Legea nr. 368/2013 pentru modificarea si completarea Legii
nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de aplicabila, in natura sau prin echivalent, a
imobilelor preluate in mod abuziv in aplicabi regimului comunist in Romania si la art. 22 — 223 din
Normele de aplicare a Legii nr. 165/2013, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 401/2013 si completate
prin Hotdrarea Guvernului nr. 89/2014, stabileste ca:

Bunurile care pot fi oferite in compensare sunt terenurile, cu sau fara constructii, si constructiile
finalizate sau nefinalizate, indiferent de categoria in care se incadreaza imobilele pentru care s-a
formulat notificarea Tn temeiul Legii nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor aplicabi preluate Th mod
abuziv Tn aplicabi 6 martie 1945 - 22 decembrie 1989, republicatd, cu modificarile si completarile
aplicabila, prevederile art. 12 din Legea nr. 165/2013, cu modificarile si completarile aplicabila, nefiind
aplicabila.

-art. /alin. (3) siart. 4

Decizia nr. 42 din 21 noiembrie 2016 (dosar nr. 2353/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Tribunalul Galati - Sectia I civila, in dosarul nr. 1489/316/2013*,
ulterio pronuntarea unei hotarari ulterioara si, in consecinta:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 1 alin. (3) si art. 4 teza | din Legea nr. 165/2013 privind
masurile pentru finalizarea procesului de ulterioara, in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate
abuziv in ulterioa regimului comunist in Roménia, cu modificarile si completarile ulterioara, prin
raportare la dispozitiile art. 1 alin. (1) si art. 3 pct. 6 din acelasi act normativ, art. 27 alin. (1) din Legea
fondului funciar nr. 18/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioara si dispozitiile art. 1
din Protocolul nr. 1 la Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
stabileste ca:

In situatia in care titularul a instrdinat drepturile care | se cuvin potrivit legilor de ulterioard a
proprietatii, iar cererea de Ulterioard ra formulatd in temeiul legilor fondului funciar nu a fost
solutionata prin emiterea titlului de proprietate sau de despagubire in beneficiul titularului originar, a
mostenitorilor acestuia sau a terfului dobdnditor pana la data intrarii in vigoare a Legii nr. 165/2013,
cesionarul, ca persoand indreptatita la mdasuri reparatorii, are dreptul exclusiv la mdsura reparatorie
prevazuta de ulte lege de reparatie constand in compensarea prin puncte potrivit art. 24 alin. (2) - (4) din
Legea nr. 165/2013, cu modificarile si completarile ulterioara.
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- art. 1 alin. (3) si art. 4 teza intdi
Decizia nr. 47 din 7 iunie 2021 (dosar nr. 736/1/2021) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Tribunalul Bucuresti -Sectia a IV-a civila, in
dosarul nr. 7079/303/2018, pentru pronuntarea unei hotarari prealabile privind dezlegarea urmatoarei
chestiuni de drept:

Interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 1 alin. (3) si art. 4 teza intdi din Legea nr. 165/2013
privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in Naturda sau prin echivalent, a imobilelor
preluate abuziv in perioada regimului comunist in Romdnia, cu modificarile si completarile ulterioare,
prin raportare la dispozitiile art. 1 alin. (1) si art. 3 pct. 6 din acelasi act normativ, art. 27 alin. (1) din
Legea fondului funciar nr. 18/1991, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, §i dispozitiile
art. 1 din Protocolul nr. I aditional la Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, n sensul de a se stabili daca, in situatia in care titularul care beneficiaza de o hotarare
Judecatoreasca irevocabila de obligare a comisiei locale de stabilire a dreptului de proprietate privata
asupra terenurilor la intocmirea documentatiei necesare §i de obligare a comisiei judegene de stabilire a
dreptului de proprietate privata asupra terenurilor la emiterea titlului de proprietate asupra unui teren
determinat ca suprafata si amplasament, a instrainat drepturile litigioase care i se cuvin potrivit legilor
de restituire a proprietatii anterior emiterii titlului de proprietate si punerii in posesie, dar ulterior
intrarii in vigoare a Legii nr. 165/2013, cesionarul, ca persoand indreptatitd la mdsuri reparatorii, are
dreptul exclusiv la masura reparatorie prevazutda de noua lege de Yeparatie constand in compensarea
prin puncte potrivit art. 24 alin. (2)-(4) din Legea nr. 165/2013 sau are dreptul la emiterea titlului de
proprietate §i punerea in posesie asupra terenului.

-art. 1, art. 3pct. 1-4, art.4, art. 11 alin. (1) si art. 33 alin. (1)

Decizia nr. 19 din 20 martie 2017 (dosar nr. 3775/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatda de Tribunalul Hunedoara — Sectia I civila in dosarul nr. 8094/278/2014
privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, Tn consecintd, stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 4 din Legea nr. 165/2013 privind mdsurile pentru
finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in
perioada regimului comunist Tn Romania, cu modificarile si completarile ulterioare, prin raportare la
art. 1, art. 3 pct. 1-4, art. 11 alin. (1) si art. 33 alin. (1) din aceeasi lege, prevederile Legii nr. 165/2013,
cu modificarile si completarile ulterioare, sunt incidente cu privire la imobilele in legatura cu care exista
cauze aflate pe rolul Curtii Europene a Drepturilor Omului suspendate in temeiul Hotardrii-pilot din 12
octombrie 2010, pronuntata in Cauza Maria Atanasiu si altii impotriva Romaniei, la data intrarii in
vigoare a acestei legi, numai daca pentru imobilele respective s-au formulat cereri din categoria celor
prevazute la art. 3 pct. 1 din Legea nr. 165/2013, cu modificarile si completarile ulterioare.

-art. 4, art. 5, art. 6, art. 7, art. 8, art. 9, art. 11, art. 12, art. 14, art. 16, art. 17, art. 20, art. 21, art. 22, art. 24,
art. 25, art. 27, art. 31, art. 33, art. 35

Decizia nr. 8 din 7 iulie 2014 (dosar nr. 6/1/2014 — HP/C) click pentru vizualizare pe site

Respinge ca inadmisibila sesizarea formulata de Curtea de Apel lasi, in dosarul nr. 11361/99/2011*,
privind pronuntarea unei hotarari prealabile pentru dezlegarea modului de interpretare si aplicare
a dispozitiilor art. 4, art. 5, art. 6, art. 7, art. 8, art. 9, art. 11, art. 12, art. 14, art. 16, art. 17, art. 20, art. 21,
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art. 22, art. 24, art. 25, art. 27, art. 31, art. 33, art. 35 din Legea nr. 165/2013 cu modificarile
si completarile ulterioare, pentru cauzele aflate pe rolul instantelor, raportat la dispozitiile Legii nr.
10/2001 republicata, cu modificarile si completarile ulterioare si ale Legii nr. 247/2005 cu modificarile
si completarile ulterioare.

- art. 4, art. 33-35
Decizia nr.5 din 16 martie 2015 (dosar nr.17/1/2014 — HP/C) click pentru vizualizare pe site

-art. 12
Decizia nr. 71 din 15 octombrie 2018 (dosar nr. 1184/1/2018) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatd de Tribunalul Braila — Sectia I civila, Tn dosarul nr.
4534/196/2017, in vederea pronuntirii unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarea chestiune de
drept:

,Modul de interpretare a dispozitiilor art. 12 din Legea nr. 165/2013 privind mdsurile pentru finalizarea
procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului
comunist in Romdnia, cu modificarile si completarile ulterioare, prin raportare la dispozitiile art. 13 si urmdatoarele
din Normele de aplicare a Legii nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in natura
sau prin echivalent, a imobilelor preluate Tn mod abuziv in perioada regimului comunist in Romania, aprobate prin
Hotardrea Guvernului nr. 401/2013, cu completarile ulterioare, in sensul de a sti daca acestea permit restituirea pe
un alt amplasament a terenurilor agricole si fostilor proprietari, persoane juridice, sau succesorilor acestora, dupa
validarea dreptului lor de proprietate de catre comisiile judetene, respectiv Comisia de fond funciar a municipiului
Bucuresti”.

- art. 12 alin. (1)-(3) coroborat cu art. 1, 2, 4-6

Decizia nr. 8 din 20 ianuarie 2020 (dosar nr. 2312/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulata de Tribunalul Constanta — Sectia I civila, Tn dosarul
nr. 1118/842/2017, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarele chestiuni de
drept:

., Daca, in interpretarea dispozitiilor art. 12 alin. (1)-(3) coroborat cu art. 1, 2, 4-6 din Legea nr.
165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a
imobilelor preluate in mod abuziv Tn perioada regimului comunist in Romdnia, cu modificarile si
completarile ulterioare:

1. Tn cazul persoanelor cdrora li s-a recunoscut indreptdtirea la reconstituire, dar nu se dispune
reconstituirea pe un anume amplasament, trebuie sa se respecte ordinea de inregistrare a cererilor
initiale de restituire sau au prioritate la reconstituirea dreptului de proprietate in natura?;

2. Instanta de judecata poate obliga comisia locala si comisia judeteana de fond funciar la
atribuirea unui teren in compensare pe izlaz, chiar in lipsa avizului prealabil al Ministerului Agriculturii
si Dezvoltarii Rurale si a acordului cetatenilor, in cazul in care nu exista dovezi de depunere a
demersurilor in acest sens de catre comisiile de fond funciar?”.

-art. 16
Decizia nr. 26 din 9 mai 2022 (dosar nr. 259/1/2022) click pentru vizualizare pe site
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-art. 21
Decizia nr. 11 din 19 februarie 2018 (Dosar nr. 2639/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Oradea — Sectia I civila, Th dosarul
nr. 2280/111/2016, pentru pronuntarea unei hotarari prealabile privind modul de interpretare a
dispozitiilor art. 21 din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, Tn
naturd sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist in
Romania, cu modificarile si completarile ulterioare si art. 26 din Legea 10/2001 privind regimul juridic al
unor imobile preluate in mod abuziv in perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, in sensul de a stabili daca instanta poate pronunta o hotarare care
sa tind loc de dispozitie emisa in temeiul legilor de retrocedare, de citre entitatea legal investita cu
emiterea unei astfel de dispozitii.

Decizia nr. 34 din 24 iunie 2019 (dosar nr. 775/1/2019) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a ll-a civila si
pentru cauze cu minori si familie, in dosarul nr. 30.166/3/2017**, in vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea urmatoarelor chestiuni de drept:
,,- prevederile art. 21 din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de
restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului

comunist in Romdnia, cu modificarile si completarile ulterioare, se interpreteaza in sensul recunoasterii
competentei Comisiei Nationale pentru Compensarea Imobilelor de a verifica si legalitatea respingerii
cererii de restituire in naturda ori in sensul limitarii acestei competente la verificarile strict prevazute de
alin. (5) al acestui articol, respectiv, existenta dreptului persoanei care se considerd indreptatitd la
mdsuri reparatorii;

- in cazul in care art. 21 din Legea nr. 165/2013 recunoaste competenta Comisiei Nationale
pentru Compensarea Imobilelor de a verifica si legalitatea respingerii cererii de restituire in naturd, intr-
o contestatie impotriva deciziei de invalidare emise de Comisia Nationala pentru Compensarea
Imobilelor in urma acestei verificari, in care se constatd cd este pOsibild restituirea in naturd,
prevederile art. 35 alin. (3) din Legea nr. 165/2013 se interpreteaza in sensul ca instanta judecatoreaSca
dispune aceasta masurd (restituirea in naturd), fara a depdsi competentele etapei de analiza ce se
desfasoara in procedura de validare/invalidare ori ca obliga Comisia Nationala pentru Compensarea
Imobilelor sa trimita dosarul unitatii detindatoare a imobilului, pentru emiterea de catre aceasta a actului
de restituire.”

Decizia nr. 13 din 7 martie 2022 (dosar nr. 2928/1/2021) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulata de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a 1V-a civila,
in dosarul nr. 42192/3/2018, pentru pronuntarea unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarele
chestiuni de drept:

Interpretarea dispozitiilor art. 21 din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea
procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate Tn mod abuziv Tn perioada
regimului comunist Tn Romania, cu modificarile si completarile ulterioare, in considerarea Deciziei
Curtii Constitutionale nr. 189 din 18 martie 2021, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 466 din 4 mai 2021, confera persoanei indreptdtite dreptul de a beneficia de masuri compensatorii,
respectiv de a-si valorifica dreptul de creanta/speranta legitima de a obtine un drept de creanta (ndscut

.....

din Codul civil?
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Sanctiunea nerespectarii obligatiei pozitive a statului de a pune in acord dispozitiile art. 21 alin.
(6) din Legea nr. 165/2013 cu Decizia Curtii Constitutionale nr. 189 din 18 martie 2021 conferd
posibilitatea persoanei indreptatite de a beneficia de daune-interese, iar, in caz afirmativ, modalitatea de
evaluare a acestora este cea stabilita de dispozitiile art. 1.531 din Codul civil?

- art. 21 alin. (6)

Decizia nr. 80 din 12 noiembrie 2018 (dosar nr. 2061/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Bucuresti, Sectia a IV-a civila, in dosarul nr.
41111/3/2016, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in conSecinta:

1. In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 21 alin. (6) din Legea nr. 165/2013 privind
masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate
Tn mod abuziv Tn perioada regimului comunist in Romania, in forma anterioara modificarii acesteia prin
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 98/2016 pentru prorogarea unor termene, instituirea unor noi
termene, privind unele masuri pentru finalizarea activitatilor cuprinse in contractele incheiate in cadrul
Acordului de imprumut dintre Romania i Banca Internationala pentru Reconstructie si Dezvoltare
pentru finantarea Proiectului privind reforma sistemului judiciar, semnat la Bucuresti la 27 ianuarie
2006, ratificat prin Legea nr. 205/2006, precum §i pentru modificarea si completarea unor acte
normative, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 111/2017, stabileste ca:

Evaluarea imobilului ce face obiectul deciziei de compensare se realizeaza prin aplicarea grilei
notariale valabile la data intrarii in vigoare a Legii nr. 165/2013, in considerarea caracteristicilor
tehnice ale imobilului i categoriei de foloSinta la data preluarii acestuia, prevederile art. 21 alin. (1) din
Legea nr. 165/2013 nefiind aplicabile.

2. Disporzitiile art. 21 alin. (6) din Legea nr. 165/2013, astfel cum a fost modificata si completata
prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 98/2016, se aplica si cauzelor aflate pe rolul instangtelor
Jjudecatoresti, avand ca obiect decizii de compensare emise anterior intrarii in vigoare a legii modificate.

Decizia nr. 46 din 7 iunie 2021 (dosar nr. 3464/1/2020) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Suceava - Sectia I civila, in dosarul nr. 99/86/2020,
privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:

Urmare a Deciziei Curtii Constitutionale nr. 189 din 18 martie 2021, publicata in Monitorul
Oficial al Romdniei, Partea I, nr. 466 din 4 mai 2021, dispozitiile art. 21 alin. (6) din Legea nr. 165/2013
privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor
preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist in Romdnia, cu modificarile si completarile
ulterioare, astfel cum au fost modificate prin Legea nr. 219/2020 pentru modificarea si completarea Legii
nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in naturd sau prin echivalent, a
imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist in Romdnia, si-au incetat efectele si nu
mai pot constitui temei juridic pentru cauzele aflate pe rolul instantelor judecatoresti avand ca obiect
decizii de compensare emise anterior intrarii in vigoare a legii modificate, nesolutionate definitiv la data
publicarii deciziei instantei de contencios conStitutional in Monitorul Oficial.

Decizia nr. 9 din 21 februarie 2022 (dosar nr. 2825/1/2021 conexat cu dosar nr. 2927/1/2021)
click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibile:
Sesizarea formulata de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a III-a civila i pentru cauze cu minori si
de familie, in dosarul nr. 11553/3/2019, pentru pronuntarea unei hotarari prealabile cu privire la
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urmatoarea chestiune de drept: in interpretarea dispozitiilor art. 21 alin. (6) din Legea nr. 165/2013
privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor
preluate abuziv in perioada regimului comunist in Romdnia, cu modificarile si completarile ulterioare, in
situatia unei contestatii impotriva unei decizii emise de ComiSia Nationala pentru Compensarea
Imobilelor, acordarea despagubirilor se face prin aplicarea grilei notariale valabile pentru anul
precedent emiterii propriu-zise a deciziei de catre Comisia Nationald pentru Compensarea Imobilelor
sau prin aplicarea grilei notariale valabile pentru anul precedent ramdnerii sale definitive? si

- sesizarea formulata de Curtea de Apel Timisoara — Sectia I civila, in dosarul nr. 877/108/2020,
cu privire la urmdtoarea chestiune de drept. care este grila notariala aplicabila pentru evaluarea
imobilelor care nu pot fi restituite in natura, in cazul litigiilor in care reclamantul solicita obligarea
Comisiei Nationale pentru Compensarea Imobilelor la solutionarea dosarului prin emiterea unei decizii
de compensare care sa contina numarul de puncte stabilit prin expertiza dispusa in cauzd, ipoteza vizatd
fiind aceea in care Comisia nu a solutionat dosarul pana la data introducerii actiunii de catre reClamant,
si nici ulterior, situatie care nu este acoperita de textul art. 21 alin. (6) din Legea nr. 165/2013, in forma
in vigoare dupd modificarea dispusa prin Legea nr. 193/2021 privind aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 72/2020 pentru suspendarea aplicarii prevederilor art. 21 alin. (6) din Legea nr.
165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a
imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist in Romdnia si instituirea unor masuri
tranzitorii?

Decizia nr. 13 din 7 martie 2022 (dosar nr. 2928/1/2021) click pentru vizualizare pe site

Decizia nr. 26 din 9 mai 2022 (dosar nr. 259/1/2022) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a III-a civila si
pentru cauze cu minori si de familie, in dosarul nr. 30797/3/2018, pentru pronuntarca unei hotarari
prealabile cu privire la urmatoarele chestiuni de drept:

A. Interpretarea efectelor Deciziei Curtii Constitutionale a Romdniei nr. 189 din 18 martie 2021,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 466 din 4 mai 2021, privitoare la declararea
neconstitutionalitatii dispozitiilor art. 21 alin. (6) din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru
finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in
perioada regimului comunist in Romdnia, cu modificarile si completarile ulterioare, astfel cum au fost
modificate prin Legea nr. 219/2020 pentru modificarea si completarea Legii nr. 165/2013 privind
masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate
in mod abuziv in perioada regimului comunist in Romania, in sensul de a stabili daca declararea
neconstitutionalitatii acestor dispozitii legale are ca efect repunerea in vigoare a normei juridice in
forma sa anterioara modificarii declarate neconstitutionale, adica a art. 21 alin. (6) din Legea nr.
165/2013, astfel cum aceasta a fost modificata prin art. I pct. 2 din Legea nr. 22/2020 pentru modificarea
Legii nr. 165/2013 privind mdsurile pentru finalizarea procesului de restituire, in naturd sau prin
echivalent, a imobilelor preluate Tn mod abuziv in perioada regimului comunist in Romdnia §i pentru
completarea articolului 4 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 94/2000 privind retrocedarea unor
bunuri imobile care au apartinut cultelor religioase din Roménia;

B. In situatia in care raspunsul la prima intrebare este negativ, in baza art. 5 alin. (2) si (3) din
Codul de procedura civila, in aplicarea art. 1 alin. (2) si art. 16 din Legea nr. 165/2013, determinarea
valorii masurilor compensatorii se poate realiza in conformitate cu dispozitiile legale privitoare la
situatii asemdandtoare, prevazute de art. 566 sau art. 1.640 din Codul civil ori in conformitate cu
principiile generale ale dreptului, sau prin aplicarea grilelor notariale in vigoare la data solutionarii
definitive a cauzei?
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Decizia nr. 57 din 3 octombrie 2022 (dosar nr. 1141/1/2022) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a IlI-a civila si pentru cauze cu
minori si de familie, in dosarul nr. 25029/3/2020, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si in
consecinta:

n interpretarea dispozitiilor art. 21 alin. (6) din Legea nr. 165/2013 privind mdsurile pentru
finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv Tn
perioada regimului comunist in Romdnia, cu modificarile si completarile ulterioare, astfel cum au fost
modificate prin Legea nr. 193/2021 privind aprobarea Ordonanfei de urgenta a Guvernului nr. 72/2020
pentru suspendarea aplicarii prevederilor art. 21 alin. (6) din Legea nr. 165/2013 privind masurile
pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod
abuziv n perioada regimului comunist in Romania §i instituirea unor masuri tranzitorii, stabileste cd
intr-un litigiu care are ca obiect contestatia formulata impotriva deciziei de compensare emise de
Comisia Nationala pentru Compensarea Imobilelor, dispozitiile art. 21 alin. (6) din Legea nr. 165/2013,
astfel cum au fost modificate prin Legea nr. 193/2021, se interpreteaza in sensul ca evaluarea imobilului
urmeaza a fi realizata prin raportare la grila notarilor publici valabila in anul anterior emiterii deciziei
de compensare de catre Comisia Nationala pentru Compensarea Imobilelor, ce face obiectul contestafiei
judiciare.

-art. 24 alin. (2)

Decizia nr. 23 din 20 mai 2019 (dosar nr. 265/1/2019) click pentru vizualizare site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a IlI-a
civila si pentru cauze cu minori si de familie, Tn dosarul nr. 13010/3/2017, pentru pronuntarea unei
hotarari prealabile privind dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept: ,,se pot aplica prevederile art. 24
alin. (2) din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in natura
sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist in Romania, cu
modificarile si completarile ulterioare, unui cesionar de drepturi litigioase beneficiar al unei hotardri
Jjudecatoresti pronuntate in temeiul exclusiv al Legii nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile
preluate Tn mod abuziv in perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989, republicatd, cu modificarile i
completarile ulterioare, deci nu si al Legii nr. 165/2013, dar ramase definitive dupa intrarea in vigoare a
acestui din urmd act normativ, hotardre prin care i s-ar fi stabilit cuantumul despagubirilor cuvenite,
cuantum neafectat de vreo reducere, ca urmare a inexistentei vreunei dispozitii legale in acest sens, pana
la intrarea in vigoare a Legii nr. 165/2013?”.

Decizia nr. 30 din 2 martie 2020 (dosar nr. 2198/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a Ill-a civild si pentru cauze cu
minori si de familie, in dosarul nr. 19758/3/2018.

In interpretarea dispozitiilor art. 3 si 4 din Legea nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile
preluate in mod abuziv in perioada 6 martie 1945 - 22 decembrie 1989, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, in coroborare cu prevederile art. 24 alin. (2) din Legea nr. 165/2013 privind masurile
pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate Tnh mod
abuziv n perioada regimului comunist in Romania, cu modificarile i completarile ulterioare, stabileste
urmatoarele:

In cazul in care, dupa incheierea unei conventii prin care fostul proprietar sau mostenitorii legali ori
testamentari ai acestuia au instrainat dreptul la despagubire unor terte persoane, partile convin desfiintarea
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acestei conventii si repunerea lor in situatia anterioara, dreptul la masuri reparatorii al cesionarului nu
subzista. In acest caz, dreptul la masuri reparatorii in echivalent revine Tn patrimoniul instrainatorului
(instrainatorilor) plafonat potrivit dispozitiilor art. 24 alin. (2) sau, dupa caz, alin. (4) din Legea nr.
165/2013.

-art. 24 alin. (2)-(4)

Decizia nr. 47 din 7 iunie 2021 (dosar nr. 736/1/2021) click pentru vizualizare pe site

-art. 33

Decizia nr. 20 din 17 februarie 2020 (dosar nr. 2460/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibile, sesizarile conexate formulate de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a III-
a civila si pentru cauze cu minori si de familie, in dosarul nr. 1050/93/2017 si Curtea de Apel Constanta —
Sectia I civila, in dosarele nr. 4494/118/2017 si nr. 4556/118/2017, privind pronuntarea unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea urmatoarelor chestiuni de drept:

Prevederile art. 33 din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de
restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului
comunist in Romania, cu modificarile si completarile ulterioare, se interpreteaza in sensul ca inceperea
curgerii termenelor stabilite prin primul alineat este conditionata de completa si corecta indeplinire a
obligatiilor impuse prin alineatul (3) sau nu?

Dispozitiile art. 33 alin. (3) din Legea nr. 165/2013 se interpreteaza in sensul cd toate obligatiile
Impuse prin aceste prevederi entitdtilor investite de lege, Vizand stabilirea si asigurarea publicitatii
datelor referitoare la numarul cererilor inregistrate si nesolutionate, trebuie indeplinite —n raport cu
criteriul numarului acestor cereri — cel mai tarziu la implinirea termenelor prevazute, dupa caz, de art.
33 alin. (1) lit. a), b) sau c) din lege?

Dispozitiile art. 35 alin. (2) din Legea nr. 165/2013 se interpreteaza in sensul ca termenul de 6 luni
curge dupd implinirea celor stabilite prin art. 33 alin. (1) lit. a) sau b), dupa caz, daca indeplinirea
cumulativa a obligatiilor impuse conform art. 33 alin. (3) entitatilor investite de lege cu solutionarea
cererilor s-a realizat pdna la implinirea termenelor stabilite prin art. 33 alin. (1) lit. @) sau b)?

-art. 33 alin. (1)

Decizia nr. 85 din 26 noiembrie 2018 (dosar nr. 2428/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a IV-a civila,
in dosarul nr. 32691/3/2017, privind pronuntarea unei hotarari prealabile cu privire la dezlegarea
urmatoarelor chestiuni de drept: ,, 1. In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 33 alin. (1) si art. 35
alin. (2) din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in naturd
sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv Tn perioada regimului comunist Th Romania, cu
modificarile si completarile ulterioare, actiunea formulata de persoana indreptatita, aviand ca obiect
solutionarea pe fond a notificarii formulate conform Legii nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor
imobile preluate Tn mod abuziv in perioada 6 martie 1945 - 22 decembrie 1989, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, in cazul in care unitatea detindtoare nu a solutionat-0 in termen,
actiune promovata dupa expirarea termenului de 6 luni, este prescrisa sau tardiva? 2. Dupad expirarea
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termenului de 6 luni, prevazut de art. 35 alin. (2) din Legea nr. 165/2013, este afectat dreptul subiectiv al
persoanei indreptatite de a obtine masuri reparatorii sau persoana indreptatita pdastreaza acest drept?".

-art. 34 alin. (1) si (2)

Decizia nr. 64 din 27 septembrie 2021 (dosar nr. 1695/1/2021) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a I1I-a civila si
pentru cauze cu minori si de familie, in dosarul nr. 3202/3/2020, in vederea pronuntirii unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

Modul de interpretare a dispozitiilor art. 34 alin. (5) lit. b) din Legea nr. 165/2013 privind
masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in naturda sau prin echivalent, a imobilelor preluate
abuziv n perioada regimului comunist in Romdnia, cu modificarile si completarile ulterioare, in sensul
de a stabili daca acestea deroga doar de la prevederile art. 34 alin. (4) din Legea nr. 165/2013,
referitoare la ordinea de solutionare a dosarelor administrative de cdatre Comisia Nationala pentru
Compensarea Imobilelor sau si de la prevederile art. 34 alin. (1) si (2) din Legea nr. 165/2013 privind
termenul de 60 de luni, respectiv de 36 de luni, pentru solutionarea dosarelor administrative de cdatre
Comisia Nationala pentru Compensarea Imobilelor.

-art. 34 alin. (4)
Decizia nr. 64 din 27 septembrie 2021 (dosar nr. 1695/1/2021) click pentru vizualizare pe site

-art. 34 alin. (5) lit. b)
Decizia nr. 64 din 27 septembrie 2021 (dosar nr. 1695/1/2021) click pentru vizualizare pe site

-art. 35 alin. (2)
Decizia nr. 34 din 14 mai 2018 (dosar nr. 328/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a IV-a civila, in
dosarul nr. 13203/3/2016, in vederea pronuntdrii unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarea
chestiune de drept:

“In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 26 alin. (3) din Legea nr. 10/2001 privind regimul juridic
al unor imobile preluate in mod abuziv in perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare si art. 35 alin. (2) din Legea nr. 165/2013 privind mdsurile pentru
finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in
perioada regimului comunist in Romania, cu modificarile si completarile ulterioare, poate fi sesizatd
instanta de judecatd dupa implinirea termenului de 6 luni instituit de art. 35 alin. (2) din Legea nr. 165/ 2013,
ulterior implinirii termenelor instituite prin art. 33 alin. (1) din aceasta lege, Cu 0 cerere de solutionare pe fond a
notificarii persoanei indreptdtite, notificare nesolutionata de catre entitatea detinatoare, sau aceastd cerere este
tardiva, dat fiind ca este formulata ulterior implinirii termenului astfel instituit prin art. 35 alin. (2) din lege?

Tn aplicarea art. 1.528 din Codul civil, raportat la art. 35 alin. (2) din Legea nr. 165/2013, este tardivé sau
nu cererea persoanei indreptdfite adresatd instangei ulterior implinirii termenului de 6 luni instituit de art. 35 alin.
(2) din Legea nr. 165/ 2013, prin care se solicita obligarea unitatii detindtoare sa solufioneze notificarea dupa
Tmplinirea termenelor instituite prin art. 33 alin. (1) din Legea nr. 165/ 2013 (obligatie de a face)? .

Decizia nr. 85 din 26 noiembrie 2018 (dosar nr. 2428/1/2018) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a 1V-a civila,
in dosarul nr. 32691/3/2017, privind pronuntarea unei hotdrari prealabile cu privire la dezlegarea
urmatoarelor chestiuni de drept: ,, 7. In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 33 alin. (1) si art. 35
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alin. (2) din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in naturd
sau prin echivalent, a imobilelor preluate Tn mod abuziv in perioada regimului comunist in Roménia, cu
modificarile si completarile ulterioare, actiunea formulata de persoana indreptatita, avand ca obiect
solutionarea pe fond a notificarii formulate conform Legii nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor
imobile preluate in mod abuziv in perioada 6 martie 1945 - 22 decembrie 1989, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, in cazul in care unitatea detindtoare nu a solutionat-0 in termen,
actiune promovata dupd expirarea termenului de 6 luni, este prescrisa sau tardiva? 2. Dupd expirarea
termenului de 6 luni, prevazut de art. 35 alin. (2) din Legea nr. 165/2013, este afectat dreptul subiectiv al
persoanei indreptdtite de a obfine masuri reparatorii sau persoana indreptatita pastreaza acest drept?".

Decizia nr. 45 din 14 octombrie 2019 (dosar nr. 1000/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarile conexate formulate de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a Ill-a civila si pentru
cauze cu minori si de familie si Sectia a IV-a civila, Tn dosarele nr. 45709/3/2017 si nr. 8316/3/2018,
privind pronuntarea unei hotarari prealabile.

In interpretarea si aplicarea dispoziiilor art. 35 alin. (2) din Legea nr. 165/2013 privind mdsurile
pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod
abuziv in perioada regimului comunist in Romania, cu modificarile si completarile ulterioare, stabileste
urmatoarele:

Termenul de 6 luni nu se aplica cererilor formulate impotriva refuzului entitatilor investite de lege
de solutionare a notificarii, altele decdt cele prevazute de art. 35 alin. (3) din Legea nr. 165/2013.

Obligatia entitatii investite conform legii de solutionare, pe cale administrativd, a notificarilor
legal formulate, fie prin restituire in natura, fie prin acordarea de mdsuri reparatorii prin echivalent, se
mentine chiar in conditiile neexercitarii procedurii judiciare prevazute de art. 35 din Legea nr. 165/201 3.

Decizia nr. 20 din 17 februarie 2020 (dosar nr. 2460/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibile, sesizdrile conexate formulate de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a I1I-
a civila si pentru cauze cu minori si de familie, in dosarul nr. 1050/93/2017 si Curtea de Apel Constanta —
Sectia I civild, in dosarele nr. 4494/118/2017 si nr. 4556/118/2017, privind pronuntarea unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea urmatoarelor chestiuni de drept:

Prevederile art. 33 din Legea nr. 165/2013 privind madsurile pentru finalizarea procesului de
restituire, in naturd sau prin echivalent, a imobilelor preluate Tn mod abuziv in perioada regimului
comunist in Romania, cu modificarile si completarile ulterioare, se interpreteaza in sensul ca inceperea
curgerii termenelor stabilite prin primul alineat este conditionata de completa §i corecta indeplinire a
obligatiilor impuse prin alineatul (3) sau nu?

Disporzitiile art. 33 alin. (3) din Legea nr. 165/2013 se interpreteaza in sensul ca toate obligatiile
impuse prin aceste prevederi entitatilor investite de lege, vizdnd stabilirea si asigurarea publicitatii
datelor referitoare la numarul cererilor inregistrate si nesolutionate, trebuie indeplinite — in raport cu
criteriul numarului acestor cereri — cel mai tarziu la implinirea termenelor prevazute, dupa caz, de art.
33 alin. (2) lit. @), b) sau c) din lege?

Dispozitiile art. 35 alin. (2) din Legea nr. 165/2013 se interpreteaza in sensul cd termenul de 6 luni
curge dupa implinirea celor stabilite prin art. 33 alin. (1) lit. a) sau b), dupd caz, daca indeplinirea
cumulativa a obligatiilor impuse conform art. 33 alin. (3) entitatilor investite de lege cu solutionarea
cererilor s-a realizat pdna la implinirea termenelor stabilite prin art. 33 alin. (1) lit. a) sau b)?
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-art. 35 alin. (3)
Decizia nr. 34 din 24 iunie 2019 (dosar nr. 775/1/2019) click pentru vizualizare pe site

-art. 41 alin. (1)
Decizia nr. 40 din 14 noiembrie 2016 (dosar nr. 2481/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Constanta - Sectia I civila, in dosarul nr.
898/118/2015%*, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:

Dispozitiile art. 41 alin. (1) din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului
de restituire, in naturd sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului
comunist in Romaénia, cu modificarile si completarile ulterioare, nu sunt aplicabile persoanelor
indreptatite sau autorilor acestora care au obtinut titluri de despagubire emise de Comisia Centrala pentru
Stabilirea Despagubirilor anterior intrarii in vigoare a Legii nr. 165/2013 si nu au urmat procedura
administrativd previzuti in capitolul V2, sectiunea 1, titlul VII din Legea nr. 247/2005 privind reforma in
domeniile proprietatii si justitiei, precum si unele masuri adiacente, cu modificarile si completarile
ulterioare, nerespectand termenele privind valorificarea acestor titluri.

-art. 43

Decizia nr. 22 din 12 aprilie 2021 (dosar nr. 164/1/2021)click pe site pentru vizualizare

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a IlI-a civila si pentru cauze cu
minori si de familie, in dosarul nr. 22239/3/2017, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, 1n
consecinta, stabileste ca:

Tn interpretarea art. 43 din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de
restituire, Tn natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului
comunist in Romania, cu modificarile si completarile ulterioare, calitatea de persoand indreptititd in
cererile vizate de acest text de lege, pentru terenuri care intrau in domeniul de aplicare al legilor fondului
funciar la data intrarii in vigoare a Legii nr. 165/2013, se stabileste potrivit prevederilor acestor legi.

Normele de aplicare a Legii nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de
restituire, Tn natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului
comunist in Romania

-art. 22ind. 1

Decizia nr. 33 din 30 martie 2020 (dosar nr. 3393/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Cluj — Sectia civila, in dosarul nr.
9414/211/2017, privind pronuntarea unei hotarari prealabile, cu privire la dezlegarea urmatoarei chestiuni
de drept:

Interpretarea art. 221 din Normele de aplicare a Legii nr. 165/2013 privind mdasurile pentru
finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in
perioada regimului comunist in Romdania, aprobate prin Hotardrea Guvernului nr. 401/2013, cu
completarile ulterioare, respectiv daca Se aplica si in cazul cererilor de restituire formulate in temeiul
legilor fondului funciar, in privinta terenurilor agricole care nu pot fi restituite pe vechiul amplasament,
ci doar pe un alt amplasament.
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Legea nr. 368/2013 pentru modificarea si completarea Legii nr. 165/2013 privind maisurile
pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in
mod abuziv in perioada regimului comunist in Roméania, in cazul persoanelor indreptatite la
despagubiri in temeiul Legii nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile preluate in mod
abuziv Tn perioada 6 martie 1945 - 22 decembrie 1989

-art.

Decizia nr. 25 din 16 aprilie 2018 (dosar nr. 3531/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulati de Curtea de Apel Constanta - Sectia I civila, in dosarul nr.
6725/118/2015, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. II din Legea nr. 368/2013 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in naturda sau
prin echivalent, a imobilelor preluate Tn mod abuziv in perioada regimului comunist Th Romania, in cazul
persoanelor indreptdtite la despdagubiri in temeiul Legii nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor
imobile preluate Tn mod abuziv Tn perioada 6 martie 1945 - 22 decembrie 1989, republicatd, cu
modificarile si completarile ulterioare, care au optat pentru returnarea dosarelor inregistrate la
Secretariatul Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor cdtre entitdtile investite cu solutionarea
notificarii, in vederea restituirii, in naturd sau prin compensare cu alte bunuri, a imobilelor, in termen de
60 de zile de la intrarea in vigoare a legii, se aplica in mod COrespunzator termenele prevazute de art. 33
alin. (1) si art. 35 alin. (2) din Legea nr. 165/2013, cu modificarile si Completarile ulterioare.

Termenele prevazute de art. 33 alin. (1) din Legea nr. 165/2013, cu modificarile si completarile
ulterioare, curg de la data inregistrarii dosarelor returnate la entitdtile investite cu solutionarea notificarii.

Daca cererea formulata conform art. Il din Legea nr. 368/2013 nu poate fi solutionata prin
restituirea in natura sau prin compensare cu alte bunuri, dispozitia/decizia initiala aflata in dosarul
returnat de Secretariatul Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor continua sa produca efecte,

fiind incidenta procedura masurilor compensatorii sub forma de puncte prevazuta de capitolul 111 al Legii
nr. 165/2013, cu modificarile si completarile ulterioare.

Decizia nr. 47 din 14 octombrie 2019 (dosar nr. 1415/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Brasov — Sectia civila, in dosarul
nr. 708/119/2018, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarele chestiuni de
drept:

,Daca un dosar de despagubire netransmis Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor
poate fi considerat dosar solutionat in sensul Legii nr. 16512013 privind masurile pentru finalizarea
procesului de restituire, in naturd sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada
regimului comunist in Romdnia, cu modificarile si completarile ulterioare si daca acestui dosar i se
aplica termenul de 60 zile prevazut de art. 11 din Legea nr. 368/2013 pentru modificarea si completarea
Legii nr. 165/2013 privind mdsurile pentru finalizarea procesului de restituire, in naturd sau prin
echivalent, a imobilelor preluate Th mod abuziv Tn perioada regimului comunist in Romania.”
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Legea nr. 17/2014 privind unele misuri de reglementare a vinzarii terenurilor agricole situate
in extravilan si de modificare a Legii nr. 268/2001 privind privatizarea societatilor ce detin in
administrare terenuri proprietate publica si privati a statului cu destinatie agricola si infiintarea
Agentiei Domeniilor Statului

-art. 2 alin. (1)

Decizia nr. 21 din 13 iunie 2016 (dosar nr. 1301/1/2016) click pentru vizualizare pe site

-art. 4 alin. (1)

Decizia nr. 58 din 3 octombrie 2022 (dosar nr. 1166/1/2022) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Tribunalul Alba — Sectia I civila, in dosarul nr. 2640/298/2020,
pentru pronuntarea unei hotarari prealabile si, Th consecinta, stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 4 alin. (1) din Legea nr. 17/2014 privind unele mdsuri
de reglementare a vinzarii terenurilor agricole situate in extravilan si de modificare a Legii nr. 268/2001
privind privatizarea societatilor ce detin in administrare terenuri proprietate publica si privatda a statului
cu destinatie agricola si nfiintarea Agentiei Domeniilor Statului, cu modificarile si completarile
ulterioare si art. 13 alin. (5) din Legea cadastrului si a publicitatii imobiliare nr. 7/1996, republicatd, cu
modificarile si completarile ulterioare, nu este necesara respectarea dreptului de preemptiune prevazut
de art. 4 alin. (1) din Legea nr. 17/2014 la incheierea unei conventii avind ca obiect instrdinarea
posesiei asupra unui teren agricol din extravilan.

-art. 5alin. (1)

Decizia nr. 24 din 26 septembrie 2016 (dosar nr. 1765/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Tribunalul Giurgiu - Sectia civild, in dosarul nr. 4929/236/2014,
privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, Tn consecinta, stabileste ca:

Dispozitiile art. 5 alin. (1) din Legea nr. 17/2014 privind unele masuri de reglementare a vinzarii -
cumpararii terenurilor agricole situate in extravilan si de modificare a Legii nr. 268/2001 privind
privatizarea societdatilor comerciale ce detin in administrare terenuri proprietate publica si privatd a
statului cu destinatie agricola si infiintarea Agentiei Domeniilor Statului, cu modificarile si completarile
ulterioare, se aplica promisiunilor bilaterale de vanzare-cumpdarare privind terenuri agricole situate in
extravilan, incheiate anterior intrarii in Vigoare a acestui act normativ, indiferent de momentul sesizarii
instantei.

Instanta de judecata poate dispune indeplinirea formalitatilor in vederea obtinerii avizelor
prevazute la art. 3 si art. 9 din Legea nr. 17/2014, cu modificarile si completarile ulterioare, de la
autoritdtile competente §i parcurgerii procedurii privind respectarea dreptului de preemptiune prevazut
de art. 4 din acelasi act normativ, in cursul judecatii.

Legea nr. 85/2014 privind procedurile de prevenire a insolventei si de insolventa
- art. 91 alin. (1) si (2)

Decizia nr. 49 din 18 septembrie 2023 (dosar nr. 1635/1/2023) click pentru vizualizare pe site
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- art. 105 alin. (1) si (2) si art. 106

Decizia nr. 11 din 18 aprilie 2016 (dosar nr. 334/2016) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Alba Iulia — Sectia a II-a Civila in dosarul nr.
4120/107/2014/a2 privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca :

In interpretarea dispozitiilor art. 105 alin. 1 si 2 si art. 106 din Legea nr. 85/2014,
administratorul/lichidatorul judiciar nu are atributia de a verifica pe fond creantele bugetare constatate
prin titluri executorii, contestate in termenul legal in fata instantei specializate.

- art. 154 siurm.

Decizia nr. 49 din 18 septembrie 2023 (dosar nr. 1635/1/2023) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulata de Tribunalul Prahova - Sectia I civild, in dosarul
nr. 17786/281/2021, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarea chestiune de
drept:

In interpretarea art. 154 si urmdtoarele raportat la art. 91 alin. (1) si (2) din Legea nr. 85/2014
privind procedurile de prevenire a insolventei si de insolventa, cu modificarile si completarile ulterioare,
raportat la art. 163 alin. (1) si (2) din Codul de procedura penala din 1968, respectiv art. 249 alin. (1),
(2) si (8) din Codul de procedurd penald, valorificarea bunurilor apartindnd unei persoane juridice
aflate in procedura de insolventd, cdnd asupra acestor bunuri sunt instituie masuri asigurdtorii infiinfate
n cadrul unui proces penal in vederea repararii pagubei produse prin infractiune, genereaza consecinga
Jjuridica a:

1. Dobandirii, libere de orice sarcini, a bunurilor instrainate de administratorul judiciar sau
lichidatorul judiciar, in exercitiul atributiilor sale prevazute de Legea nr. 85/20147?

2. Radierii din cartea funciara a sarcinilor inscrise in baza masurilor asigurdtorii dispuse in
vederea acoperirii prejudiciului?

Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala

- art. 159 alin. (5), art. 159 alin. (7)

Decizia nr. 42 din 29 mai 2017 (dosar nr. 173/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Tribunalul Bistrita Nasaud - Sectia I Civila, in dosarul nr.
4759/190/2014, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca :

In interpretarea si aplicarea unitard a dispozitiilor art. 159 alin. (5) din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, in cazul unei actiuni prin care se SoliCita constatarea valabilitatii
unei promisiuni bilaterale de schimb care vizeaza bunuri supuse impozitarii §i pronunta¥ea unei hotardri
care sa tina loc de act autentic, este obligatoriu ca proprietarii bunurilor sa prezinte certificat de
atestare fiscala si sa aiba achitate toate obligatiile de plata datorate bugetului local al unitatii
administrativ teritoriale in a carei raza se afla inregistrat bunul ce se instrdineaza, indiferent daca
bunurile au valoare egala sau valori diferite.

Tn interpretarea si aplicarea unitard a dispozitiilor art. 159 alin. (7) din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, executarea unei promisiuni bilaterale de schimb, prin pronuntarea unei
hotardri judecdtoresti care sa tind loc de act autentic de instrainare apt pentru intabularea in cartea
funciara, nu reprezinta o procedura de executare silita.
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Legea nr. 213/2015 privind Fondul de garantare a asiguratilor

-art. 4 alin. (1) lit. b)
-art. 15 alin. (2)

Decizia nr. 29 din 2 martie 2020 (dosar nr. 3167/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulati de Inalta Curte de Casatie si Justitic - Sectia de contencios
administrativ si fiscal, in dosarul nr. 360/2/2017 si, in consecinta, stabileste ca:

In interpretarea dispozitiilor art. 4 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 213/2015 privind Fondul de
garantare a asiguratilor, prin creditor de asigurare se intelege si societatea de asigurare care a
despdagubit pe asiguratul sdau, titulara a dreptului de regres izvorat dintr-o polita CASCO impotriva
asiguratorului de raspundere civila obligatorie aflat in faliment.

In interpretarea dispozitiilor art. 4 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 213/2015, prin creantd de
asigurare se intelege si creanta izvordta din dreptul de regres al societatii de asigurare care a despagubit pe
asiguratul sau impotriva asiguratorului de raspundere civila obligatorie aflat in faliment.

In interpretarea dispozitiilor art. 15 alin. (2) din Legea nr. 213/2015, plafonul de 450.000 lei se
aplica pe creante de asigurare, in situatiile in care se exercitd dreptul de regres de catre societatea de
asigurare care a efectuat plata indemnizatiei catre propriul asigurat, ca efect al subrogarii in drepturile
asiguratului CASCO, pentru fiecare creanta in parte.

Legea nr. 227 din 8 septembrie 2015 privind Codul fiscal

-art. 139 alin. () lit. i) si art. 155 alin. (1) lit. a)

Decizia nr. 63 din 1 octombrie 2018 (dosar nr. 1685/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Respinge ca inadmisibila sesizarea formulata de Curtea de Apel Pitesti - Sectia I civild in dosarul nr.
4656/109/2016 cu privire la dezlegarea urmitoarei chestiuni de drept: ,,interpretarea dispozitiilor art. 296*
alin. (1) lit. k) din Legea nr. 571 din 22 decembrie 2003 privind Codul fiscal, respectiv art. 139 alin. (1) lit.
i) si art. 155 alin. (1) lit. @) din Legea nr. 227 din 8 septembrie 2015 privind Codul fiscal, in sensul daca exista
sau nu obligatia de plata a C.A.S. si C.A.S.S. si pentru veniturile reprezentate de dobanzile legale acordate
pentru plata cu intarziere a drepturilor salariale stabilite prin hotarari judecatoresti ce constituie titluri
executorii”.

Legea nr. 77/2016 privind darea in plati a unor bunuri imobile in vederea stingerii
obligatiilor asumate prin credite

- art. 3 si 4 alin. (1) lit. ¢)

Decizia nr. 30 din 3 iunie 2019 (dosar nr. 648/1/2019) click pentru vizualizare pe site
Respinge ca inadmisibila sesizarea formulata de Tribunalul Prahova — Sectia a Il-a Civila, de
Contencios Administrativ §i Fiscal in dosarul nr. 23710/281/2016 pentru pronuntarea unei hotdrari
prealabile privind dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept: in interpretarea dispozitiilor art. 3 si 4 alin.
(1) lit. c) din Legea nr. 77/2016, prin darea in platd a unui singur imobil se pot stinge creante izvordand
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din doua sau mai multe contracte de credit incheiate de debitor cu acelasi creditor?; prin sintagma
,creditul a fost contractat de consumator cu scopul de a achizitiona, construi, extinde, moderniza,
amenaja, reabilita un imobil cu destinatie de locuinta” folosita in art. 4 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr.
77/2016 a fost avut in vedere scopul prefigurat de consumator la incheierea contractului, care poate fi
dovedit cu orice mijloc de proba, sau cel consemnat efectiv n contractul de credit, cunoscut de creditor
la momentul incheierii contractului si care poate fi dovedit cu mentiunea contractuala?.

-art. 4 alin. (1 ind. 1) raportat la arz. 970 din Cod civil de la 1864 si art. 1271 din Codul civil

Decizia nr. 26 din 20 mai 2024 (dosar nr. 457/1/2024) click pentru vizualizare pe site

Respinge ca inadmisibild sesizarea formulatd de Tribunalul Timis — Sectia a Il-a Civild in vederea
pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarele probleme de drept:

a. In interpretarea si aplicarea prevederilor art. 4 alin. (1) din Legea nr. 77/2016, raportat la art.
970 din Cod civil de la 1864 si art. 1271 din Codul civil, interventia instantei in contractul dintre parti,
ca urmare a manifestarii impreviziunii (atingerea cursului valutar instituit de prezumtia legalad), se
realizeaza la momentul aparitiei evenimentului de impreviziune (atingerea cursului valutar instituit de
prezumfia legald) sau la momentul inregistrarii notificarii de echilibrare a contractului/dare in plata sau
la momentul pronungarii instantei asupra echilibrarii contractului;

b. In situatia in care raspunsul la intrebarea (chestiunea de drept) numdrul 1 este in sensul cd
interventia instantei in contract se poate realiza inca de la momentul aparitiei impreviziunii (atingerea
cursului valutar instituit de prezumtia legala), vor fi supuse echilibrarii si prestatiile executate dupd acel
moment, raportat la prevederile art. 4 alin. (1) din Legea nr. 77/2016, raportat la art. 4 alin. (4) din
Legea nr. 77/2016;

c. In situatia in care raspunsul la intrebarea (chestiunea de drept) numarul 1 este in sensul ci
interventia instantei in contract se poate realiza doar de la momentul inregistrarii notificarii de
echilibrare a contractului, prestatiile deja executate in stare de impreviziune, respectiv peste pragul
instituit de prezumtia legala, sunt considerate cdstigate contractului, sau instanta trebuie sd tind cont de
acestea in situatia in care este chemata sa dispuna echilibrarea contractului §i eventual sa gdseasca
modalitati suplimentare de echilibrare a contractului pe langa cea a stabilirii unui curs valutar mediu;

d. In interpretarea si aplicarea prevederilor art. 4 alin. (4) din Legea nr. 77/2016, raportat la art.
970 din Codul civil de la 1864 si art. 1271 din Codul civil, in situatia in care raspunsul la intrebarea
(chestiunea de drept) numarul 1 este in sensul ca interventia instantei in contraCt se poate realiza doar de
la momentul inregistrarii notificarii de echilibrare a contractului, reducerea soldului creditului ar putea
reprezenta o modalitate de echilibrare a contractului de credit care sa produca efecte numai pentru
viitor.

-art. 5alin. (1)

Decizia nr. 69 din 4 octombrie 2021 (dosar nr. 1972/1/2021) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Suceava - Sectia I civila, in dosarul
nr. 1313/314/2019%*, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni
de drept:

Daca disporzitiile art. 6 si art. 8 din Legea nr. 77/2016 privind darea in plata a unor bunuri imobile
in vederea stingerii obligatiilor asumate prin credite, cu modificarile si completarile ulterioare, se
interpreteaza sau nu in sensul ca suspendarea oricarei plati catre creditor, precum §i a oricarei
proceduri judiciare sau extrajudiciare demarate de catre creditor intervine atdt in situatia notificarii
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prevazute de art. 5 alin. (1) din Legea nr. 77/2016, cat si in cazul actiunii promovate de catre debitori in
temeiul dispozitiilor art. 8 alin. (5) din Legea nr. 77/2016.

-art. 6

Decizia nr. 69 din 4 octombrie 2021 (dosar nr. 1972/1/2021) click pentru vizualizare pe site

- art. 8

Decizia nr. 69 din 4 octombrie 2021 (dosar nr. 1972/1/2021) click pentru vizualizare pe site

Decizia nr. 53 din 18 septembrie 2023 (dosar nr. 1304/1/2023) click pentru vizualizare pe site

Respinge ca inadmisibila sesizarea formulatd de Tribunalul Specializat Mures, in dosarul nr.
10049/320/2020*, in vederea lamuririi urmatoarei probleme de drept:

,Modalitatea de interpretare a dispozitiilor art. 8 si art. 9 din Legea nr. 77/2016 privind darea in plaza a
unor bunuri imobile in vederea stingerii obligatiilor asumate prin credite prin raportare la dispozitiile art.
468 alin. (1) din Codul de procedura civila referitor la termenul de apel aplicabil cererilor de apel care
vizeaza actiunile debitorilor avand ca obiect (unic capat de cerere) adaptarea contractului/reechilibrarea
prestagiilor izvordte din contractele de credit, respectiv: termenul de 7 zile prevazut de actul normativ
special sau termenul general de 30 de zile”.

- art. 8 alin. (5)

Decizia nr. 61 din 18 septembrie 2017 (dosarul nr. 1101/1/2017) click pentru vizualizare pe

site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Tribunalul Calarasi - Sectia Civila, in dosarul nr.
2998/202/2016, pentru pronuntarea unei hotarari prealabile privind dezlegarea urmatoarei chestiuni de
drept: ,,dispozitiile art. 8 alin. (5) din Legea nr. 77/2016 se interpreteaza in sensul ca pot solicita stingerea
obligatiilor izvorate din contractele de credit in baza textului de lege mentionat si debitorii care sunt
supusi In continuare unei executari silite desi executarea silitd a imobilului ipotecat a fost finalizata prin
adjudecare”.

Decizia nr. 7 din 11 februarie 2019 (dosar nr. 2880/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Oradea — Sectia a ll-a civila, de contencios
administrativ si fiscal, in dosarul nr. 13952/271/2016, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in
consecinta, stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea dispotitiilor art. 8 alin. (5) din Legea nr. 77/2016 privind darea in
plata a unor bunuri imobile in vederea stingerii obligatiilor asumate prin credite, pot solicita stingerea
obligatiilor izvordte din contractele de credit debitorii care sunt supusi in continUare unei executari
silite, desi executarea silita a imobilului ipotecat a fost finalizata prin adjudecare, instanta de judecata
astfel investita urmdnd sa verifice daca sunt indeplinite conditiile referitoare la existenta impreviziunii.

Decizia nr. 69 din 4 octombrie 2021 (dosar nr. 1972/1/2021) click pentru vizualizare pe site
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--art.9

Decizia nr. 53 din 18 septembrie 2023 (dosar nr. 1304/1/2023) click pentru vizualizare pe site

-art. 11
Decizia nr. 6 din 22 ianuarie 2018 (dosar nr. 2477/1/2017) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatad de Tribunalul Constanta - Sectia a II-a civila, In
dosarul nr. 16817/212/2016, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la chestiunea de
drept vizand interpretarea sintagmei ,,contracte de credit aflate in derulare la momentul intrarii sale in
vigoare” prevazutd de dispozitiile art. 11 din Legea nr. 77/2016 privind darea in plata a unor bunuri
imobile Tn vederea stingerii obligatiilor asumate prin credite.

Decizia nr. 37 din 4 iunie 2018 (dosar nr. 426/1/2018) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Sibiu - Sectia a ll-a civila, de
contencios administrativ si fiscal in dosarul nr. 7765/306/2016 pentru pronuntarea unei hotarari prealabile
privind dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept: <<aplicabilitatea dispozitiilor Legii nr. 77/2016, in
situatia prevazuta de art. 4 alin. (1) lit. c) teza a Il-a: ,, (1) Pentru stingerea creantei izvorand dintr-un

contract de credit si a accesoriilor sale prin dare in plata trebuie indeplinite, in mod cumulativ,
urmatoarele conditii: ¢) (...) indiferent de scopul pentru care a fost contractat, este garantat cu cel putin un
imobil avand destinatia de locuinta” raportat la dispozitiile art. 1 alin. (1) si (3) din acelasi act normativ: ,,
(1) Prezenta lege se aplica raporturilor juridice dintre consumatori si institutiile de credit, institutiile
financiare nebancare sau cesionarii creantelor detinute asupra consumatorilor. (...) (3) Dispozitiile
prezentei legi se aplica si in cazul in care creanta creditorului izvorand dintr-un contract de credit este
garantatd cu fideiusiunea si/sau solidaritatea unuia sau mai multor codebitori sau coplatitori” si 1n ipoteza
n care debitorul principal - imprumutatul titular al contractului de credit nu este consumator, respectiv
este profesionist.

Legea nr. 132/2017 privind asigurarea obligatorie de raspundere civilid auto pentru prejudicii
produse tertilor prin accidente de vehicule si tramvaie

-art. 14
Decizia nr. 19 din 22 aprilie 2024 (dosar nr. 193/1/2024) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Bucuresti — Sectia a VI-a civila, in
dosarul nr. 3393/301/2022, pentru pronuntarea unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarea chestiune
de drept:

In ce masurd art. 14 din Legea nr. 132/2017 trebuie interpretat in sensul cd, atunci cind a fost
reparat autovehiculul si se depun facturi de reparatii emise de unitatea service, valoarea despagubirii
trebuie sa fie stabilita la valoarea rezultata din aceste facturi sau, dimpotrivd, si intr-o astfel de situatie,
instanta trebuie si poate aprecia asupra caracterului justificat sau rezonabil al pretentiilor intemeiate pe
aceste facturi, prin raportare la pretul mediu al pietei?
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- art. 25 lit. b)
Decizia nr. 7 din 30 ianuarie 2023 (dosar nr. 2295/1/2022) click pentru vizualizare pe site
Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Timis - Sectia a II-a civila, in dosarul
nr. 15737/325/2021, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarea chestiune de
drept:

n interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 25 lit. b) din Legea nr. 132/2017 privind asigurarea
obligatorie de raspundere civila auto pentru prejudicii produse tertilor prin accidente de vehicule si
tramvaie, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 2.528, art. 1.597 si art. 1.394 din Codul civil, in
ipoteza unei actiuni in regreS a asigurdtorului impotriva persoanei raspunzatoare de producerea
accidentului, intemeiate pe dispozitiile art. 25 lit. b) din Legea nr. 132/2017, este incidenta prorogarea
termenului de prescriptie prevazuta de art. 1.394 din Codul civil?

Legea nr. 196/2018 privind infiintarea, organizarea si functionarea asociatiilor de proprietari
si administrarea condominiilor

- art. 50 lit. b)

Decizia nr. 55 din 18 septembrie 2023 (dosar nr. 1536/1/2023) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Bucuresti — Sectia a V-a civila, in
dosarul nr. 1577/3/2023, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei
chestiuni de drept:

,»Daca acordul de vointa al asociatiei de proprietari, in baza art. 50 lit. b) din Legea nr. 196/2018
privind infiintarea, organizarea §i functionarea asociatiilor de proprietari si administrarea
condominiilor, cu modificarile ulterioare, se considera format in baza tuturor declaratiilor scrise §i
semnate ale fiecarui proprietar (caz in care este necesard exprimarea in scris a optiunii fiecarui
proprietar) sau este suficienta dovedirea ingtiintarii fiecarui proprietar cu privire la problemele supuse
dezbaterii, fara a mai fi necesard comunicarea declaratiei scrise a fiecarui proprietar, astfel ca acordul
de vointa al asociatiei ar fi format in baza unui numar suficient de declaratii pentru a asigura votul
majoritatii simple din numarul total al proprietarilor.”

Legea nr. 297/2018 privind publicitatea mobiliara

-art. 4

Decizia nr. 7 din 21 februarie 2022 (dosar nr. 2430/1/2021) click pentru vizualizare pe site

ORDONANTE DE URGENTA
Ordonanta de urgentid a Guvernului nr. 94/2000 privind retrocedarea unor bunuri imobile

care au apartinut cultelor religioase din Romania

-art. 4

Decizia nr. 26 din 9 mai 2022 (dosar nr. 259/1/2022) click pentru vizualizare pe site
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- art.6alin. (1)

Decizia nr. 17 din 15 aprilie 2024 (dosar nr. 70/1/2024) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatd de Inalta Curte de Casatie si Justitie - Sectia de
contencios administrativ si fiscal, in Dosarul nr. 409/64/2021, in vederea pronuntarii unei hotaréari
prealabile cu privire la urmatoarea chestiune de drept:

Daca dispozitiile art. 6 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 94/2000 privind
retrocedarea unor bunuri imobile care au apartinut cultelor religioase din Romdnia pot fi interpretate n
sensul ca se aplica si titularilor cererilor de retrocedare a imobilelor instrainate legal anterior datei de
22 decembrie 1989.

Ordonanta de urgenti a Guvernului nr. 100/2005 privind asigurarea respectarii drepturilor
de proprietate industriala, aprobata cu modificari prin Legea nr. 280/2005

-art. 4 lit. )

Decizia nr. 27 din 16 aprilie 2018 (dosar nr. 95/1/2018)click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Alba lulia — Sectia a Il-a civila,
in dosarul nr. 6273/85/2013/al, pentru pronuntarea unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarea
chestiune de drept:

Daca in categoria persoanelor vizate de art. 4 lit. ¢) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.
100/2005 privind asigurarea respectarii drepturilor de proprietate industrialda, aprobata cu modificari
prin Legea nr. 280/2005, cu modificarile si completarile ulterioare, sunt inclusi doar titularii dreptului de
proprietate industriald, adica titularii brevetului de inventie sau in aceasta categorie se includ si
inventatorii, chiar §i in situatia in care acestia nu intrunesc calitatea cumulativa de titular al dreptului de
proprietate industriala.

Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 99/2006 privind institutiile de credit si adecvarea
capitalului

-art. 120

Decizia nr. 3 din 14 aprilie 2014 (dosar nr. 1/1/2014 — HP) click pentru vizualizare pe site

Decizia nr. 4 din 14 aprilie 2014 (dosar nr. 2/1/2014 — HP) click pentru vizualizare pe site

Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 44/2009 privind durata unor contracte de inchiriere
pentru suprafete locative cu destinatia de locuinte

- articol unic

Decizia nr. 3 din 19 ianuarie 2015 (dosar nr. 14/1/2014 — HP/C) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatd de Tribunalul Timis in dosarul nr. 273/325/2014
privind pronuntarea unei hotarari prealabile pentru dezlegarea modului de interpretare si aplicare a
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dispozitiilor articolului unic din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 44/2009 privind durata unor
contracte de Tnchiriere pentru suprafete locative cu destinatia de locuinte, aprobatd prin Legea nr.
309/20009.

Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 60/2009 privind unele masuri in vederea
implementarii programului ,,Prima casa”

-art. Lalin. (7)

Decizia nr. 32 din 15 mai 2017 (dosar nr. 4150/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulatd de Tribunalul Bucuresti - Sectia a IV-a civila, in dosarul nr.
27.932/303/2015, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:

Sintagma ,,interdictia de instrainare a locuintei pe o perioada de 5 ani”, Cuprinsa in prevederile
art. 1 alin. (7) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 60/2009 privind unele mdsuri in vederea
implementarii programului ,, Prima casa”, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 368/2009,
cu modificarile si completarile ulterioare, se interpreteaza in sensul ca imobilele asupra carora este
instituita interdictia de instrainare nu pot face obiectul unei executari silite pornite la cererea unor
creditori chirografari, fiind alienabile conditionat de acordul Ministerului Finantelor Publice si al bancii
finantatoare.

Ordonanta de urgenti a Guvernului nr.71/2009 privind plata unor sume previzute in titluri
executorii avand ca obiect acordarea de drepturi salariale personalului din sectorul bugetar

Decizia nr. 7 din 27 aprilie 2015 (dosar nr. 16/1/2014 — HP/C) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulati de Curtea de Apel Pitesti — Sectia I civila, prin Incheierea din 6
noiembrie 2014, pronuntata in dosarul nr.635/90/2014, si, in consecinta, stabileste urmatoarele:

Platile voluntare esalonate in temeiul Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.71/2009 privind plata
unor sume prevazute in titluri executorii avand ca obiect acordarea de drepturi salariale personalului din
sectorul bugetar, aprobata cu modificari prin Legea nr.230/2011, efectuate in baza unui titlu executoriu nu
intrerup termenul de prescriptie a dreptului material la actiune pentru daunele interese-moratorii sub
forma dobanzii penalizatoare.

Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.77/2009 privind organizarea si exploatarea jocurilor
de noroc

-art. 13 alin. (1), art. 14 alin. (2) lit. b) pct. (i) si art. 15 alin. (6) lit. a) si anexa

Decizia nr. 69 din 31 octombrie 2022 (dosar nr. 1071/1/2022) click pentru vizualizare pe site

-art. 23 alin. (1)
Decizia nr. 69 din 31 octombrie 2022 (dosar nr. 1071/1/2022) click pentru vizualizare pe site
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Ordonanta de urgenta nr. 70/2011 privind masurile de protectie sociala in perioada sezonului
rece

-art. 30 alin. (2)

Decizia nr. 39 din 18 mai 2020 (dosarul nr. 727/1/2020) click pentru vizualizare pe site

Ordonanta de urgenti a Guvernului nr. 81/2011 privind privind unele masuri de organizare a
Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara

-art.9ind. 2 pct. 2

Decizia nr. 19 din 29 martie 2021 (dosarul nr. 3418 /1/2020) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Tribunalul Suceava - Sectia I civila, in dosarul nr. 5511/314/2016,
privind pronuntarea unei hotirari prealabile si, in interpretarea dispozitiilor art. 59* alin. (2) raportat la art.

58 din Legea fondului funciar nr. 18/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, astfel
cum au fost completate prin art. 92 pct. 2 din Ordonanta de urgenti a Guvernului nr. 81/2011 privind
privind unele masuri de organizare a Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara, precum si
pentru modificarea unor acte normative, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 219/2012 si
art. 235 alin. (3) din Regulamentul de avizare, receptie si inscriere in evidentele de cadastru si carte
funciard, aprobat prin Ordinul directorului general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate
Imobiliara nr. 700/2014, cu modificarile si completarile ulterioare, stabileste ca:

Instanta de judecata este competenta sa solutioneze pe fond cererile avand ca obiect rectificarea

titlurilor de proprietate emise conform Legii nr. 18/1991, art. 58 din acest act normativ fiind aplicabil si in
acest caz.

Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru

-art. 57

Decizia nr. 21 din 13 iunie 2016 (dosar nr. 1301/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulata de Tribunalul Valcea - Sectia I civila, in dosarul nr.
3117/223/2014, privind pronuntarea unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de
drept: admisibilitatea actiunii pentru pronuntarea unei hotarari judecatoresti care sa tina loc de act autentic
de vanzare-cumpdrare a unui teren intravilan, in situatia in care bunul imobil ce face obiectul promisiunii
bilaterale de vanzare-cumparare nu este inscris in cartea funciara, astfel cum rezultd din coroborarea
dispozitiilor art. 57 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru,
cu modificarile si completarile ulterioare, art. 35 alin. (1) si art. 36 alin. (2) din Legea cadastrului si a

.....

din Legea nr. 17/2014 privind unele masuri de reglementare a vanzarii-cumpararii terenurilor agricole
situate in extravilan si de modificare a Legii nr. 268/2001 privind privatizarea societatilor comerciale ce
detin in administrare terenuri proprietate publica si privata a statului cu destinatie agricola si infiintarea
Agentiei Domeniilor Statului, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 885 alin. (1), 887 alin. (1),
art. 1676, art. 1279 alin. (3) si art. 1669 din Codul civil.
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Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 44/2014pentru reglementarea unor masuri privind
recuperarea debitelor pentru beneficiile de asistenta sociala, precum si pentru modificarea art. 101
din Legea nr. 448/2006 privind protectia si promovarea drepturilor persoanelor cu handicap

-art. | alin. (4) 5i (5)

Decizia nr. 39 din 18 mai 2020 (dosarul nr. 727/1/2020) click pentru vizualizare pe site

Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 54/2016 privind asigurarea obligatorie de rispundere
civila auto pentru prejudicii produse tertelor persoane prin accidente de vehicule si de tramvaie

Decizia nr. 25 din 9 mai 2022 (dosar nr. 460/1/2022) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulata de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a V-a civila, in
dosarul nr. 2921/3/2020, n vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei
chestiuni de drept:

In cazul actiunilor ce au ca obiect acordarea de daune morale, formulate in contradictoriu cu o
societate de asigurare si BAAR (prin actiune solicitindu-se obligarea solidara a pardtelor la plata)
reclamantii au posibilitatea de a opta intre acordarea penalitatilor in cuantum de 0,2% pe zi de intdrziere
prevazute de Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 54/2016 privind asigurarea obligatorie de raspundere
civila auto pentru prejudicii produse tertelor persoane prin accidente de vehicule si de tramvaie si dobdanda
legala penalizatoare stipulata de prevederile Ordonantei Guvernului nr. 13/2011 privind dobanda legala
remuneratorie §i penalizatoare pentru obligatii banesti, precum §i pentru reglementarea unor masuri
financiar-fiscale Tn domeniul bancar, aprobata prin Legea nr. 43/2012, cu completarile ulterioare si Codul
civil?

Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 3/2019 privind esalonarea platii drepturilor salariale
restante pentru unele categorii de personal din sistemul justitiei

-art. 1 alin. (3)

Decizia nr. 75 din 7 decembrie 2020 (dosarul nr. 2568/1/2020) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Iasi - Sectia litigii de munca si asigurari sociale, in
dosarul nr. 1879/89/2019, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea art. 1 alin. (3) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 3/2019
privind esalonarea platii drepturilor salariale restante pentru unele categorii de personal din sistemul
justitiei, aprobata prin Legea nr. 224/2019, raportat la art. 1.531 si art. 1.535 din Codul civil, art. 166 din
Legea nr. 53/2003 - Codul muncii, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare si art. 1-3 din
Ordonanta Guvernului nr. 13/2011 privind dobanda legala remuneratorie §i penalizatoare pentru obligatii
banesti, precum si pentru reglementarea unor masuri financiar-fiscale in domeniul bancar, aprobata prin
Legea nr. 43/2012, cu completarile ulterioare, alaturi de dobanda remuneratorie prevazuta de Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 3/2019, se pot acorda dobanzi penalizatoare la drepturile salariale restante ce
intra in domeniul de aplicare al aceluiasi act normativ pentru perioada anterioarda emiterii
ordinelor/deciziilor de acordare a drepturilor salariale, respectiv, diferenta dintre dobanda penalizatoare si
cea remuneratorie, pentru perioada ulterioara emiterii acelorasi ordine sau decizii.
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Actualizat la 30.04.2025
ORDONANTE ALE GUVERNULUI

Ordonanta Guvernului nr. 21/1992 privind protectia consumatorilor

-art. 7 lit. ¢) liniuta a doua
- art. 15 alin. (4) corelat cu art. 14 si art. 10-13

Decizia nr. 73 din 9 noiembrie 2020 (dosarul nr. 1403/1/2020) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Tribunalul Bucuresti - Sectia a II-a contencios
administrativ si fiscal, in dosarul nr. 35860/299/2018, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile
pentru dezlegarea urmatoarelor chestiuni de drept:

LArt. 7 it ) liniuta a doua din Ordonanta Guvernului nr. 21/1992 trebuie interpretate Tn sensul
cd, in sfera de cuprindere a notiunii de prestare de servicii care sa nu afecteze viata, sandatatea sau
securitatea consumatorilor ori interesele economice ale acestora, intra §i perceperea de dobdnzi
penalizatoare pentru neexecutarea obligatiilor contractuale, in conditiile in care contractul dintre
operatorul economic §i consumator vizeazd prestarea de servicii financiare (creditare);

n interpretarea art. 3 alin. (1) din Legea nr. 313/1879 trebuie sd se inteleagd cd acesta se aplicd
unui contract de credit incheiat intre o institutie financiara si o persoand fizica?

In interpretarea si aplicarea art. 15 alin. (4) corelat cu art. 14 si art. 10-13 din Ordonanta
Guvernului nr. 21/1992 se poate dispune pe cale administrativa recalcularea si restituirea dobanzilor
penalizatoare stabilite contractual pentru situatii de neindeplinire a obligatiilor contractuale in situatia
n care serviciul prestat de operatorul economic este distinct de perceperea dobdnzilor penalizatoare? ™.

Ordonanta Guvernului nr. 26/2000 cu privire la asociatii si fundatii

-art. 18 alin. (2)

Decizia nr. 59 din 21 octombrie 2024 (dosar nr. 1569/1/2024) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Ialomita — Sectia civila, in dosarul nr.
325/98/2024, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarea chestiune de drept:

Dispozitiile art. 18 alin. (2) din Ordonanta Guvernului nr. 26/2000 cu privire la asociatii §i
fundatii, aprobata cu modificari §i completari prin Legea nr. 246/2005, cu modificarile si completarile
ulterioare, potrivit carora filiala este condusa de un consiliu director propriu, se interpreteaza in sensul
ca respectivul consiliu director al filialei trebuie sa fie distinct (in privinta componentei) de consiliul
director al fundatiei care a constituit respectiva filiala?

Ordonanta Guvernului nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de
discriminare

-art. 2

Decizia nr. 1 din 18 ianuarie 2016 (dosar nr. 3899/1/2015) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Brasov, in dosarul nr. 8276/197/2014,
in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:
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Actualizat la 30.04.2025

,Daca diferenta de tratament din partea unui angajator, manifestatd cu ocazia punerii in executare
a unor hotarari judecatoresti, ce constituie titluri executorii de care beneficiaza mai mulfi angajati, in
sensul ca pentru unii angajati, beneficiari ai titlurilor executorii mentionate, acestea au fost puse n
executare voluntar iar pentru altii, aflati in aceeasi situatie, s-a refuzat executarea, desi toate hotardrile
Jjudecatoresti ce constituie titluri executorii vizeaza aceleagi drepturi salariale, respectiv sporuri acordate
pe baza acelorasi temeiuri de drept, in toate cazurile necuantificate, aceasta diferenta de tratament poate
fi interpretatd ca fiind o discriminare in sensul art. 2 din Ordonanta Guvernului nr. 137/2000 privind
prevenirea §i sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata.”

- art. 2 raportat la art. 1 alin. (2) lit. e) pct. (i) si alin. (3)

Decizia nr. 67 din 2 octombrie 2017 (dosarul nr. 1166/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatd de Tribunalul Covasna -Sectia civild, in dosarul nr.
3663/305/2013*, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile.

- art. 2 raportat la art. 1 alin. (2) lit. e) (i) si alin. (3) si a art. 27

Decizia nr. 2 din 19 ianuarie 2015 (dosar nr. 13/1/2014 — HP/C) click pentru vizualizare pe site

Admite in parte sesizarea formulata de Curtea de Apel Constanta - Sectia I civilda in dosarul nr.
2886/113/2013, privind pronuntarea unei hotarari prealabile pentru dezlegarea modului de interpretare si
aplicare a dispozitiilor art. 2 raportat la art. 1 alin. (2) lit. e) (i) si alin. (3) si a art. 27 din Ordonanta
Guvernului nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata,
aprobata prin Legea nr. 48/2002 si in consecinta stabileste ca:

Tn aplicarea art. 2 raportat la art.1 alin. (2) lit. e) (i) si alin. (3) din Ordonanta Guvernului nr.
137/2000 privind prevenirea §i sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, aprobata prin
Legea nr. 48/2002, punerea in executare a hotardrilor judecatoresti prin care S-au acordat unor angajati
anumite drepturi salariale nu reprezinta un tratament discriminatoriu al celorlalfi angajati.

Respinge in rest sesizarea ca inadmisibila.

-art. 27 alin. (1)

Decizia nr. 21 din 20 mai 2019 (dosar nr. 410/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Respinge ca inadmisibild sesizarea formulata de Curtea de Apel Constanta - Sectia I civila in
Dosarul nr. 4865/118/2015* in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarea
chestiune de drept: ,,Daca prevederile art. 27 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 137/2000 trebuie
interpretate In sensul ca permit instantei de drept comun, sesizate de o persoana cu privire la care
Consiliul National pentru Combaterea Discrimindrii a constatat ca a fost supusad unei discrimindri prin
concediere, sd dispund restabilirea sitUatiei anterioare discrimindrii in sensul reintegrarii in functia
detinuta anterior concedierii si anularea deciziei de concediere, chiar si atunci cand aceasta decizie a fost
contestata anterior, potrivit procedurii speciale prevazute de Codul Muncii, iar contestatia a fost respinsa
ca urmare a constatarii existentei unei cauze reale si serioase a concedierii sau, intr-o astfel de situatie,
este posibild numai acordarea unor despagubiri.”
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Ordonanta Guvernului nr. 85/2004 privind protectia consumatorilor la incheierea si
executarea contractelor la distanta privind serviciile financiare

-art. 8

Decizia nr. 7 din 22 ianuarie 2018 (dosar nr. 2506/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Tribunalul Bucuresti - Sectia a Ill-a civila, in
dosarul nr. 1256/303/2017, pentru pronuntarea unei hotarari prealabile cu privire la modalitatea de
interpretare a dispozitiilor art. 666 alin. (5) pct. 2, 3, 4 din Codul de procedura civilad prin raportare la art.
8 din Ordonanta Guvernului nr. 85/2004, respectiv de a stabili daca, pentru incheierea valabila a unui
contract la distantd, nu mai este necesara semndtura olografd sau electronica a debitorului, primirea
mesajului de confirmare de catre consumator, referitor la comanda sa, fiind suficienta pentru incheierea
valabila a contractului, deci pentru a conferi valoare de titlu executoriu contractului de credit Tncheiat n
aceastd modalitate.

Ordonanta Guvernului nr. 13/2011 privind dobanda legala remuneratorie si penalizatoare
pentru obligatii banesti, precum si pentru reglementarea unor maisuri financiar-fiscale in domeniul
bancar

Decizia nr. 25 din 9 mai 2022 (dosar nr. 460/1/2022) click pentru vizualizare pe site

-art. 1-3

Decizia nr. 75 din 7 decembrie 2020 (dosarul nr. 2568/1/2020) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel lasi - Sectia litigii de munca si asigurari sociale, in
dosarul nr. 1879/89/2019, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:

Tn interpretarea si aplicarea art. 1 alin. (3) din Ordonanta de urgenti a Guvernului nr. 3/2019
privind esalonarea platii drepturilor salariale restante pentru unele categorii de personal din sistemul
justitiei, aprobata prin Legea nr. 224/2019, raportat la art. 1.531 si art. 1.535 din Codul civil, art. 166 din
Legea nr. 53/2003 - Codul muncii, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare si art. 1-3 din
Ordonanta Guvernului nr. 13/2011 privind dobanda legala remuneratorie si penalizatoare pentru obligatii
banesti, precum si pentru reglementarea unor masuri financiar-fiscale in domeniul bancar, aprobata prin
Legea nr. 43/2012, cu completarile ulterioare, alaturi de dobanda remuneratorie prevazuta de Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 3/2019, se pot acorda dobanzi penalizatoare la drepturile salariale restante ce
intra Tn domeniul de aplicare al aceluiasi act normativ pentru perioada anterioard emiterii
ordinelor/deciziilor de acordare a drepturilor salariale, respectiv, diferenta dintre dobanda penalizatoare si
cea remuneratorie, pentru perioada ulterioard emiterii acelorasi ordine sau decizii.

- art. 18 alin. (3)
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Decizia nr. 87 din 20 noiembrie 2017 (dosarul nr. 2182/1/2017) click pentru vizualizare pe

site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Bacau - Sectia I civila, in dosarul
nr. 176/110/2016, pentru pronuntarea unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarea chestiune de drept:

»wDin coroborarea dispozitiilor art. 1489 alin. (2) din Codul civil, art. 8 alin. (3) si art. 18 alin. (3)
din Ordonanta Guvernului nr. 13/2011 privind dobdnda legald remuneratorie si penalizatoare pentru
obligatii banesti, precum §i pentru reglementarea unor mdsuri financiar-fiscale in domeniul bancar,
aprobata prin Legea nr. 43/2012, cu modificarile si completarile ulterioare, rezulta ca pot fi acordate de
instanta doar dobdnzi la dobdnzile remuneratorii prevazute intr-un contract sau, dimpotrivd, cd pot fi
acordate §i dobanzi la dobanzile penalizatoare prevazute de lege (dobanda legala)?”

HOTARARI ALE GUVERNULUI

Hotararea Guvernului nr.890 din 4 august 2005 pentru aprobarea Regulamentului privind
procedura de constituire, atributiile si functionarea comisiilor pentru stabilirea dreptului de
proprietate privati asupra terenurilor, a modelului si modului de atribuire a titlurilor de
proprietate, precum si punerea in posesie a proprietarilor

-art. 27 alin. (7)

Decizia nr. 48 din 14 octombrie 2019 (dosar nr. 1951/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibile, sesizarile formulate de Tribunalul Calarasi — Sectia civila, Tn dosarele
nr. 2688/269/2016 si nr. 2689/269/2016, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la
urmatoarea chestiune de drept:

LHNterpretarea dispozitiilor art. 11 alin. (2) din Legea nr. 213/1998 privind bunurile proprietate
publica, cu modificarile si completarile ulterioare - forma n vigoare in anul 2008, prin raportare la art.
27 alin. (7) din Regulamentul privind procedura de constituire, atributiile si functionarea comisiilor
pentru stabilirea dreptului de proprietate privata asupra terenurilor, a modelului si modului de atribuire
a titlurilor de proprietate, precum si punerea in posesie a proprietarilor, aprobat prin Hotdrdrea
Guvernului nr. 890/2005 si art. 10 alin. (2) din Legea nr. 1/2000 pentru reconstituirea dreptului de
proprietate asupra terenurilor agricole si celor forestiere, solicitate potrivit prevederilor Legii fondului
funciar nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997, cu modificarile si completarile ulterioare, din perspectiva
art. | din Protocolul nr. | aditional la ConVentia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, a principiului securitatii raporturilor juridice si a principiului bunei-credinte, avind in
vedere trecerea a circa 8 ani de la emiterea hotardrilor comisei judetene (urmate de emiterea de titluri de
proprietate), pana la formularea actiunii in nulitatea absoluta a acestora, in sensul ca nulitatea absoluta
a hotararilor comisiei judefene emise fara parcurgerea procedurii de trecere a terenurilor din domeniul
public Tn domeniul privat prin hotardre a Guvernului emisa cu privire la terenurile delimitate in
conditiile art. 9 si art. 12 din Legea nr. 1/2000 nu opereaza in situatia in care au fost emise titluri de
proprietate in procedura Legii fondului funciar nr. 18/1991, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare”.

Hotararea Guvernului nr. 507/2014 pentru actualizarea cuantumului chiriilor aferente
imobilelor retrocedate si afectate unor destinatii de interes public
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- articol unic

Decizia nr. 30 din 5 octombrie 2015 (dosar nr. 2179/1/2015) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Tribunalul Mures - Sectia civila, in dosarul nr. 1177/308/2014 si, in
consecinta, stabileste ca:

In aplicarea si interpretarea articolului unic din Hotdrdrea Guvernului nr. 507/2014 pentru
actualizarea cuantumului chiriilor aferente imobilelor retrocedate si afectate unor destinatii de interes
public, actualizarea cu indicele pretului de consum aferent perioadei cuprinse intre luna aprilie a anului
2007 si luna mai a anului 2014 se aplica si cu privire la chiriile lunare prevazute in anexa Hotardrii
Guvernului nr. 1886/2006 pentru stabilirea cuantumului chiriilor aferente imobilelor care fac obiectul
prevederilor art. 16 alin. (2) din Legea nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile preluate in
mod abuziv in perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989, ale art. 1 alin. (10) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 94/2000 privind retrocedarea unor bunuri imobile care au apartinut cultelor
religioase din Romania si ale art. 1 alin. (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 83/1999 privind
restituirea unor bunuri imobile care au apartinut comunitdtilor cetdtenilor apartindnd minoritatilor
nationale din Romdnia, cu modificarile si completarile ulterioare, datorate anterior intrarii In vigoare a
Hotararii Guvernului nr. 507/2014 .

DECRETE

Decretul-lege nr. 115/1938 pentru unificarea dispozitiilor privitoare la cirtile funciare

Decizia nr. 8 din 30 ianuarie 2023 (dosar nr. 2069/1/2022) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Timis — Sectia I civila, in dosarul nr.
25826/325/2018, pentru pronuntarea unei hotarari prealabile, cu privire la urmatoarea chestiune de drept:

Daca in regiunile de carte funciara unde s-au aplicat dispozitiile Decretului-lege nr. 115/1938
pentru unificarea dispozitiilor privitoare la cdrtile funciare, cu modificarile ulterioare, in situatia unui
imobil teren inscris in cartea funciara sub imperiul aceluiagi act normativ §i inainte de intrarea in
vigoare a Legii cadastrului si publicitatii imobiliare nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, proprietarul poate solicita in instanta modificarea suprafetei imobilului conform
prevederilor art. 914 din Codul civil sau daca aCeasta modificare de suprafata poate fi obtinuta doar
dupa parcurgerea procedurii prevazute de art. 41 din Legea nr. 7/1996.

Decretul nr. 31/1954 privitor la persoanele fizice si persoanele juridice

-art. 35

Decizia nr. 77 din 12 noiembrie 2018 (dosar nr. 1982/1/2018) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea privind pronuntarea unei hotarari prealabile, formulata de Curtea
de Apel Bacau - Sectia | civila, in dosarul nr. 4299/110/2016, cu privire la urmatoarea chestiune de drept:
,, Denuntarea unilaterald a unui contract de catre organele de conducere ale persoanei juridice, in
ipoteza in care nici legea §i niCi contractul nu reglementeaza dreptul de denuntare unilaterala a
contractului constituie act juridic sau fapt juridic ilicit Tn sensul art. 35 din Decretul nr. 31/1954 privitor
la persoanele fizice si persoanele juridice, cu modificarile si completarile ulterioare?
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Decretul nr. 167/1958 privitor la prescriptia extinctiva

-art. Lalin. (1)

Decizia nr. 41 din 29 mai 2017 (dosar nr. 4154/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulatd de Tribunalul Botosani - Sectia a II-a civila, de
contencios administrativ si fiscal, Tn dosarul nr. 17351/193/2014, privind pronuntarea unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

., 1) Daca actiunea in restituirea prestatiilor efectuate in baza unui act juridic (clauze din contract)
constatat ca fiind nul absolut este prescriptibila din punct de vedere extinctiv prin raportare la
prevederile art. 1 alin. (1) din Decretul nr. 167/1958 privitor la prescriptia extinctiva, republicat?

2) In cazul in care raspunsul la prima intrebare este pozitiv (adicd actiunea in restituirea
prestatiilor este prescriptibila din punct de vedere extinctiv), de Cdnd incepe sa curga termenul de
prescriptie?”

-art. Lalin. (2), art. 8, art. 12, art. 16 alin. (1) lit. @), art. 17 alin. (1) si alin. (2)

Decizia nr. 35 din 23 noiembrie 2015 (dosar nr. 3235/1/2015) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Bacau - Sectia I civila in dosarul
nr. 4714/110/2013, la care au fost conexate sesizdrile formulate in dosarele nr. 1335/103/2014 si
1537/103/2014 ale aceleiasi instante privind pronuntarea unei hotarari prealabile pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept.

-art. 3

Decizia nr. 107 din 09 decembrie 2024 (dosar nr. 1975/1/2024) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibile, sesizarile conexate formulate de Tribunalul Bucuresti - Sectia a VIII-a
conflicte de munca si asigurari sociale in dosarul nr. 3620/3/2024, de Tribunalul Prahova - Sectia I civila
n dosarul nr. 4849/105/2022, de Tribunalul Arges - Sectia pentru conflicte de munca si asigurari sociale
in dosarele nr. 5826/109/2022* si nr. 656/109/2023, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu
privire la chestiunile de drept referitoare la:

- acordarea drepturilor banesti prevazute de Hotardrea Guvernului nr. 1.086/2004 pentru
stabilirea sporurilor specifice s§i a drepturilor de diurna, cazare si hrand cuvenite personalului
participant la misiuni in afara teritoriului statului roman, cu modificarile si completarile ulterioare si
Hotardrea Guvernului nr. S-639/2008;

- modalitatea de determinare a inceputului curgerii prescriptiei cu privire la aceste drepturi.

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea conexatd formulatda de Curtea de Apel Timisoara - Sectia
litigii de munca si asigurari sociale in dosarul nr. 2993/108/2022*, in vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile cu privire la urmatoarea chestiune de drept:

Daca, in contextul in care drepturile pretinse prin aceste actiuni au fost prevdzute intr-un act
normativ nepublicat in Monitorul Oficial al Romaniei, respectiv Hotardrea Guvernului nr. 1.086/2004,
dispozitiile art. 3 si art. 7 din Decretul nr. 167/1958 privitor la prescriptia extinctiva se raporteaza doar
la un moment obiectiv, reprezentat de data nasterii dreptului de creanta sau au in componenta lor si un
element subiectiv care presupune determinarea momentului la care titularul dreptului la actiune a
cunoscut sau ar fi trebuit sa cunoasca nasterea dreptului reclamat, similar cu reglementarea art. 2.523
din Codul civil.
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-art. 7

Decizia nr. 107 din 09 decembrie 2024 (dosar nr. 1975/1/2024) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibile, sesizarile conexate formulate de Tribunalul Bucuresti - Sectia a VIII-a
conflicte de munca si asigurari sociale in dosarul nr. 3620/3/2024, de Tribunalul Prahova - Sectia I civila
n dosarul nr. 4849/105/2022, de Tribunalul Arges - Sectia pentru conflicte de munca si asigurari sociale
in dosarele nr. 5826/109/2022* si nr. 656/109/2023, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu
privire la chestiunile de drept referitoare la:

- acordarea drepturilor banesti prevazute de Hotardrea Guvernului nr. 1.086/2004 pentru
stabilirea sporurilor specifice si a drepturilor de diurnd, Cazare si hrand cuvenite personalului
participant la misiuni in afara teritoriului statului romdn, cu modificarile si completarile ulterioare §i
Hotardrea Guvernului nr. S-639/2008;

- modalitatea de determinare a inceputului curgerii prescriptiei cu privire la aceste drepturi.

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea conexatd formulatd de Curtea de Apel Timisoara - Sectia
litigii de munca si asigurari sociale in dosarul nr. 2993/108/2022*, in vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile cu privire la urmatoarea chestiune de drept:

Daca, in contextul in care drepturile pretinse prin aceste actiuni au fost prevazute intr-un act
normativ nepublicat in Monitorul Oficial al Romaniei, respectiv Hotardrea Guvernului nr. 1.086/2004,
dispozitiile art. 3 si art. 7 din Decretul nr. 167/1958 privitor la prescriptia extinctiva se raporteaza doar
la un moment obiectiv, reprezentat de data nasterii dreptului de creantda sau au in componenta lor §i un
element subiectiv care presupune determinarea momentului la care titularul dreptului la actiune a
cunoscut sau ar fi trebuit sa cunoasca nasterea dreptului reclamat, similar cu reglementarea art. 2.523
din Codul civil.

Decretul-lege nr. 118/1990 privind acordarea unor drepturi persoanelor persecutate din
motive politice de dictatura instaurati cu incepere de la 6 martie 1945, precum si celor deportate in
strainatate ori constituite in prizonieri

- art.5alin. (5ind. 1)

Decizia nr. 11 din 11 martie 2024 (dosar nr. 2994/1/2023) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Galati - Sectia contencios administrativ si
fiscal, n dosarul nr. 3717/121/2022, pentru pronuntarea unei hotarari prealabile privind dezlegarea urmatoarei
probleme de drept:

Un copil adoptat cu efecte depline si care, anterior adoptiei, a stabilit relatii de familie si a fost
ingrijit de catre parintele supravietuitor impreund cu parintele persecutat politic, decedat inainte de
pronuntarea adoptiei, este inclus in categoria persoanelor ce pot beneficia de indemnizatia prevazuta de art.
5 alin. (5%) din Decretul-lege nr. 118/1990 privind acordarea unor drepturi persoanelor persecutate din
motive politice de dictatura instaurata cu incepere de la 6 martie 1945, precum si celor deportate in
strainatate ori constituite in prizonieri, republicat, cu modificarile si completarile ulterioare?

REGULAMENTE
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Regulamentul de avizare, receptie si inscriere in evidentele de cadastru si carte funciara,
aprobat prin Ordinul directorului general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate
Imobiliara nr. 700/2014

-art. 167 alin. (1) teza finala si art. 195 alin. (5)

Decizia nr. 20 din 3 aprilie 2017 (dosar nr. 4025/1/2016) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibile, sesizarile formulate de Tribunalul Calarasi - Sectia civila, in dosarul nr.
6575/202/2015 si de Tribunalul Bucuresti — Sectia a IV-a civild, in dosarul nr. 42151/299/2014, in
vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

Lnterpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 857 alin. (3) si (4) din Codul de procedura civila, art.
249 alin. (1) din Codul de procedura penala, art. 167 alin. (1) teza finala si art. 195 alin. (5) din
Requlamentul de avizare, receptie si inscriere in eVidentele de cadastru §i carte funciard, aprobat prin
Ordinul directorului general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara nr. 700/2014, cu
modificarile si completarile ulterioare, In sensul de a se lamuri dacd in notiunile de ,,orice ipoteci sau
alte sarcini privind garantarea drepturilor de creanta”, respectiv ,,ipotecile si celelalte sarcini reale”, la
care fac referire dispozifiile art. 857 alin. (3) si (4) din Codul de procedura civila se include §i masura
sechestrului prevazuta de diSpozitiile art. 249 alin. (1) din Codul de procedura penala, astfel incdt
radierea inscrierii sechestrului in cartea funciard se realizeaza din oficiu, ca efect al adjudecarii, sau
exclusiv in conditiile prevazute de dispozitiile art. 167 alin. (1) teza finala si dispozitiile art. 195 alin. (5)
din Regulamentul aprobat prin Ordinul nr. 700/2014, cu modificarile si completarile ulterioare”.

- art. 235 alin. (3)

Decizia nr. 19 din 29 martie 2021 (dosarul nr. 3418 /1/2020) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Tribunalul Suceava - Sectia I civila, in dosarul nr. 5511/314/2016,
privind pronuntarea unei hotirari prealabile si, in interpretarea dispozitiilor art. 59* alin. (2) raportat la art.
58 din Legea fondului funciar nr. 18/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, astfel
cum au fost completate prin art. 92 pct. 2 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 81/2011 privind
privind unele masuri de organizare a Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara, precum si
pentru modificarea unor acte normative, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 219/2012 si
art. 235 alin. (3) din Regulamentul de avizare, receptie si inscriere in evidentele de cadastru si carte
funciara, aprobat prin Ordinul directorului general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate
Imobiliara nr. 700/2014, cu modificarile si completarile ulterioare, Stabileste ca:

Instanta de judecata este competentd sa solutioneze pe fond cererile avand ca obiect rectificarea

titlurilor de proprietate emise conform Legii nr. 18/1991, art. 58 din acest act normativ fiind aplicabil si in
acest caz.

NORME

Norma Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 23/2014 privind asigurarea obligatorie de
raspundere civila pentru prejudicii produse prin accidente de vehicule

- art. 58 alin. (2)
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Decizia nr. 86 din 20 noiembrie 2017 (dosar nr. 1865/1/2017) click pentru vizualizare pe site

Admite sesizarea formulata de Tribunalul Bucuresti — Sectia a VI-a civila, in dosarul nr.
114907/299/2015, privind pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea prevederilor art. 58 alin. (2) din Norma Autoritdtii de Supraveghere
Financiara nr. 23/2014 privind asigurarea obligatorie de rdspundere civila pentru prejudicii produse
prin accidente de vehicule, cu modificarile si completarile ulterioare, asiguratorul subrogat in drepturile
persoanei pagubite este indreptdtit sa obtina penalizarile prevazute de dispozitiile art. 38 din acelasi act
normativ daca asiguratorul RCA nu isi indeplineste obligatiile la scadenta sau si le indeplineste
necorespunzator.

-art. 27 pct. 11

Decizia nr. 6 din 20 ianuarie 2020 (dosar nr. 2709/1/2019) click pentru vizualizare pe site

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulata de Curtea de Apel Bacau — Sectia I civila, in
dosarul nr. 2024/270/2016, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei
chestiuni de drept:

Sintagma ,,atunci cand acestea sunt utilizate ca utilaje ori instalatii de lucru” din cuprinsul
dispozitiilor art. 27 pct. 11 din Norma nr. 23/2014 privind asigurarea obligatorie de raspundere civila
pentru prejudicii produse prin accidente de vehicule, emisa de Autoritatea de Supraveghere Financiard,
cu modificarile si completarile ulterioare, se refera la ipoteza utilizarii dispozitivelor sau instalatiilor
montate pe autovehicul in sine ca utilaje sau instalatii de lucru sau se refera la ipoteza utilizarii
autovehiculului pe care sunt montate acestea ca utilaj sau instalatie de lucru in ansamblul sau ?
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