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COLEGIUL DE CONDUCERE AL CURTII DE APEL TIMISOARA i
cu prevederile art.471 al.1 Cod de procedura penala si art.21 al.2 din Re#q
ordine interioara a instantelor judecatoresti, aprobat prin Hotararea Consiliuli/
Magistraturii nr.1375/17 decembrie 2015, formulez cerere de

RECURS iN INTERESUL LEGII,

pentru a se asigura interpretarea si aplicarea unitard de cétre toate instantele
judecatoresti a urmatoarei probleme de drept:

»Solutionarea propunerii de luare a masurii de siguranta a confiscérii speciale
in cazul in care s-a dispus clasarea cauzei sub aspectul savarsirii infractiunii de
nedepunerea armei si a munitiei la un armurier autorizat in termen de 10 zile de Ila
expirarea perioadei de valabilitate a permisului de armd, prevazuta de art. 342 alin. 6
CP-H . .

Prezentarea ipotezei.

in situatia in care s-a Tnceput urmarire penald pentru savarsirea infractiunii de
nerespectarea regimului armelor gi munitiilor, prev. de art.342 al.6 Cpp, pe motiv ca
titularului dreptului de detinere a unei arme nu depune arma si munitia la un armurier
autorizat in termen de 10 zile de la expirarea perioadei de valabilitate a permisului de
arma si procurorul dispune clasarea in conformitate cu prevederile art.16 lit.b Cpp, pe
motiv cd fapta nu a fost savarsitd cu vinovétie, se sesizeazi judecatorul de camera
preliminara cu propunerea de luare a masurii de siguran{d a confiscarii speciale a
armelor si munitiilor.

In practica instantelor de judecatd s-au cristalizat doud opinii cu privire la
modalitatea de solutionare a propunerilor formulate de procuror in vederea luérii acestei
masuri de siguranta.




intr-o opinie s-a apreciat ca n procedura prevazuta de art. 315 alin. 2 lit. ¢) CPP
judecatorul de camera preliminara analizeaza exclusiv indeplinirea conditiitor prevazute de
art. 112 alin. 1 lit. f) CPP, tinand cont de concluziile la care a ajuns organul de urmarire
penald cuprinse in ordonanta de clasare ramasa definitiva cu referire la existenta
infractiunii. In consecint3, se dispune confiscarea speciald a armelor si munitiei detinute
dupa expirarea valabilitatii permisului de arma si nedepunerea acestora in termen de 10
zile de la momentul expirdrii la un armurier autorizat.

In altd opinie s-a apreciat ca posesorul armei este in situatia de a o detine in

contradictie cu normele legale la expirarea termenului de 10 zile care curge de la data
ludrii la cunostintd a anuldrii dreptului de detinere a armei, iar nu de la momentul expirarii
perioadei de valabilitate a permisului de armd, astfel ca intrunirea sau neintrunirea
elementelor constitutive ale infractiunii prev. de art.342 al.6 Cp frebuie sa fie analizata in
raport cu aceasta imprejurare.

n motivare s-a refinut ca potrivit art. 342 alin.6 Cod penal constituie infractiunea de
nerespectarea regimului armelor si al munitiilor nedepunerea armei si a munitiei la un
armurier autorizat in termen de 10 zile de la expirarea pericadei de valabilitate a
permisului de arma.

Art. 25 alin. 1 si 2 din Legea nr.295/2004 privind regimul armelor si al munitiilor
prevede ca permisul de arma are o valabilitate de 5 ani, termen care se calculeaza de la
data eliberarii sau, dupd caz, de la data ultimei prelungiri, excepténd pericada de
suspendare. In vederea prelungirii valabilititii permisului de arma, titularul acestuia este
obligat s& se prezinte Thainte de Tmplinirea termenului prevazut la alin. 1 la structura de
politie competenta (...) cu armele inscrise Th permis, precum gi cu documentele stabilite Tn
normele metodologice de aplicare a prezentei legi.

Potrivit dispozitilor art. 28 pct.1 lit. b, art. 45 pct.1 lit. d si art. 59 pct.1 lit. b din
Legea nr.295/2004 in cazul n care titularul nu se prezintd la implinirea termenului
prevazut la art. 25 alin. 1 pentru prelungirea valabilitatii permisutui de arma dreptuf de
detinere, port si folosire a armelor letale si a celor neletale suspuse autorizarii se
anuleazd de catre organele competente, masurd care se comunicd in scris titularului
dreptului, astfel cum prevad dispozitile art. 29 alin.’2, art.46 alin. 3 si art.59 alin.4 din
Legea nr.295/2004.

Detinatorul si titularul dreptului de port si folosire a armelor letale sau neletale este
obligat ca in termen de 10 zile de la data la care i-a fost adusa la cunostintd masura
anularii sau suspendarii dreptului de detinere, respectiv de port si folosire a armelor letale
sau neletale supuse autorizéri sa depunad armele la un armurier autorizat, in vederea
instrainarii sau depozitarii, cu exceptia situatiilor in care acestea sunt ridicate de organul
de politie competent. Exercitarea cailor de atac prevazute de lege impotriva masurii de
anulare a dreptului de detinere a armelor nu suspenda obligatia persoanei de a depune
armele la un armurier autorizat (art. 30 alin. 1, art.46 afin. 2 si art.59 alin. 3 din Legea
nr.295/2004).

Avand in vedere dispozitiille legale sus mentionate s-a retinut c¢a titularul dreptului
de port si folosire a armelor letale sau neletale se afla in situatia de a define bunuri a caror
detinere este interzisa de legea penald la expirarea termenului de 10 zile care curge de
la data la care a luat cunostintd de masura anularii dreptului de detinere, respectiv de port
si folosire a armelor letale sau neletale supuse autorizari, iar nu de la momentul expirarii
termenului de 10 zile de |la expirarea pericadei de valabilitate a permisului de arma.

in raport de aceasti constatare s-a apreciat ca in situatia mentionatd nu este
indeplinitd conditia prevazuta de art. 112 alin. 1 lit. f C. pen. pentru luarea masurii de
sigurantd a confiscarii speciale cu privire la armele care fac obiectul sesizarii parchetului,




detinerea de catre intimat a armelor pana in momentul in care acesta le-a depus la un
armurier autorizat nefiind interzisd 'de legea penala::

Armele si muniiile sunt bunuri a caror definere nu este interzisa de legea penala,
doar ca definerea lor trebuie supusé unei proceduri de autorizare in conditiile Legii nr.
295/2004. Retindnd ca intimatul a indeplinit conditiile legale si a detinut autorizatiile
prevazute de lege pentru detinerea de arme si munitii, fiind expiratd doar perioada de
valabilitate, nimic nu impiedica prelungirea valabilitafii permisului de port arma. Chiar si in
ipoteza Tn care persoana in cauzd nu va indeplini conditiile legale pentru prelungirea
valabilitdtii sau obtinerea unui nou permis in cauzd nu existd niciun temei pentru
confiscare, Legea nr. 295/2004 dand posibilitatea ca armele si munitia s& fie depuse la un
armurier, care s le pastreze In conditii de siguranta si prin intermediul c3ruia intimatul s&
le poata Instraina in mod legal.

in ce priveste prima opinie de mentionat decizia penald nr.
976/CONT/21.11.2018 pronuntatd de Tribunalul Timis (dosar nr. 18662/325/2018),
definitiva la data pronuntarii, prin care s-au dispus urmatoarele:

In baza art. 425 ind. 1 al. 7 pct. 2 lit. b C.p.p., admite contestatia declaratd de
Parchetul de pe Ildngd Judecdtoria Timisoara impotriva sentintei penale nr.
4161/29.08.2018 pronunfaté de Judecatoria Timigoara in dosarul nr. 18662/325/2018.
Desfiinfeazd sentinta penald contestata si rejudecénd cauza:

in baza art549 ind.! al5 litb C.p.p., rap. la art112 all littf C.p., dispune
confiscarea speciald a urmdtoarelor bunuri: o puscé pentru vanétoare, cu alice, marca
Zastava, seria 503500, cal. 12/2 mm, depusd la IPJ Timis - SCJSEO potrivit dovezii seria
AT nr. 1303/06.02.2018, apartinand intimatului CC, fata de care s-a dispus clasarea prin
ordonanta din data de 07.05.2018 emisa in dosarul nr. 336/P/2018 al Parchetului de pe
langa Judecétoria Timigoara. :

In motivarea acestei decizii s-au retinut urmatoarele:

» {...) Or, In conditiile in care suspectul nu a depus armele detinute la un armurier
autorizat in termen de 10 zile de la expirarea perioadei de valabilitate a permisului-de
arma (asa cum impun dispozitile art. 342 al. 6 Cp.), armele fiind ridicate din posesia
suspectului la data de 27.12.2017 de catre organele de politie, rezultd ca in pericada
27.11.2011-27.12.2017 suspectul a detinut contrar dispozitiitor legale armele, fiind astfel
incident cazul de confiscare speciala prev. de art. 112 alin. 1 iit. f Cp., nu cum din eroare a
retinut prima instantd privind neincidenta acestor dispozitii legale, cum, de altfel tot din
eroare prima instantd a interpretat gresit dispozitile speciale in materie privind Legea
nr.295/2004.

Potrivit art.45 alin.1 lit. d din Legea nr.295/2004, se anuleaza dreptul de detinere,
port si folosire a armelor si munitiilor letale supuse autorizarii daca titularul se afld in
situatia de a nu se fi prezentat pana la implinirea termenului prevazut la art.25 alin. 1
pentru prelungirea valabilitatii permisului de arma. _

Alin.2 al art.45 citat prevede c&, in urma anuldrii, permisul de arma se retrage de
catre organul de politie care a dispus masura, iar armele si intreaga cantitate de munitie
detinute se depun, de indata, la un armurier autorizat in acest sens. cu exceptia situatiei in
care acestea se ridica de catre organele de politie.

Potrivit art.107 Cp., masurile de sigurant3 se pot lua $i in situatia Tn care faptuitorului
nu i se aplicd o pedeaps3 si au ca scop inlaturarea unei stéri de pericol gi preintdmpinarea
savarsirii faptelor prevazute de legea penala. Ori in prezenta spetd, numitului Chinezoni
Corin Cristian ( fata de care s-a pronuntat o solutie de clasare) i-a fost anulat definitiv
dreptul de a detine arme, iar potrivit art.342 al.1 Cp., detinerea de arme letale si neletale
fara drept constituie infraciiune, raportat la dispozitiile art.112 al.1 lit.f Cp., ori, contrar
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opiniei apararii, detinerea armelor i munitiilor letale de catre petent in afara cadrului legal
creeazi o stare de pericol si nu se mai justifica”. : '

in ce privegte a doua opinie, unele instante (Tribunalul Arad, Tribunalul Arges,
Tribunalui Bragov, Tribunalul Caras Severin, Tribunalul Prahova, Tribunalul
Suceava) au respinse cererile avand ca obiect luarea masurii de siguranta a
confiscarii speciale a armelor i munitiei in situatia mai sus mentionata.

Prin d.p. nr. 401/06.09.2018 pronuntata de Tribunalul Prahova (dosar nr.
9212/281/2018), definitiva la data pronuntarii, s-au dispus urméatoarele:

Desfiinteaza incheierea contestatd $i rejudecénd cauza, in baza arl. 549 ind. 1 alin.
5 lit. a C.pr.pen., respinge propunerea referitoare la luarea masurii confiscdrii speciale,
formulatd de Parchetul de pe langd Judecdtoria Ploiesti si dispune restituirea armei de
vanatoare cu alice marca 1J Bock, seria C 20670, calibru 16/2, ridicatéd si introdusé in
Camera de Corpuri Delicte a I.P.J. Prahova, conform dovezii seria Hnr. 0237533/14.10-
2016, contestatorului intimat B.F.

in motivarea acestei decizii s-au retinut urmatoarele:

(..) ,Avand in vedere dispozitile legale sus mentionate, completul de camera
preliminara retine ca titularul dreptului de port si folosire a armelor letale sau neletale se
afla Tn situatia de a detine bunuri a céror detinere este interzisa de legea penala la
expirarea termenului de 10 zile care curge de la data la care a luat cunostintd de masura
anularii dreptului de detinere, respectiv de port si folosire a armelor letale sau neletale
supuse autorizarii, iar nu de la momentul expirarii termenului de 10 zile de la expirarea
perioadei de valabilitate a permisului de arma.

Totodats, armele si munitile sunt bunuri a céror definere nu este interzisa de
legea penald, doar ci detinerea lor trebuie supusad unei proceduri de autorizare in
conditiile Legii nr. 295/2004.

Or, in spetd, masura anuldrii drepfului de definere a fost emisa in data de
27.10.2016, dup3 ce in data de 11.10.2018 contestatorul predase arma organelor de
politie.

in concluzie, completul de camera preliminara, prin raportare la dispozitiile legale
indicate, retine ca detinerea armelor i munitiilor nu devine nelegald dupa implinirea
termenului de 10 zile, calculat de la data expirarii perioadei de valabilitate a permisului de
port arma, astfel ca in speta intimatul nu se afla in situatia de a detine bunuri interzise de
legea penald”.

Prin incheierea nr. 4/11.01.2018 pronuntata de Tribunalul Arad (dosar . nr.
16887/55//2017), definitiva 1a data pronuntdrii, s-au dispus urmétoarele.

in baza art. 549" alin. 3 lit. a Cod procedurd penald, respinge sesizarea formulata
de Parchetul de pe langd Judecéforia Arad in dosarul nr. 3858/P/2015, privind luarea
masurii de sigurantd a confiscérii speciale cu privire la urmatoarele arme de vanatoare:
armé de vanatoare cu alice SUHL, seria 707552, cal 16/2 mm; o arma de véanéatoare cu
glont BRNO, seria D 15215, cal. 33-06 mm si 0 armé de vandtoare cu glont IJ18MH, seria
0S18859947. cal. 223 Rem, ridicate de la contestator i depuse fa camera de corpuri de
delicte a I.P.J. Arad, conform dovezii seria H 01641 03/01.07.2015.
Dispune restituirea armelor de mai sus caire confestator.

in motivarea acestei incheieri s-au relinut urmatoarele:




(...) .contestatorul a fost cercetat Tn dosarul nr. 3858/P/2015 al Parchetul_ui de pe
langa Judecatoria Arad, pentru savarsirea infractiunii de nerespectare a regimului armelor
si munitiilor, prevazuta de art. 342 alin. 6 Cod penal, iar fata de el s-a dispus, ih temeiu! aii.
315 alin. 1 lit. b, raportat la art. 16 lit. b teza a-ll-a Cod procedura penala, clasarea cauzei,
intrucat fapta nu a fost sdvarsitd cu forma de vinovatie previzutd de lege, astfel c3
actiunea penald nu poate fi pusa in migcare.

Armele si munitiile ridicate de la contestator nu se incadreaza Tn niciuna dintre
categoriile de bunuri supuse confiscarii speciale, prevazute de art. 112 lit. a)-e) Cod penal,
iar referitor la bunurile prevazute la lit. f) a aceluiasi articol, se constatd c& armele si
munitiile nu sunt bunuri a caror detinere este interzisd de legea penald, numai ca
detinerea lor trebuie supusa unei proceduri de autorizare, in conditiile Legii nr. 295/2004.
Or, in conditiile in care contestatorul a indeplinit conditiile legale si a detinut autorizatiile
prevazute de lege pentru definerea de arme si munitii, fiind expiratd doar pericada de
valabilitate, nimic nu impiedicd ca aceasti situatiec sa fie rezolvatd, iar valabilitatea
permisului de port arma sa fie prelungita".

in minuta intalnirii pregedintilor sectiilor penale ale inaltei Curti de Casatie si
Justitie si curtilor de apel cu procurorii sefi sectie urmirire penald de la nivelul
‘Parchetului de pe langi inalta Curte de Casatie si Justitie, structurilor specializate
DNA si DIICOT si al parchetelor de pe langi curtile de apel (Bucuresti, 18 mai 2018)
s-a retinut ca opinia INM, agreata de majoritatea participantilor, a fost in sensul ca este
corecta opinia potrivit céreia posesorul armei este in situatia de a o detine in contradictie
cu normele legale la expirarea termenului de 10 zile care curge de la data luarii la
cunostintd a anuldrii dreptului de detinere a armei, iar nu de la momentul expirarii
pericadei de valabilitate a permisului de arm3, astfel ci intrunirea sau neintrunirea
-elementelor constitutive ale infractiunii prevazute de art. 342 alin. (6) Cp. trebuie s& fie
analizata Tn raport cu aceasta imprejurare.

S-a aratat ca detinerea armelor §i munitilor nu devine nelegala dup3 fmplinirea
termenului de 10 zile calculat de la data expirdrii perioadei de valabilitate a permisului de
port arma. Problema confiscérii speciale in temeiul art. 112 lit. f) Cp. se poate discuta cu
referire la infractiunea de nerespectare a regimului armelor si munitiitor prevazutad de art.
342 alin. (1) si art. 342 alin. (2) Cp., nu si atunci cand norma de incriminare sanctioneaza
omisiunea depunerii armelor si munitiilor la un armurier autorizat. Armele si munitiile sunt
bunuri a caror detinere nu este interzisa de legea penal [dispozitiile art. 112 alin. (1) lit. f)
Cp. avand in vedere bunuri a caror detinere este interzis3 de legea penald), insa detinerea
lor trebuie supusé unei proceduri de autorizare in conditiile Legii nr. 295/2004.

A fost exprimat si punctul de vedere contrar, la care a achiesat si reprezentantu!
Tnaltei Curli de Casafie si Justitie, care a invocat in acest sens incheierea instantei
supreme nr. 828/14.09.2017.

Prin urmare observam ca problema de drept care face obiectul sesizirii a fost
solutionatd Tn mod diferit de instantele judecatoresti si astfel apreciem ci se impune
pronuntarea unei hotdrari, in cadrul procedurii previzute de art.471 si urm Cod de
procedurd penald, prin care sa se stabileascd daca este obligatorie luarea maésura de
siguranta a confiscérii speciale in cazul in care s-a dispus clasarea cauzei sub
aspectul savarsirii infractiunii de nedepunerea armei si a munitiei la un armurier
autorizat in termen de 10 zile de la expirarea perioadei de valabilitate a permisului
de arma, prevézuti de art. 342 alin. 6 Cp.”

Anexam din aplicatia ECRIS:
- d.p. nr. 976/CONT/21.11.2018 pronuntata de Tribunalul Timis (dosar
nr.18662/325/20] 8), definitiva la data pronuntarii;




-d.p. nr. 216/CONT/08.03.2018 pronuntatd de Tribunalul  Timig (dosar nr.
24839/325/2017), definitiva la data pronuntari;
“incheierea nr. 4/11.01.2018 pronuntata de Tribunalul Arad (dosar nr. ]
6887/55/2017), definitiva la data pronuntarii;
“incheierea nr. 132/12.12.2017 pronuntatd de Tribunalul Arad (dosar nr.
0268/55/2017), definitiva la data pronuntarii;
-d.p. nr. 346/20.11.2017 pronuntatd de Tribunalul Arges (dosar nr.
2726/2016/2017), definitiva la data pronuntarii;
Zincheierea nr. 159/15.12.2016 pronuntata de Tribunalul Caras Severin (dosar
nr. 3502/208/2017), definitiva la data pronuntarii,
- incheierea nr. 25/C/09.12.2017 pronuntata de Tribunalul Caras Severin (dosar
nr. 4508/208/2017), definitiva la data pronuntarii;
“incheierea nr. 1776/CONTESTATIE/18.11.2015 pronuntata de Tribunalul Brasov
(dosar nr. 3523/226/2015), definitivé la data pronuntarii;
-d.p. nr. 401/06.09.2018 pronuntaté de Tribunalul Prahova (dosar nr.
9212/281/2018), definitiva la data pronuntarii;

-d.p. nr. 424/20.09.2018 pronuntatd de Tribunalul Prahova (dosar nr.
8362/281/2018), definitiva la data pronuntarii;

-d.p. nr. 200/14.06.2017 pronuntatd de Tribunalul Suceava (dosar nr.
727/285/2017), definitiva 1a data pronuntari.

Extras din minuta intalnirii presedintilor sectiilor penale ale inaltei Curti de Casatie i
Justitie si curtilor de apel cu procurorii sefi sectie urmarire penald de la nivelul Parchetului
de pe langi inalta Curte de Casatie si Justitie, structurilor specializate DNA si D1ICOT si
al parchetelor de pe langa curtile de apel, Bucuresti, 18 mai 2018, cu privire la confiscarea
speciald a armelor si munitiei detinute dupa expirarea valabilitatii permisului de arma si
nedepunerea acestora in termen de 10 zile de la momentul expirarii la un armurier
autorizat, in cazul infractiunii de nerespectarea regimului armelor si munitiilor, prevazuta
de art. 342 alin. (6) Cp.

Cu deosebitd consideratie,

Presedintele Colegiului de Condi ii de Apel Timigoara

JudecitorlE




