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Dosar nr.

ROMANIE
CURTEA DE APEL CONSTA].ITA

SECTI.A I CIVLA

lxcnprnnr
$edin[a publictr din data de 05 decembrie 2023

complet speciatizat rTffi;S,iifj:,:f.6 ei asigrrari sociale

Judecitor: (...)

Grefier: (...)

S-a luat in examinare apelul declarat de reclamantul (...), domiciliat in (...), impotriva
sentinfei civile w.1793 din 06.06.2023 pronturfate de Tribunalul Constanfa in dosarul nr.

52tll8l2}23, in contadictoriu cu intimata pdrdti (...), cu sediul in (...), av&rd ca obiect contestatie

decizie de pensionare.
La apelut nominal fdcut in gedintl publici se prezintl pentnr apelantul reclamant (.....),

lips6, avocat (.....), inbaza imputernicirii avoca[iale seria (...) nr.(.....) emis[ de Baroul (.....)
(aflatii la fila . . . dosar fond), lipsind intimata parat6 (...).

Procedura de citare este legal indeplinit[ in conformitate cu dispoziliile art. 155 gi

urm6toarele Cod procedurl civi16.
Apelul este declarat in termenul prevtrzut de art. 468 Cod procedur[ civiltr, motivat, scutit

de plata taxei judiciare de timbru conform dispoziliilor art.28 din O.U.G. nr.80/2013 raportat la art.
157 din Legea nr.26312010.

S-a fdcut referatul cauzei de clte grefierul de gedinttr prin care s-au evidentiat plrfile,
obiectul litigiului, mentiunile referitoare la indeplinirea procedurii de citare, stadiul procesual,
precum gi faptul cI apelantul reclamant nu a depus un punct de vedere cu privire la chestiurea pusl
in discutie de instanttr la termenul anterior gi, de asemeneq nu a depus [a dosar distinct sesizarea
inaltei Cudi de Casalie gi Justifie cu dezlegarea unor probleme de drept formulatit in cadrul
motivelor de apel, dupl care :

Ap1r6torul apelantului pirit sustine c[ este in culpl pentru c[ nu a formulat distinct cererea
de sesizare a ICCJ cu dezlegarea unor probleme de drept, ins[ nu solicittr acordarea trnui termen.
Totodatil, invedereazl c[ in incheierea de gedinftr de la termenul anterior se face trimitere la o
decizie a CCR pe care nu a identificat-o, este posibil s[ fie o eroare cu privire la numlr.

Curtea pune in discutia ptrrfilor cererea a privind sesizarea tnakei Curti de Casatie gi Justi]ie
cu dezlegarea problemei de drept invocatil de apelant.

Avind cuvdntul, ap6r6torul apelantului reclamant pune concluzii de admitere a solicitlrii
privind sesizarea inaltei Cu4i de Casatie gi Justifie cu dezlegarea unor probleme de drept.

Apreciazl cI perioadelor care au fost muncite in'anumite condilii speciale, respectiv condilii
deosebite, chiar daci ele au fost valorificate in sistemul pensiilor militare, tebuie sI li se dea
valenftr qi in planul pensiei de stat. Considerd c[ aceasti fluctuafie a interpretirilor sau a opliunii
legiuitorului de a unifica sistemele, iar apoi a le disjunge ins[ recunoscindu-le cu caracter expres
valorificarea dubl6 sub aspectul doar al deschiderii dreptului [a pensie, nu gi a determinlrii valorice
a pensiei, legiuitorul a prevdzut clar reciprocitate de recunoagtere pe stagii, pe vechime. Acolo unde
a fost vorba de calcul, de asemeneq legiuitorul a prevlzut cu caracter expres c[ se vor calcula doar
intr-unul din sisteme in raport de opfiunea pensionanrlui. Deci consider6 cI aceastl reciprocitate
prevlzutE in mod expres de legiuitor trebuie avutl in vedere doar sub aspectul deschiderii dreptului
la pensie, in cazul reclamantului a recunoaqterii reducerii vdrstei de pensionare, motiv pentru care
consider6 cd la data formultrrii cererii reclamantul-apelant era indreptifit la deschiderea dreptului la
pensie gi'in sistemul public. Calculul, a$a cum s-a ar6tat, urmeazi a se face doar in raport de



contibutia la sistemul public de pensii, pensia militar[ urmind a fi recalculatii in raport de perioada
muncitl in cadrul sistemului militar.

Prin urmare, consider[ ci aceasttr dubl6 valorificare a recunoaqterii stagiilor ca fiind muncite
in condilii speciale, respectiv condilii deosebite trebuie si i se dea dezlegare in sensul dac6
legiuitorul a fost unul explicit gi a prevtrzut prin prevederile legale recuroagterea lor gi in cadrul
pensiei publice sau doar in cadrul pensiei militare gi prin acele stagii a$a cum a interpretat aceasta

nu ar fi incorporat6 gi acea reducere de vdrstil. Acestea sunt elementele care ar trebui sE aibl o
dezlegare.

Curtea riimdne in pronunfare asupra solicitirii de sesizare a inaltei CWi de Casafie gi

Justilie.

CURTEA

Av6nd nevoie de timp pentru a deliber4 in temeiul dispoziliilor art.396 alin. I C.pr.civ.,

DISPUNE:

Amane pronunJarea la 12.12.2023 .

Pronun[atii in gedintl publicl conf. art. 396 alin. 2 N.C.P.C., prin punerea solufiei la
dispozifia plrfilor prin mijlocirea grefei instantei azi, 05.12.2023.

Pregedinte, Judec6tor,

(...) (...)

Grefier,
(...)



Operator de date cu cara 'te- ner5s..1 3 179

Dosar nr.

ROMANIE
CURTEA DE APEL CONSTA}.ITA

SECTLA I CMLA

ixcnrrcnp
$edinta publicl din data de 12 decembrie 2023

Complet specializat pentru conflicte de munc[ gi asigurlri sociale
PRE$EDINTE: (...)

Judecitor: (...)

Grefier: (...)

S-a luat in examinare apelul declarat de reclamantul (...), domiciliat in (...), impofriva
sentinfei civile nr.l793 din 06.06.2023 pronuntate de Tribunalul Constanfa in dosarul nr.

52lll8l2}23, in confradictoriu cu intimata perdti (...), cu sediul in (...), avdnd ca obiect contestatie

decizie de pensionare
Deibaterile asupra cererii de sesizare a inaltei Curti de Casatie gi Justitie cu dezlegarea unor

probleme de drept au avut loc in gedinfa public[ din data de 05.12.2023 gi au fost consemnate in
incheierea de gedinfi din acea dat[, care face parte integrantit din prezenta hot5rire.

Instanfa, avdnd nevoie de timp pentnr a delibera" in temeiul art.396 alin.l C.pr.civ. a amdnat
pronuntarea asiupra sesizirii la data de 12 decembrie 2023, datil la care a pronunlat urmiltoarea
incheiere:

CURTEA

Asupra sesizlrii in temeiul art.519 Cod.pr.civ. :

I. Obiectul acfiunii
Pnn cererea lnregistratii pe rolul Tribunalului Constanfa sub nr. 52111812023, reclamantul

(...), in contradictoriu cu pirdta (...), a solicitat anularea deciziei nr. R69087/11.11.2022, obligarea
pdritei la emiterea unei decizii prin care str se dispunl pensionarea pentru limitl de vdrstS, incepind
cu data de 28.09.2022, plin care sI se valorifice perioadele muncite in grupa de munc6, condifii
speciale^, deosebite sau alte conditii din adeverinla nr. 18672124.10.2022, cu cheltuieli de judecat[.

in motivare, reclamantul a menfionat cI este beneficiartrl unei pensii pentru limitl de vdrstl
incepdnd din data de 16.12.2013, conform deciziei 127195110.01.2014 emise de Casa Sectoriali a
MAPN, inbaz,aLegii26312010 a pensiilor. in anexa acestei decizii sunt redate stagiile de cotizare,
respectiv:

. sistemul public 13 ani, 4 luni, 22 zile in condilii normale, 2 luni in condifii deosebite, ll
luni grupa all a"

. iar in sistemul de ap[rare 5 ani, I luna 19 zile in conditii normale, 4 ani, I luni, 20 zilein
condilii speciale, gi 4 ani alte condi[ii.

La data de 28.09.2022 prin cererea nr. 69087 a solicitat acordarea pensiei pentnr limitl de
vtrstl gi in sistemul public de pensie, conform Legri 26312010. Solicitarea a fost respinsa prin
decizianr. R 69087111.11.2022, nelegal emis5, intrucdt se refuz6 nejustificat valorificarea perioadei
muncite in grupa de munc4 condilii speciale, deosebite sau alte condilii din adeverinta nr.
8672124.10.2022, pe considerent ca au fost valorificate conform Legii 22312015. Suplimentar, se

arata cE reclamantul nu indeplinegte art. 52 din Legea 2612010, respectiv nu are nici vdrsta gi nici
stagiul minim de cotizare.

Cu privire la perioada muncit5 in grupa de munc6" condilii speciale, deosebite sau alte
condifii din adeverinfa nr. 18672/24.10.2022, a ardtat dispozijiile art. 3 lit. j, art. 17 alin. l, art. 60,
art. 158, art. 192, art. 192 ind. I din Legea 26312010, HG nr. 25712011 - art. 37, art. 41, art. 47, art.
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125, OG m. 50/1990, practica judiciartr" arltfuid c[ toate perioadele muncite in grupa a II a, condifii
deosebite si conditii speciale fiebuie valorificate in vederea reducerii vdrstei de pensionare, conform
afi. 55 gi a complinirii stagiului de cotizare, chiar daca la determinarea punctajului mediu anual se

vor valorifica doar intr-un sistem de pensii gi nu se pot dubla ca drepturi binegti.
Parata a depus intdmpinare, prin care a solicitat respingerea cererii, cu invocarea art. 192,

art. 3 alin. I lit. g, axt. 52 din Legea w. 26312010, art. 26 din Legea nr. 22312015, arltind cI
raport&rd data nagterii - 26.12.1958 - la datele din anexa nr.5 rezulta cd v6rsta standard de
pensionare este 65 ani, iar stagiul complet de cotizare este de 35 ani. intruc6t la data solicit6rii
pensiei din sistemul public de pensii, vdrsta este 63 ani 9 luni, nu sunt indeplinite condiliile de

acordare a pensiei pentru limita de virsta redusa in condiliile art.55 din Legea w.26312010, astfel ca

a fost emisa deciziade respingere R 69087/11.11.2022.

II. Solufia primei instanfe

Prin sentinla civild nr. 1793/06.06.2023, pronunlatd de Tribunalul Constanla a fost
resptnsd, ca netntemeiatd, cerereaformulatd de reclamantul (...) tn contradictoriu cu pdrdta (...).

Pentru a pronunta aceastl solutie prima instanf6 a retinut urmltoarele:
La data de 28.09.2022, reclamantul a formulat cerere de acordare a pensiei pentru limita de

virst5, atag6nd in susfinerea cererii adeverinla w. 1867 124.10.2022.
Adeverinfa nr. 1867124.10.2022 cuprinde perioadele valorificate la stabilirea pensiei in

sistemul pensiilor militate de stat, reclamantul beneficiind de pensie pentru limitii de vdrstii in
sistemul militar prin decizi a nr. 104495 13 102.09.2022.

Prin decizia nr. R69087/11.71.2022, s-a respins cererea reclamantului pentru acordarea

pensiei pentru limittr de vdrsttr, motivat de faptut c[ perioadele din adeverinfa nr. 1867124.10.2022

s-au fructificat conform Legii nr. 22312015 - ar:t. 52 din Legea m.263112010, nu indeplinegte vdrsta

standard de pensionare qi/sau nici stagiul minim necesar.

Prin urmare, motivul pentru care reclamantului nu i-a fost acordatii pensia pentru limitii de

vdrst[ in sistemul public este reprezentat de neindeplinirea condi(iilor privind virsta standard de

pensionare gi/sau stagiul minim de cotizare
Art. 52 din legea nr.263l20l0l'Pensia pentru limrtd de vdrstd se cuvine persoanelor care

tndeplinesc, cumulativ, la data pensiondrii, condiliile prtvind vdrsta standard de pensionare Si

stagiul minim de cotizare prevdzute de prezenta lege."
Art. 53 din Legea w.26312010: ,,(l)Vdrsta standard de pensionare este de 65 de ani pentru

bdrbali Si 6j de ani pentnt femei. Atingerea acestei vdrste se realizeazd prin creSterea vdrstelor

standard de pensionare, conform eSalondrti prevdzute tn anexa nr. 5."
Fiind n6scut in anul 1958, reclamantul nu beneficiazl, de egalonarea prev5zut6 de anexa nr.

5, astfel c[ vdrsta standard de pensionare in cazul s6u este de 65 ani, or, la data cererii de

pensionare, reclamantul avea v6rsta de 63 ani si 9 luni.
Reclamantul nu beneficiaz1 de reducerea virstei standard de pensionare in sistemul public,

pentru urmltoarele motive:' 
Adeverinla nr. 1867t24.10.2022 cuprinde perioadele valorificate la stabilirea pensiei in

sistemul pensiilor militate de stat, f6r6 a atesta prestarea activitIlii in grupa de munc6, condilii

speciale, condilii deosebite.' perioadele in care reclamantul a desfd.gurat activitate in condi[ii deosebite de munc6 (2 luni),

grupa a II a (l l luni) - in sistemul public - gi io condilii speciale (4 ani 1 luni 20 zile), alte condilii

[+ i,ri 6 zile) - in sistemul neintegrat - de apirare, ordine publicl gi sigurantl - sunt recunoscute

prir, *"*u la deciziade pensionari in sistemul militar. Perioadele in care reclamantul a desfaSurat

*tiuit t in condifii ,p""iul" (4 ani I tuni 20 zile), alte condilii (4 ani 6 zile) - in sistemul neintegrat

- de aplrare, ordine pubhce gisigrranlI - sunt atestate prin adeverinta ff. P 615/10.08.2022'
p6r6ta u ,"".inor.ut ieri6aOele atestate de adeverinta nr. 1867 la stagiu realizat i1 1i{em

neintegrat, rezultflnd o perioada de 31 ani s luni I zile,respectiv un stagiu total de cotizare de 36 ani

7 luni g zile. Nu rezutttr din dosarul administativ depus de pdrdtd cr reclamantul ar fi depus odata

cu cererea de pensioare adeverinla nr. P 615/10'08'2022'
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in drept, conform art. lg2 din Legea w. 263t2010 (in varianta tn vigoare la data de

27.12.2017 - data depunerii cererii de pensionare de cdtre reclamant):
(t)intre sistemul public de pensii Si sistemele proprii de asigurdri sociale neintegrate

acestuia se recttnos, ,r"ipro, stagiile de cotizare, respectiv vechimea tn muncd sau vechimea in

serviciu, tn vedereo desc'hiderii diepturilor la pensie pentru timitd de vdrstd, de invaliditate Si de

urma;.
(2)Perioadele asimilate stagiului de cotizare, prevdzute la art. 49 alin. (1) lit. b) Si c), care

constituie Si vechime tn muncd sou in serviciu tn sistemele proprii de asigurdri sociale neintegrate

sistemului pubtic de pensii se iau tn calcul in unul dintre sisteme, in urma exprimdrii opliunii de

cdtre asigurat.
Potrivit art.55 alin.2 din lege, in varianta de la data de depunerii cererii de pensionare:

Persoanele care au realizat stagii de cotizare afit in sistemul public de pensii, cdt Si tn

sisteme neintegrate acestuia beneticiazd de reducerea vdrstelor standard de pensionare, tn
condiliile prevdzute la alin. (1) lit. a) gi b), numai pentru stagiile de cotizare realizate in sistemul

public d3 pensii.
in conditiile art. 55 alin. 2 dinLegeam.26312010, nu poate fi refinut la reducerea v6rstei

standard de pensionare stagiul de cotizare realizat in conditii speciale de munc6, respectiv alte

condilii, in calitate de cadru militar, situatie in care, constatind c[ reclamantul nu indeplineaoladata
formulIrii cererii de acordare a pensiei, condifia privitoare la v6rsta standard de pensionare, acesta

avdnd 63 de ani Si 9 luni, iar vtrsta standard de pensionare fiind de 65, in mod corect pdrdta a

respins cererea de acordare a pensiei pentru limitii de v6rst6, sens in care cererea reclamanfului a
fost respinsl ca nefondatI.

III .Apelul

impotriva acestei sentinfe a declarat apel reclamantul (...), critic0nd hotir0rea pentru
nelegalitate gi netemeinicie, invocind umitoarele:

Cu privire la perioada muncitil in grupl de muncl, condilii speciale, deosebite sau alte conditii
dinadeverinfanr.l8672l24.l,0.2022,apelantulaf6cuttimiterela art.3lit.j,art.17 alin. l,art.60,
art. 158, art. l92,art. 192 ind. I din Legea 26312010 pi H.G. w.25712011 privind normele de

aplicare a Legii tr. 26312010 - art. 37, art. 41, afi. 47, art. 125, articole pe care le-a enuntat in
cuprinsul cererii de apel.

Considerl cE toate perioadele muncite in grupa a II q conditii deosebite gi condilii speciale
trebuie valorificate in vederea reducerii vdrstei de pensionare, conform art. 55 gi a complinirii
stagiului de cotizare, chiar dacl la determinarea punctajului mediu anual se vor valorifica doar infr-
un sistem de pensii gi nu se pot dubla ca drepturi btrnegti.

in cadrul cererii de apel, apelantul reclamant a solicitat, in milsura in care instanta de

apel imp6rtlqegte o altl opinie cu privire la aplicabilitatea art. 55 alin. I gi 2 coroborat cu art. 192
alin. I din Legea 26312010 a pensiilor, in temeiul arl 519 Cod proc. civild, in calitate de ultimd
instanld competentd a soluliona pe fond prezenta problemd^de drept, constatdnd cd aceastd
chesttune de drept este una noud Si asupra ei nu s-a statuat de lnalta Curte de Casalie Si Justilte Si
nici nu este sesizatd pronunlarea vreunui recurs tn interesul legii, sesizarea Inaltei Curli de Casalie

Si Justilie cu dezlegarea urmdtoarelor probleme de drept:
- Reducerea vdrstei de pensionare pentru perioadele rnuncite tn grupele de muncd sau

condilii speciale/deosebite reglementatd prin art. 55 alin. 1 se recunoagte tn condilii de
reciprocitate tntre sisternele de pensie conform art. 192 alin. I din Legea 263/2010 o peruiilor ?

- Norma de drept cuprinsd in art. 192 alin. I din Legea 26i/2010 este o normd specialdfald
de dispoziliile art. 55 alin, I gi trebuie aplicatd cu prioritate sau este doar o recunoattere formald a
reciprocitdlii informaliilor tntre sistemele diferite de pensie ?

- Care este sensul recunoasterii reciproce a vechimii in muncd, respectiv a vechimii tn
serviciu, dacd nu i se recunosc beneficitle conferite de art 55 alin. I Legea 263/2010 ?

IV. Situatia de fapt rezultatl pf,ntr Ia acest moment:
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..

Reclamantul a prezentat o adeverinfi eliberat6 de Ministerul Apfudrii Nafionale din care
rezultl c6 in perioada 20.08.1981 - 02.12.1994 a avut calitatea de cadru militar, activitatea sa fiind
incadratI, in diferite perioade, fie in,,condilii deosebite" fie in ,,alte condifii", in mod retroactiv,
potrivit HG nr.194/2001.

Se infelege c[ este vorba de o incadrare in grupele I gi II de munc[ ori similare acestora,
anterior inhlrii in vigoare a Legii nr.l9/2000, asimilatl cu incadrarea in condilii deosebite sau alte
condilii, porivit art.4 al.2 din HG nr.129412001.

Aceasti incadrare a activittrfii nu este contestatii, problema fiind valorificarea acestor stagii
in sistemul public de pensii.

V. Problema de drept:

Textele legale relevante au urm[torul cuprins:

articolul.Ss (2) din Legea nr.263B0l0t
,,Persoanele care au realizat stagii de cotizare afit tn sistemul public de pensii, cdt Si tn sisteme

neintegrate acestuio beneJiciazd de reducerea vdrstelor standard de pensionare, in condilitle
prevdzute la alin. (I) lit. a) Si b), numai pentru stagiile de cotizare realtzate tn sistemul public de

pensii."
articolul 192 din Legea nr.263B0l0z
Q) Intre sistemul public de pensii St sistemele proprit de asigurdri sociale neintegrate acestuia se

recunosc reciproc stagtile de cotizare, respectiv vechimea tn muncd sau vechimea in serviciu, tn

vederea deschiderii drepturilor la pensie pentru limitd de vdrstd, de invaliditate Si de urmaS.

Rezult[ astfel ci asigruafii nu beneficiazdde reducerea v6rstelor standard de pensionare

pentru $agiile realizate ln sistemele neintegrate.
in acest context, se pune problema dacl asigura{ii care au realizat stagii de cotizare in

sistemul pensiilor militare de stat beneficiaz5 de reducerea vdrstei standard de pensionare 9i pentru

stagiul lcesta.- 
in esenfl, problema care se pune este dac6 sistemul pensiilor militare de stat este un sistem

neintegrat sistemului public de pensii sau este un sistem special integrat.

Pentru conturarea confinutului problemei de drept este necesaril o analizd, a legislafiei

privind pensiile militare de stat.^ 
Astfel, prin art.l din Legea w.ll9l20l0 s-a stabilit ca, la data intrdrii in vigoare a acestei

legi, mai multi categorii de pensii, stabilite 1n baza legislafiei anterioare, intre care 9i pensiile

militare de stat, devin pensii ln infelesul Legii nr.19/2000.
Ulterior, prin art.tp6 lit.b)'gi e) din Legea w.26312010, s-a abrogat Legea m. 16412001

privind pensiile militare de stat, repuUticate in Monitorul Oficial al Rom&riei, Partea I, nr. 748 din

14 octomb;1e2002,cu modificerili qi completlrile ulterioare gi Legea m.17912004 privind pensiile

de stat gi alte drepturi de asigurlri sociale ale poliligtilor.
in formairiliAa a Ggii w.263t2010, la art.6 al.2 se prevedea ci sunt-sisteme neintegrate in

sistemul pubtic sisLmele de-pensii ale avoca{ilor gi ale personalul clerical gi celui asimilat din

cadrul cultelor recunoscute prin lege.

in mod coresptgzltor, art.4g al.2 din se prevede c[ sistemele neintegrate sistemului public

de pensii, potivit urt. O alin. (2) din lege, sunt uryrltoarele: sistemul de asigurfui sociale al

avocalilor gi sistemete proprii de asigurdri sociale ale cultelor recunoscute de lege.
' 

Aqadar, sistemile'de pensii-neintegrate sistemului public au rdmas: sistemul de asiguriri

sociale al avocalilor gi sistemele proprii de asigurfui sociale ale cultelor recunoscute de lege. La

acestea s-a ad6ugat sistemul ae pensii qi alte drepturi de asigur[ri sociale al notarilor publici din

Rom&ria organizat prin Legea m.3912020.
TotodatE, in^Legea-nr.263t2OlO,la art.l32 se reglementa infun_qr:a caselor sectoriale de

pensii in subordineu Iniinirt *lri aperarii Nafionale, Ministerului Administrafiei 9i Internelor qi
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Serviciului Rom6n de Informafii, sistemul pensiilor militare fiind integrat in sistemul public de

pensii.
Ulterior, prin Legea rr.22312015 s-au reinstituit pensiile militare de stat.

Cu toate u.rrt 
-u, 

normele care stabileau sistemele de pensii neintegrate nu au fost

modificate, astfel incdt sistemul pensiilor militare nu este declarat ca fiind neintegrat sistemului

public.
Se pune problema, totuqi, dac6 acest sistem este integrat sau neintegrat in sistemul public de

pensii d^in perspectiva caracteristicilor unui sistem neintegrat.

In aceast6 privinfa, este de remarcat terminologia folositl de Legea w.26312010 respectiv:

- art.sl al.ir care.se refer6 la doui categorii diferite: (A) pensii de serviciu, reglementate de

legi cu caracter special $i (B) pensii dint-un sistem propriu de asigUr[ri sociale neintegrat

sistemului public de pensii.
- art.55 care se refertr la sisteme de pensii neintegrate, fire a le atibui gi calitatea de a fi

,,proprii"
- art.lgzcare se referi la sistemele proprii de asigurfui sociale neintegrate sistemului public.

in special din prevederile art.51 al.3t din Legea w.26312010 rezult[ cI pensiile de serviciu, cum

sunt gi pensiile militare de stat, constituie o categorie diferit[ de pensii fap de cele din sistemele

proprii neintegrate.
Din aceastil terminologi, respectiv folosirea a dou[ atibute ale sistemelor de pensii: (A)

proprii $i (B) neintegrate, poate rcanfta cd nu existl identitate intre nofiunile de sisteme proprii 9i

sisteme neintegrate, in sensul c[ pot exista qi sisteme proprii caf,e nu au atributul de ,,neintegrate".
in cazcontrar nu ar fi fost necesar6 folosirea ambelor atribute. DacI sistemele neintegrate nu pot fi
decdt sisteme ,,proprii", nu rezult[ cd in mod necesar un sistem ,propriu" este gi ,,neintegrat".

Tot din punct de vedere terminologic, este de remarcat faptul cI in art.25 al.2 gi Nt.26 al.z

din Lrgea rr.223t2015 se face referire la sistemul pensiilor militare de stat, sistemul public de

pensii gi sistemele proprii de asigurlri sociale neintegrate acestuia.

Se obserud cE textele legale nu folosesc sintagma ,,alte sisteme proprii neintegrate", ceea c€

ar fi condus la conclvzia cd gi sistemul pensiilor militare este un sistem propriu neintegrat
sistemului public de pensii, ci norma jtnidic6 se refer[ la ,,sistemele proprii de asigur[ri sociale

neintegrate" de unde rezult[ ctr aceasta constituie o categorie distinct[ de sistemul pensiilor militare
de stat.

Pe l6ngd argumentele de interpretare istoricl gi literalE, sunt relevante gi normele care

reglementeaztr situatia contribufiilor de asigrriri sociale.
Astfel, potrivit art.3l din Legea nr.2232015, contribufia plltittr de personalul militar se

vars[ la bugetul de stat, iar nu intr-un fond adminisfiat de o entitate distinctS, privatS, a$a cum se

intiimplI in cazul sistemelor de pensii ale profesiei de avocat sau notar sau ale clerului (case de

asigurlri sociale ale unor biserici recunoscute).
In sftirgit, in art.55 a1.3, art.l l0 at.5 , art.lz2 din Legea tn.22312015 se prevede un drept de

opfiune intre pensia militarA gi pensia calculat6 potivit Legii nr. 26312010.
Comparind situalia pensiilor militare cu cea a altor pensii de serviciu, se constatl ctr gi in

acele cazuri se plIteqte o contibufie de asigurlri sociale, f6r[ ca pensiile de serviciu s[ fie
considerate pensii din sisteme proprii neintegrate.

VI. Opinia completului de judecattr:
in limitele necesare pentru a evita antepronun[area in cavz[" considerlm ctr esenfial pentru

dezlegarea problemei de drept este cI personalul militar achiti o contibufie de asigurtrri sociale sub
forma ,,cotei de contribulie individuald la bugetul de stat" care nu se varsl intr-un fond de pensii
administat privat de o entitate infiintatS, organizat[ gi contolatl de o organizafie profesionde iar
faptul ctr, duptr reinstituirea pensiilor militare de stat, prin Legea w.22312015, pensiile militare de
stat nu sunt enumerate in categoria pensiilor din sisteme proprii neintegrate nu pare o simpli
omisiune.

Este adevilrat, totuqi, ci in Decizia w. 9912023, Curtea Constitufional6 face o referire
pasager[ in sensul cI Ministerului Afacerilor Inteme are un sistem propriu de asigurdri sociale,
neintegrat in sistemul public (pct.16 din considerente), ftrtr ca aceasttr chestiune sI fi f6cut, ins6,
obiectul analizei incatza,respectivd astfel ctr, in consecinfE, nu sunt expuse argumente in acest sens.
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Considerind indeplinite condiliile de admisibilitate, Curtea va dispune sesizarea inaltei Ctrli
de Casatie gi Justifie gi va suspendajudecata cauzei pdni la solutionarea sesizdrii.

PENTRU ACESTE MOTIVE
Iw xuunr,E LEGrr

DISPUNE:

Admite in parte cererea de sesizare a inaltei Curti de Casatie gi Justilie.
Dispune sesizarea inaltei Curli de Casafie gi Justitie in temeiul art.5l9 Cod.pr.civ. cu

urmltoarea probleml de drept:

,Jn interpretarea art.55 al.2 corelat cu art. 192 al.l din Legea nr.263/2010, asiguralii care
au realtzat stagii de cotizare tn sistemul pensiilor militare de stat tn condilii speciale sau deosebite
(sau grupa I sau II de muncd) beneticiazd de reducerea vdrstelor standard de pensionare tn
condiliile art. 55 al. I lit.a) Si b) din Legea nr 263/2010 ? "

Suspend6 judecata pdn[ la solufionarea sesiz5rii.
Definitiv[.
Pronuntatit prin punerea solutiei la dispozifia perfilor prin mijlocirea grefei ast6zi

12.12.2023

Pregedinte, Judecitor,
(...) (...)

Grefier,
(...)

red.-thred.inch.-jud. (. . . )/
30.01 .202412 ex.l
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