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JUDECATOR:
GREFIER:
Pe rol sc afla solutionarea cererii de apel formulate de apelantii
SA i _ impotriva sentintei civile nr. '14.12.2022
pronuntatd de Judecatoria Timisoara in dosarul nr. - _._—, avand ca obiect

contestatie creditor Legea nr. 77/2016.

La apclul nominal facut in sedinta publica se prezintd doamna consilier juridic

in reprezentarea apelantei contestatoare SA, in baza delegatiei de
reprezentare pe care o depune, si domnul avocat ceprezentarea apelantului

Procedura de citare este legal indeplinita.
S-a facut referatul cauzei de cétre grefiera de sedintd, dupa care, instan{a pune in

discutie si acorda cuvantul asupra cererii apelantului sesizare a Inaltei
Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile.
Reprezentantul apelantului solicitd admiterea cererii de sesizare a

Inaltei Curii de Casatie si Justitie astfel cum a fost formulati la termenul de judecata din data
de 24.05.2023, pentru pronuntarea unei hotarari prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de
drept referitoarc la interpretarea si aplicarea art. 4 alin. (1') si ale art. 4 alin. (4) din Legea nr.
77/2016, completatd prin Legea nr. 52/2020 si deciziile Curtii Constitutionale, precum si fata
de prevederile Codului civil de la 1865 in vigoare la data semnarii contractului. Arata ca sunt
indeplinite prevederile art. 519 C.proc.civ. pentru admiterea sesizarii Inaltei Curti de Casatie
si Justitie in vederea pronuntarii unei hotérari prealabile.

Astfel. solicitd ca instanta superioard sa precizeze care este momentul la care instanta
investita cu o procedura de reechilibrare poate face interventia asupra contractului, cunoscand
ca pragul de impreviziune a fost reglementat abia in anul 2020 si daca notiunea de ,,echilibru”
este stabilirca unui curs valutar mediu sau instanta poate stabili si un alt remediu de
echilibrare al contractului.

Reprezentanta apelantei »A solicitd respingerea cererii de sesizare a
Inaltei Curti de Casatie si Justitie, intrucét chestiunile de drept a caror interpretare se solicita
au fost deja transate prin Deciziile nr. 431/17.06.2021 si 623/25.10.2016 ale Curtii
Constitutionale.

Instanta retine cauza spre deliberare si pronuntare asupra cererii apelantului

de sesizare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile.

TRIBUNALUL

Deliberand asupra cererii de sesizare a inaltei Curti de Casatie si Justitie in
vederea pronuntirii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept,

constata urmatoarele:
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Prin cererea formulata la data de 24.05.2023, apelantul solicitat
admiterea sesizarii Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept referitoare la interpretarea si aplicarea
Legii nr. 77/2016, respectiv: art. 4 alin. (1') din Legea nr. 77/2016 astfel cum aceasta a fost
completata prin Legea nr. 52/2020 si Deciziile Curtii Constitutionale; art. 4 alin (4) din Legea
nr. 77/2016 astfel cum aceasta a fost completata prin Legea nr. 52/2020 si Deciziile Curtii
Constitutionale.

Analizind cererea de sesizare a inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea
pronuntirii unei hotariri prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, refine
urmitoarele:

Potrivit art. 519 C. proc. civ., ,,Dacd, in cursul judecdtii, un complet de judecata al
Inaltei Cur(i de Casatie si Justitie, al curfii de apel sau al tribunalului, investit cu solutionarea
cauzei in ultimd instan{d, constatdnd cd o chestiune de drept, de a cdrei lamurire depinde
solufionarea pe fond a cauzei respective, este noud si asupra acesteia Inaltu Curte de Casatie §i
Justifie nu a statuat §i nici nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solujionare,
va putea solicita Inaltei Curfi de Casatie si Justifie si pronunte o hotdrdre prin care s se dea
rezolvare de principiu chestiunii de drept cu care a fost sesizatd”. )

Astfel, din interpretarea acestui text si avdnd in vedere inclusiv jurisprudenta 1.C.C.J..
rezultd ca sunt instituite mai multe conditii cumulative de admisibilitate pentru declansarea
procedurii de pronuntare a unei hotérari prealabile prin care sa se dezlege o chestiune dc drept.
respectiv:

- 1. existenta unei cauze aflate in curs de judecata;

- 2. cauza sa fie solutionatd in ultima instanta;

- 3. cauza care face obiectul judecitii sa se afle in competenta legala a unui complet de
judecatd al Inaltei Curti de Casatie si Justitie, al curtii de apel sau al tribunalului investit sa
solutioneze cauza;

- 4. ivirea unei chestiuni de drept de a carei lamurire depinde solutionarea pe fond a
cauzei in curs de judecata;

- 5. chestiunea de drept identificata sa prezinte caracter de noutate;

- 6. Inalta Curte de Casatie si Justitie sa nu fi statuat si nici s nu faca obiectul unui recurs
in interesul legii in curs de solutionare.

Primele doud conditii sunt indeplinite, intrucdt cauza are ca obiect contestatie
impotriva notificarii de dare in plata formulata in baza Legii nr. 77/2016 din 28 aprilie 2016
privind darea in platd a unor bunuri imobile in vederea stingerii obligatiilor asumate prin
credite si se afla in curs de judecare in apel pe rolul Sectiei a II - a Civila din cadrul
Tribunalului Timis.

Cauza urmeaza a fi solutionatd in ultima instan{a, deoarece in matcria in care a fost
declansata aceasta procedura judiciard, hotdrarea pronuntatd de prima instanta este supusd numai
apelului, potrivit art. 7 alin. 3 din Legea nr. 77/2016 coroborat cu art. 483 alin. 2 C. proc. civ..
astfel incat decizia pronuntata de tribunal va fi definitiva, in aplicarea art. 634 alin. 1 pct. 4 C.
proc. civ.

Este indeplinita si cea de-a treia conditie de admisibilitate, intrucit cauza se afla in
competenta legald a unui complet de judecata al tribunalului, investit sé o solutioneze potrivit art.

95 pct. 2 C. proc. civ.

Tribunalul apreciaza ca este intrunita si conditia privind ivirea unei chestiuni de drept de
a cdrei lamurire depinde solutionarea pe fond a cauzei.
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Astfel. prin cererea inregistratd pe rolul Judecitoriei Timisoara de contestatoarea

‘ impotriva intimatului ¢ , s-a solicitat ca

prin hotdrdrea ce se va pronunta si se constate cd nu sunt indeplinite conditiile de

admisibilitate a procedurii prevdzute de Legea nr.77/2016 si, pe cale de consecinta, si se
dispuna repunerea partilor in situatia anterioara emiterii notificirii contestate.

La data de 04.10.2022 intimatul a depus la dosar intdmpinare si cerere
reconventionala.

Pe calea cererii reconventionale s-a solicitat echilibrarea si continuarea contractului de
credit in una din urmatoarele modalitati: in principal, s-a solicitat, de la data depunerii
notificdrii, conversia ratelor de platd ramase in moneda nationala la cursul de schimb valutar
in valoare de 3.4642 lei, curs BNR al CHF existent la data survenirii evenimentului
imprevizibil de majorare CHF cu 52.6 %. fata de cursul initial (1 chf = 2.2701 lei la data de
27.05.2008). cu consecinta efectudrii pe viitor a platilor aferente rambursarii creditului prin
raportare la valoarea CHF de la momentul survenirii impreviziunii, respectiv la valoarea de
3.4642 lei si emiterea unui nou grafic de rambursare care sa respecte aspectele solicitate;

De asemenea, tot ca efect al echilibrérii contractului de credit, s-a solicitat si reducerea
pe viitor a soldului creditului cu 40%, precum si emiterea unui nou grafic de rambursare care
sa respecte aspectele solicitate.

In secundar, s-a solicitat, de la data depunerii prezentei notificari, conversia ratelor de
platd rdmase in moneda nationald la cursul de schimb valutar in valoare de 3.4642 lei, curs
BNR al CHF existent la data survenirii evenimentului imprevizibil de majorare CHF cu 52.6
%. fatd de cursul initial (1 chf =2.2701 lei la data de 27.05.2008), cu consecinta efectuarii pe
viitor a pldtilor aferente rambursarii creditului prin raportare la valoarea CHF de la momentul
survenirii impreviziunii, respectiv la valoarea de 3.4642 lei si emiterea unui nou grafic de
rambursare care sa respecte aspectele solicitate.

De asemenea, tot ca efect al echilibrarii contractului de credit, s-a solicitat si reducerea
pe viitor a soldului creditului cu o suma echivalentd cu valoarea tuturor platilor (principal,
dobanda, comisioane etc.) efectuate de imprumutat peste valoarea cursului valutar de la
momentul survenirii impreviziunii, respectiv peste valoarea cursului valutar majorat cu 52.6%
(3.4642 lei) de la momentul primei majordri si pana la implementarea definitiva a solutiei de
echilibrare, precum si emiterea unui nou grafic de rambursare care sa respecte aspectele
solicitate.

In teriar. in situatia respingerii cererii reconventionale si a respingerii §i contestatiei,
s-a solicitat darea in platd a imobilului ce face obiectul garantiei reale imobiliare a
Contractului de credit nr. RM ’008 garantat cu ipotecd imobiliara.

Prin Sentinta civila nr. 4.12.2022, Judecitoria respins ca
neintemeiata cererea formulata de reclamanta parata reconventional
in contradictoriu cu pératul reclamant reconventional

A admis 1in parte cererea reconventionald formulatd de paratul reclamant

reconventional in contradictoriu cu reclamanta parata
reconventional

A dispus adaptarea contractului de credit nr. RM )5.2008, incheiat de
paréti cu reclamanta in sensul ca toate ratele si sumele care vor fi

datorate in temeiul contractului, incepand cu data ramanerii definitive a prezentei hotarari, sa
fie calculate prin raportare la un curs CHF calculat ca media aritmetica dintre valoarea
cursului LEU-CHF la data incheierii contractului de credit, 11.03.2008, respectiv 2,3521 LEI
pentru 1 CHF, si valoarea cursului afisat de B.N.R. la data scadentei fiecarei plati.
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A respins in rest cererea reconventionala.
A obligat reclamanta pardtd reconventional la plata catre pdardt reclamant
reconventional a sumei de 3.000 lei, cu titlu de cheltuieli de judecata.

In motivare s-au retinut urmatoarele:

.In fapt, intre paratul , In calitate de Imprumutat si
S.A 1n calitate de imprumutator s-a incheiat contractul de credit nr. RM. 7.05.2008
avand ca obiect acordarea unui credit ipotecar in valoare de 77.235.11 CHF in vederea
cumpararii imobilului situat in loc. jud. Prahova, pe

o duraté de 300 de luni (f. f. 112-117).

In vederea garantdrii obligatiei de restituire a creditului, s-a constituit in favoarea bancii
de catre parat un drept de ipoteca de rang I asupra imobilnlui mai sus mentionat, prin contractul
de ipoteca autentificat sub nr. 26 din 27.05.2008 la BNP f.118-121).

Prin notificarea inregistratd sub nr. 773/21.07.2022 (f. 59-65), emisa in baza Legii nr.
77/2016, paratul a solicitat reclamantei echilibrarea i continuarea contractului de credit, in
principal prin conversia ratelor de platd ramase in moneda nationala la cursul de schimb
valutar in valoare de 3.4642 lei, curs BNR al CHF existent la data survenirii evenimentului
imprevizibil de majorare CHF cu 52,6 %, fata de cursul initial. De asemenea. tot ca efect al
echilibrarii contractului de credit, solicitdm si reducerea pe viitor a soldului creditului cu 40%.
precum si emiterea unui nou grafic de rambursare care sa respecte aspectele solicitate. in
secundar, a solicitat, de la data depunerii notificarii, conversia ratelor de platd ramase in
moneda nationala la cursul de schimb valutar in valoare de 3.4642 lei, curs BNR al CHF
existent la data survenirii evenimentului imprevizibil de majorare CHF cu 52,6 %, fata de
cursul inifial (1 chf = 2.2701 lei la data de 27.05.2008), cu consecinta efectudrii pe viitor a
platilor aferente rambursarii .creditului prin raportare la valoarea CHF de la momentul
survenirii impreviziunii, respectiv la valoarea de 3,4642 lei si emiterea unui nou grafic de
rambursare care sa respecte aspectele solicitate. De asemenea, tot ca efect al echilibrarii
contractului de credit, solicitdm i reducerea pe viitor a soldului creditului cu o sumi
echivalenta cu valoarea tuturor platilor (principal, dobanda, comisioane, etc.) efectuate de
imprumutat peste valoarea cursului valutar de la momentul survenirii impreviziunii, respectiv
peste valoarea,cursului valutar majorat cu 52.6% (3.4642 lei) de la momentul primei majorari
sl pana la implementarea definitiva a solutiei de echilibrare, precum si emiterea unui nou
grafic de rambursare care sa respecte aspectele solicitate.

Prin incheierile de certificare nr. 125/19.09.2022 si nr. 127/20.09.2022 emisc de
notarul public ... (f. 169 -170) s-a constatat ca la datele de 19.09.2022 si
respectiv 20.09.2022 nu s-a prezentat niciun reprezentant al persoanei juridice convocate.

Relativ la cererea de chemare in judecata, instanta retine ca potrivit art. 3 din Legea nr.
77/2016 prin derogare de la dispozitiile Legii nr. 287/2009 privind Codul civil. republicata,
cu modificdrile ulterioare, consumatorul are dreptul de a i se stinge datoriile izvorate din
contractele de credit cu tot cu accesorii, fara costuri suplimentare, prin darea in platd a
imobilului ipotecat in favoarea creditorului, daca in termenul prevazut la art. 5 alin. (3) partile
contractului de credit nu ajung la un alt acord.

Art. 11 din Legea nr. 77/2016 stabileste aplicarea in timp a acestui act normativ: in
vederea echilibrarii riscurilor izvorand din contractul de credit, precum si din devalorizarea
bunurilor imobile, prezenta lege se aplicd atat contractelor de credit aflate in derulare la
momentul intrarii sale in vigoare, cat i contractelor incheiate dupa aceasta data.

Conform art. 4 din Legea nr. 77/2016 “(1) Pentru stingerea creantei izvorand dintr-un
contract de credit si a accesoriilor sale prin dare in plata trebuie indeplinite, in mod cumulativ,
urmadtoarele conditii:

!
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a) creditorul si consumatorul fac parte din categoriile prevazute la art. 1 alin. (1), astfel
cum acestea sunt definite de legislatia speciala;

b) cuantumul sumei imprumutate, la momentul acordarii, nu depasea echivalentul in
lei al 250.000 curo, suma calculata la cursul de schimb publicat de catre Banca Nationali a
Romaniei in ziua incheierii contractului de credit;

c) creditul a fost contractat de consumator cu scopul de a achizitiona, construi, extinde,
moderniza, amenaja, reabilita un imobil cu destinatie de locuinta sau, indiferent de scopul
pentru care a fost contractat, este garantat cu cel putin un imobil avand destinatia de locuin{;

d) consumatorul sd nu fi fost condamnat printr-o hotarare definitiva pentru infractiuni
in legdtura cu creditul pentru care se solicita aplicarea prezentei legi;

e) este indeplinitd conditia privind impreviziunea.

(1") Reprezinti impreviziune:

a) pe durata executdrii contractului de credit, cursul de schimb valutar, aplicabil in
vederea cumpdrarii monedei creditului, inregistreaza la data transmiterii notificirii de dare in
plati o crestere de peste 52,6% fatid de data incheierii contractului de credit. in vederea
calculdrii procentului de 52,6% se va avea in vedere cursul publicat de Banca Nationala a
Roméniei la data transmiterii notificarii de platd si cursul de schimb publicat de Banca
Nationala a Romaniei la data incheierii contractului de credit;

b) pe durata executarii contractului de credit, obligatia de platd lunara inregistreazi o
crestere de peste 50% ca urmare a majorérii ratei de dobanda variabila.

(12) In scopul aplicirii prevederilor prezentei legi este necesard mentinerea pragurilor
valorice prevazute la alin. (11) lit. a) si b) in ultimele 6 luni anterioare transmiterii notificarii
de dare in plata.

(1) Prezumtiile previzute la alin. (11) au caracter absolut. Creditorul care formuleaza
contestatie, conform art. 7, are obligatia de a dovedi omisiunea indeplinirii conditiilor de
admisibilitate a notificérii de dare in plata, prevazute la alin. (1) lit. a) - d).

(2) In situatia in care executarea obligatiilor asumate prin contractul de credit a fost
garantatd cu doud sau mai multe bunuri, in vederea aplicarii procedurii prevazute de prezenta
lege debitorul va oferi in plata toate bunurile ipotecate in favoarea creditorului.

(3) Impreviziunea este prezumatid in favoarea consumatorului, care formuleazi o
notificare in conditiile art. 5 sau art. 8 alin. (5).

(4) Echilibrarea si continuarea contractului de credit sunt prioritare. incetarea
contractului de credit va putea fi dispusd doar in cazul imposibilititii vadite a continudrii
sale™. '

Potrivit art. 5 din acelasi act normativ “(1) in vederea aplicarii prezentei legi,
consumatorul transmite creditorului, prin intermediul unui executor judecatoresc, al unui
avocat sau al unui notar public, o notificare prin care il informeaza ci a decis si 1i transmita
dreptul de proprietate asupra imobilului in vederea stingerii datoriei izvorand din contractul
de credit ipotecar, detaliind si conditiile de admisibilitate a cererii, astfel cum sunt
reglementate la art. 4.

(2) Notiticarea prevazuta la alin. (1) trebuie s cuprinda si stabilirea unui interval orar,
in doua zile diferite, in care reprezentantul legal sau conventional al institutiei de credit si se
prezinte la un notar public propus de debitor in vederea incheierii actului translativ de
proprietate, prin care se stinge orice datorie a debitorului, principal, dobanzi, penalitati,
izvorand din contractul de credit ipotecar, in conformitate cu dispozitiile prezentei legi.

(3) Prima zi de convocare la notarul public nu poate fi stabilita la un termen mai scurt
de 30 de zile libere si nici mai lung de 90 de zile, perioada in care se suspenda orice plata
catre creditor. precum si orice procedura judiciard sau extrajudiciara demaratd de un creditor
sau de persoane care se subrogi in drepturile acestuia indreptata impotriva consumatorului
sau a bunurilor acestuia. Neprezentarea debitorului la termenele indicate in notificare
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echivaleaza cu renuntarea la notificarea de dare in platd si partile vor fi repuse de drept in
situatia anterioara”.

in speta, din analiza dispozitiilor legale mai sus redate, rezulta ca instanta trebuie sa
verifice indeplinirea conditiilor cumulative prevazute de art. 4 din Legea nr. 77/2016 si a
conditiei privind notificarea emisa.

Instanta retine ca societatea reclamantd are calitatea de institutie de credit, facand
astfel parte din parte din categoriile prevézute la art. 1 alin. (1) din Legea nr. 77/2016.

Pératul este consumator in sensul definit de Ordonanta Guvernului nr. 21/1992 privind
protectia consumatorilor, republicatd, cu modificérile i completérile ulterioare, si de Legea
nr. 193/2000 privind clauzele abuzive din contractele incheiate intre profesionisti si
consumatori, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, in sensul ca la incheierea
contractului de credit au actionat in calitate de simple persoane fizice, in scopuri din afara
activitafii comerciale, industriale sau de productie, artizanale ori liberale. De altfel, nici
reclamanta nu a contestat indeplinirea acestei conditii, neexistand nicio proba din care sa
rezulte concluzia contrara.

Instanta retine ca este indeplinitd conditia privind cuantumul sumei imprumutate.
Paratul a contractat un imprumut in valoare 77235,11 CHF, astfel cd nu depasea, la momentul
incheierii contractului, echivalentul in lei a 250.000 euro.

in ceea ce priveste conditia achizitionarii unui imobil cu destinatia de locuintd sau a
garantdrii creditului cu un astfel de imobil, instanta retine c& aceasta este indeplinita. Se retine
ca existd o identitate intre imobilul achizitionat prin intermediul creditului bancar si imobilul
adus in garantie pentru executarea obligatiilor rezultand din contractul de credit.

Notiunea de ..Jocuintd™ din textul de lege face referire la dispozitiile art. 2 lit. a) din
Legea locuintei nr. 114/1996 si anume: a) Locuinta: Constructie alcatuitd din una sau mai
multe camere de locuit. cu dependintele, dotarile si utilitatile necesare, care satistace cerintele
de locuit ale unei persoane sau familii.

Astfel cum rezulta din art. 2.1. din contractul de credit, imobilul a fost achizifionat cu
destinatia de locuinta iar reclamanta nu a facut dovada ca imobilul de mai sus ar fi folosit cu
o altd destinatie decét cea de locuintd. De asemenea, nu reiese din inscrisurile depuse ca
acesta are destinatia de sediu al unei societati comerciale.

Conditia absentei condamndrii printr-o hotarare definitiva pentru infractiuni in legatura
cu creditul pentru care se solicita aplicarea prezentei legi, este indeplinita, la dosarul cauzei
fiind atasate certificatele cazier judiciar ale intimatilor din care rezultd ca niciunul dintre
acestia nu este inscris in cazierul judiciar.

in ceea ce priveste conditia privind existenta impreviziunii instan{a retine ca banca
reclamanta nu poate sustine ca nu suntem in prezenta unei impreviziuni intrucat intimatii si-au
asumat riscul valutar, inerent in cazul incheierii unui contract de credit in moneda striina,
fiind necesara verificarea situatiei subiective materializate in inexistenfa intentiei debitorului
de provocare a situatiei obiective sau a inexistentei intentiei de a se angaja in executarea unui
risc supraadaugat in considerarea prezumtiei de impreviziune instituite.

P{in Decizia nr. 623/25.10.2016, Curtea Constitutionala a stabilit ca :

.In esentd, impreviziunea intervine cand in executarea contractului a survenit un
eveniment exceptional si exterior ce nu putea fi prevazut in mod rezonabil la data incheierii
contractului in privinta amplorii i efectelor sale, ceea ce face excesiv de oneroasi executarea
obligatiilor prevazute de acesta. Drept urmare, clauzele contractului cu executare succesivi in
timp trebuie adaptate in mod adecvat la noua realitate in masura survenirii unui risc care se
circumscrie ideii de impreviziune. In acest context, Curtea retine ca determinarea
imprejurdrilor care justifica aplicarea impreviziunii, concept derivand din buna credinta care
trebuie sd caracterizeze executarea contractului, trebuie realizata {indndu-se cont de ideea de
risc al contractului. Acesta trebuie analizat dintr-un punct de vedere bivalent atunci cand
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acesta se materializeazd; astfel, contractul in sine presupune un risc inerent asumat in mod
voluntar de cele doud parti ale contractului, in baza autonomiei lor de vointa, principiu care
caracterizeaza materia incheierii contractului, §i unul supra-addugat care nu a putut face
obiectul in concreto a unei previziondri de catre niciuna dintre acestea, risc care trece dincolo
de puterea de prevedere a cocontractantilor si care {ine de intervenirea unor elemente ce nu
puteau fi avute in vedere la momentul a quo.

Impreviziunea  vizeazi numai riscul supra-addugat si, in conditiile intervenirii
acestuia, este menitd sd reamenajeze prestatiile la care partile s-au obligat in conditiile noii
realitdti economice/juridice. Ea nu are drept scop revenirea la prestatiile de la momentul a quo
al incheierii contractului de credit sau la riscul acceptat de citre parti la acelasi moment, fiind,
agadar, striina acestora, dar oferd o baza legala pentru adaptarea sau incetarea contractului.”

Prin Decizia nr. 731/06.11.2019, Curtea Constitutionala a stabilit ca impreviziunea
trebuie cercctatd in mod real si efectiv de instantele judecatoresti, solutia anterioara impusa
prin D.C.C. nr. 623/2016 impunind instantelor judecatoresti verificarea in concreto a
existentei impreviziunii, ceea ce nu inseamnd insa ci legiuitorul nu poate oferi criterii de
individualizare a stérii de impreviziune, astfel ca existenta normativa a unor criterii si conditii
constituie un reper incontestabil, atit pentru partile contractului, cat si pentru judecatorul
cauzei.

Instanta constatd cd actuala solutie legislativa cuprinsa in art. 4 alin. (11) lit. a) din
Legea nr. 77/2016 reglementeazd o prezumtie absolutd de impreviziune care valorifici

diferenta de curs valutar dintre valoarea monedei nationale si a celei strdine la un procent de .

52,6% raportatd la data contractarii creditului §i persistenta temporald a fluctuatiei
circumscrisd la o perioadd de 6 luni anterioare transmiterii notificarii de dare in plata,
perioada in care diferenta de curs valutar antereferita trebuie si se mentind. A doua prezumtie
reglementatd in cuprinsul art. 4 alin. (11) lit. b) din Legea nr. 77/2016 valorifica cresterea
obligatiei de plata lunare de peste 50% ca urmare a majorarii ratei de dobanda variabild
conditionat de mentinerea pe o durata de 6 luni consecutive a acestei situatii. -

Aceste solutii legislative au fost validate de instanta de contencios constitutional care
prin Decizia nr. 432/2021 a ardtat ca o crestere a cursului valutar de peste 50% reprezinta o
abatere de la obisnuitul unor fluctuatii valutare, care nu a putut face obiectul in concreto al
unei previziondri de cétre niciuna dintre pértile contractului, trecdnd dincolo de puterea de
prevedere a acestora iar mentinerea pe o duratd de 6 luni a diferentei de 52,6% dintre cursul
actual si cel existent la data incheierii contractului de credit relevd un caracter constant,
continuu, ireversibil al fluctuatiei, astfel ca se inscrie in registrul riscului supraadiugat al
contractului. impreviziunea fiind prezumata absolut. Totodata, s-a refinut ca stabilirea unei
prezumtii in considerarea cresterii obligatiei de platd lunare de peste 50% ca urmare a
majordrii ratei de dobanda indica o abatere de la riscul inerent contractului de credit.

Prezumtiile absolute nu admit posibilitatea infrangerii lor, creeazd imaginea unor
adevaruri absolute, imuabile, dobéndite odata si pentru totdeauna si impuse tuturor prin forta
unei rostiri legiuitoare. Prezumtia legald scuteste de dovada pe acela in folosul caruia este
stabilitd in tot ceea ce priveste faptele considerate de lege ca fiind dovedite. Dat fiind ca
prezumtiile cuprinse in legea analizata sunt reglementate in favoarea debitorului, creditorul
are doar dreptul de a demonstra faptul ca debitorul obligatiei nu indeplineste conditiile ce se
subsumeaza cazului de impreviziune invocat. Odata intrunite conditiile subsumate unui
asemenea caz, creditorul nu mai poate face proba contrara, in sensul ca acea consecinti a
faptului cunoscut demonstrat si probat nu ar fi faptul necunoscut expres indicat si concretizat
de legiuitor: cu alte cuvinte, odata ce s-a demonstrat ca debitorul se afla in ipoteza prezumtiei,
creditorul nu poate proba ca nu ar exista impreviziune in contractul de credit.

Or, instanta retine cd sunt indeplinite conditiile subsumate cazului de impreviziune
prevadzut la art. 4 alin. 1 ind. 1 lit. a) din Legea nr. 77/2016. Astfel, valoarea CHF la data
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incheierii Contractului de credit, 27.05.2008, era de 2,2701 lei, iar la data la care a fost
transmisa notificarea, 21.07.2022, valoarea CHF era de 4,9928 lei, la cursul de schimb
publicat de catre Banca Nationald a Romaniei.

. Se observa cd exista o diferentd de curs valutar dintre valoarea monedei nationale si a
celei straine la un procent de 119,93% raportata la data contractarii creditului. Cu privire la
consistenta temporala a diferentei de curs valutar, se retine cd aceasta s-a menfinut intr-un
procent de peste 52,6% pe o duratd de 6 luni anterioare transmiterii notificarii, valoarea CHF
inregistrand un minim in aceastd perioadd de 4,6766 lei, avandu-se in vedere ca pentru
atingerea pragului valoric de 52,6% prin raportare la cursul de la data incheicrii contractului
ar fi fost suficient ca francul sa reprezinte 3,5893 lei.

Asadar, sunt indeplinite cele doud conditii, consistenta valorica a cursului valutar si
persistenfa temporala a fluctuatiei, astfel incat este aplicabila prezumtia absolutd de
impreviziune.

Este indeplinita si conditia prevdzuta de art. 5 din Legea darii in platd, intrucat
debitorii au transmis creditoarei prin intermediul Cab. Av. sd se prezinte la Biroul
Notarilor Publici, , in data de 19.09.2022, intervalul orar 12-13 sau in cazul
in care nu s-ar fi putut prezenta la data anterior mentionatd, in data de 20.09.2022, in
intervalul orar 12-13, in vederea negocierii solicitarilor privind echilibrarea si continuarea
contractului de credit, fiind astfel respectate toate cerintele legale, privind continutul
notificarii care detaliaza indeplinirea conditiilor previazute de lege pentru darea in plata,
modul de transmitere a notificarii, stabilirea unui interval orar, in doua zile diferite, in care
reprezentantul legal sau conventional al institutiei de credit sd se prezinte la un notar public
propus, precum si termenul stabilit.

Pentru toate aceste motive, instania retine cd sunt indeplinite conditiile expres
previzute de art. 4 si 5 din Legea nr. 77/2016, astfel incat se impune respingerca contestatiei
formulate.

Desi sunt indeplinite conditiile darii in plata, instanta constata ca acest remediu este o
cerere subsidiard a consumatorilor, acestia solicitdnd atat prin notificare, cit si prin cererea
reconventionald analizarea cu prioritate a solicitarii de echilibrare si continuare a contractului
de credit.

Institutia de credit nu a optat in mod neechivoc pentru niciuna din cele doud variante,
si nu a probat faptul ca paratii s-ar afla in imposibilitatea achitarii ratelor aferente contractului
si a derularii in continuare a acestuia, astfel incat se impune aplicarea in cauzi a principiului
instituit la art. 4 alin. 4 din Legea 77/2016, potrivit caruia: ,, (4) Echilibrarea si continuarea
contractului de credit sunt prioritare. Incetarea contractului de credit va putea fi dispusa doar
in cazul imposibilitatii vadite a continudrii sale.”

Prin D.C.C. 623/25.10.2016 s-a retinut in mod expres ca sub imperiul Codului civil
din 1864 atét doctrina, cat §i practica au recunoscut posibilitatea aplicarii teoriei impreviziunii
in cazul in care un eveniment exceptional si exterior vointei partilor ce nu putea {1 prevazut in
mod rezonabil de acestea la data incheierii contractului ar face excesiv de oneroasi executarea
obligatiei debitorului.

Actuala reglementare a Legii nr. 77/2016 a valorificat jurisprudenta Curtii facand
referire expresd la impreviziune, reglementdnd doud prezumtii absolute de¢ impreviziune.
Aceasta lege se aplica raportului juridic dedus judecatii in considerarea art. 11 si consacra de
0 manierd explicita consecintele acesteia dispunand ca echilibrarea si continuarea contractului
de credit sunt prioritare, iar incetarea contractului de credit va putea fi dispusa doar in cazul
imposibilitatii vadite a continudrii sale, neputdndu-se sustine asadar ci nu existd un temei
juridic al instantei de a interni in contractul incheiat intre par{i. Prin urmare. se impune
adaptarea in mod adecvat a clauzelor contractului cu executare succesiva in timp la noua
realitate in masura survenirii unui risc care se circumscrie ideii de impreviziune.
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Prin D.C.C. nr. 62/7.02.2017 s-a statuat ca instanta judecatoreasca are competenta si
obligatia sa aplice impreviziunea daca sunt indeplinite cumulativ conditiile existentei acesteia,
astfel cd situatia consumatorilor de credite in franci elvetieni cunoaste un remediu judiciar
viabil, de natura sa inlature efectele schimbarii circumstantelor care au condus la contractarea
creditului. Aceasta are posibilitatea de a interveni asupra contractului in mod efectiv, fie in
sensul dispunerii incetarii executdrii sale, fie in cel al adaptarii sale noilor conditii, cu efecte
juridice doar pentru viitor, prestatiile deja executate rimanand castigate contractului.
Adaptarea la noile conditii se poate efectua inclusiv printr-o conversie a ratelor de plata in
moneda nationald la un curs de schimb pe care instanta il poate stabili in functie de
circumstantele concrete ale cauzei in scopul reechilibrarii obligatiilor, curs valutar care poate
fi cel de la data incheierii contractului, cel de la data survenirii evenimentului imprevizibil sau
cel de la data efectuarii conversiei.

Asa tiind, odatad verificatd condifia impreviziunii, instanta retine ci nu exista niciun
impediment pentru a proceda la adaptarea contractului, solutie menitd sa distribuie in mod
echitabil intre parti pierderile si beneficiile ce rezultd din schimbarea imprejurarilor si care se
materializeazd prin ajustarea prestatiilor contractuale sau a modalitatii de executare in
conditiile in care chiar debitorii au preferat solutia adaptarii, nefiind demonstratd existenta
unei imposibilita{i vadite de continuare a acestuia.

In ceea ce priveste momentul de la care poate interveni adaptarea contractului, instanta
retine ca accasta nu se poate face decét pentru viitor, respectiv de la momentul rdmanerii
definitive a hotdrarii prin care s-a constatat cazul de impreviziune, nu si pentru trecut. Aceasta
este si interpretarea data de inalta Curte de Casatie si Justitie intr-o decizie de spetd, in care s-
au retinut urmatoarele: ,,Impreviziunea produce efecte viitoare asupra executarii contractului
de credit. nu efecte pentru trecut, asemenea nulitdtii, fiindcd se constituie intr-un remediu
menit sd asigure supravietuirea contractului prin adaptarea acestuia la noile conditii
economice. Prin urmare, consumatorul nu poate obtine recalcularea tuturor prestatiilor in
raport de cursul de schimb valutar de la momentul incheierii contractului, intrucat adaptarea
contractului opereazd numai pentru viitor. De asemenea, in considerentele Deciziei nr.
623/2016 a Curtii Constitutionale, la pct. 98, teza finala, s-au statuat urmétoarele: ..Insi, odata
constatatd depasirea riscului inerent contractului si survenirea celui supraadaugat. interventia
asupra acestuia devine obligatorie si trebuie sa fie efectiva, fie in sensul incetarii. fie in cel al
adaptarii sale noilor conditii, ea producand efecte juridice pentru viitor, prestatiile deja
executate ramanand castigate contractului.”

In ceea ce priveste modalitatea concretd de adaptare instanfa va analiza exclusiv
elementul contractual care a cauzat impreviziunea, respectiv variatia cursului de schimb
valutar a monedei CHF, in care s-a incheiat contractul urmand sa admitd in parte cererea
reconventionala.

In concret, in temeiul art. 4 alin. 4 din Legea 77/2016 instanta va dispune ca toate
ratele si sumele care vor fi datorate in temeiul acestui contract, incepand cu data ramanerii
definitive a prezentei hotarari, si fie calculate prin raportare la un curs CHF calculat ca media
aritmetica dintre valoarea cursului LEU-CHF afisat de BNR la data incheierii contractului de
credit si valoarea cursului la data scadentei fiecarei plati.

Instanta retine ca in aceastd modalitate se realizeazad o echilibrare optimé a riscurilor
din contract. in sensul ca acestea urmeaza sa fie suportate in mod egal de ambele parti. De
altfel. instanta retine cd aceastd modalitate de adaptare a fost propusd in mod subsidiar de
catre parati prin cererea reconventionala.

Totodatd, va respinge ca neintemeiatd solicitarea paratilor reclamanti reconventionali
ca toate sumelc datorate in temeiul contractului de credit sé fie calculate prin raportare la un
curs istoric al monedei CHF, in cuantum de 2,2701 lei, precum si cererea de reducere pe viitor
a soldului creditului cu un procent de 40%, intrucat ambele variante conduc la crearea unor
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dezechilibre cu privire la obligatiile si riscurile asumate de parti, de aceasta data in sarcina
exclusiva a institutiei de credit.

" Astfel, prin prima varianta de adaptare se incearcd in esentd inghetarea cursului de
schimb valutar. urmand ca paratii consumatori sa fie beneficiarii exclusivi ai acestei solutii, in
conditiile in care acestia au optat pentru incheierea unui contract de credit in moneda straina si
cu dobanda variabila. Desi impreviziunea este o exceptie de la aplicarea principiului fortei
obligatorii a contractelor nu trebuie ca prin consecintele sale sa conduca la o ignorare totala a
acestora. in ceea ce priveste ce-a de-a doua solicitare, de reducere a soldului creditului cu
procentul de 40% instanta retine cd prin aceasta s-ar incalca flagrant principiul refinut de
Curte si ICCJ, potrivit caruia adaptarea contractului poate fi dispusa doar pentru viitor.

Ca urmare a solutiei de mai sus nu va mai fi analizat petitul subsidiar avand ca obiect
darea in plata a imobilului, acesta rimanand practic fara obiect”

Impotriva Sentinta civila nr. 14.12.2022 au formulat apel atat contestatoarea —
parata reconventional . SA, cat si intimatul - reclamant reconventional

in solutionarea apelurilor, tribunalul trebuie si raspunda la motivele de apel referitoare la
interpretarea dispozitiilor art. 4 alin. 1' si alin. 4 din Legea nr. 77/2016 raportat la dispozitiile art.
970 din Vechiul Cod civil si art. 1271 din Noul Cod civil, ludnd in considerare si jurisprudenta
Curtii Constitutionale a Romaniei in aceastd materie (Decizia nr. 623/2016, Decizia nr. 62/2017,
Decizia nr. 95/2017, Decizia nr. 415/2018, Decizia nr. 731/2019, Decizia nr. 431/2021 si Decizia
nr. 432/2021).

in acest context. tribunalul trebuie si analizeze urmatoarele probleme de drept, de care
depind solutionarea cererilor de apel:

1. - interpretarea si aplicarea prevederilor art. 4 alin. (1') din Legea nr. 77/2016, raportat
la art. 970 din Vechiul Cod civil si art. 1271 din Noul Cod civil, interventia instantei in
contractul dintre par{i, ca urmare a manifestdrii impreviziunii (atingerea cursului valutar
instituit de prezumtia legald), se realizeaza la momentul aparitiei evenimentului de
impreviziune (atingerea cursului valutar instituit de prezumiia legald) sau la momentul
inregistrarii notificarii de echilibrare a contractului/dare in platd sau la momentul pronuntarii
instantei asupra echilibrarii contractului.

2. - in situatia in care rdspunsul la intrebarea (chestiunea de drept) numarul 1 este in
sensul ca interventia instantei in contract se poate realiza incid de la momentul aparitiei
impreviziunii (atingerea cursului valutar instituit de prezumtia legald), vor fi supuse
echilibrarii si prestatiile executate dupa acel moment, raportat la prevederile art. 4 alin. (1')
din Legea nr. 77/2016, raportat la art. 4 alin (4) din Legea nr. 77/2016.

3. - in situatia in care raspunsul la intrebarea (chestiunea de drept) numarul 1 este in
sensul cd interventia instantei in contract se poate realiza doar de la momentul inregistrarii
notificarii de echilibrare a contractului, prestatiile deja executate in stare de impreviziune,
respectiv peste pragul instituit de prezumtia legala, sunt considerate castigate contractului. sau
instania trebuie sa {ina cont de acestea in situafia in care este chemati sa dispuna echilibrarea
contractului si eventual s gaseascd modalitati suplimentare de echilibrare a contractului pe
l4nga cea a stabilirii unui curs valutar mediu.

4. - in interpretarea si aplicarea prevederilor art. 4 alin. (4) din Legea nr. 77/2016,
raportat la art. 970 din Vechiul Cod civil si art. 1271 din Noul Cod civil, in situatia in care
raspunsul la intrebarea (chestiunea de drept) numarul 1 este in sensul ca interventia instanei
in contract se poate realiza doar de la momentul inregistrarii notificarii de cchilibrare a
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contractului. reducerea soldului creditului ar putea reprezenta o modalitate de echilibrare a
contractului de credit care sd produci efecte numai pentru viitor.

Tribunalul retine ca pentru sesizarea I.C.C.J. in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile
chestiunea de drept care necesita a fi lamurita trebuie sd prezinte o dificultate suficient de mare,
in masura si reclame interventia instantei supreme in scopul rezolvarii de principiu a chestiunii
de drept §i inlaturarii oricdrei incertitudini care ar putea plasa asupra securititii raporturilor
juridice deduse judecitii. .

Referitor la prima intrebare, tribunalul invedereaza cd problema de drept a fost dezbatuts si
la intalnirea presedintilor sectiilor specializate ale naltei Curti de Casatie si Justitie si ale curtilor
de apel, care a avut loc in perioada 16 - 17 septembrie 2021 la Constanta.

Opinia ILN.M. a fost in sensul ca ,,Prin Decizia nr.623 din 25 octombrie 2016, paragraful
100. Curtea Constitutionald a statuat ca "Prin urmare, potrivit arhitecturii constitutionale si
legale, in cuz de neintelegere intre pdrfi, evaluarea existentei situatiei neprevdzute (conditie
obiectiva) si u efectelor sale asupra executdrii contractului, a bunei-credinte in exercitarea
drepturilor si obligatiilor contractuale ale partilor (conditii subiective), precum si a echitdtii (ce
presupune aldil o laturd obiectivd, cdt si una subiectivd) trebuie realizatd cu maximd rigoare §i
cude in sarcina instantei judecdtoresti, organ care beneficiazd de garantia de independentd si
impartialitate si care, pe aceastd cale, dobdndeste un rol important in determinarea conditiilor
de executare a contractului."

De asemenea, apreciem relevante si urmatoarele paragrafe:

97. Impreviziunea vizeazd numai riscul supraadaugat si. in conditiile intervenirii
acestuia, este menitd sd reamenajeze prestatiile la care pdrtile s-au obligat in conditiile noii
realitati economice/juridice. Ea nu are drept scop revenirea la prestatiile de la momentul a
quo al incheierii contractului de credit sau la riscul acceptat de cdtre parti la acelasi
moment, fiind, asadar, strdind acestora, dar oferd o bazd legald pentru adaptarea sau
incetarea contractului. Adaptarea are loc atunci cdnd utilitatea sociald a contractului poate fi
men(inutd, pe cand incetarea atunci cdnd in cazul intervenirii noilor conditii contractul isi
pierde utilitatea sociald. In consecintd, Curtea refine cd revine, in primul rdnd, partilor
obligatia de a renegocia contractul, iar, in al doilea rdnd. renegocierea trebuie sa fie una
efectivd prin raportare la noua realitate.

98. Din cele de mai sus rezultd cd adaptarea contractului pe parcursul executdrii sale
la noua realitate intervenitd echivaleazd cu mentinerea utilitdtii sociale a acestuia, mai precis
permite execulurea in continuare a contractului prin reechilibrarea prestatiilor. Evaluarea
intervenirii acestui risc trebuie privitd §i realizatd in ansamblu, prin analiza cel putin a
calitatii  si pregatirii  economice/juridice a cocontractantilor  [dihotomia
profesionist/consumator], a valorii prestatiilor stabilite prin contract, a riscului deja
materializat si suportat pe perioada deruldrii contractului de credit. precum si a noilor
conditii economice care denatureazd atdt vointa padrtilor, cdt si utilitatea sociald a
contractului de credit. Aceastd evaluare de ansamblu permite stabilirea, pe de o parte, a
limitei dintre cele doud categorii de riscuri anterior mentionate si, pe de altd parte, in functie
de rezultatul la care se ajunge, luarea unei decizii cu privire la soarta contractului. Insa,
odald constatald depdgsirea riscului inerent contractului si survenirea celui supraaddugat,
intervenfia usupra acestuia devine obligatorie §i trebuie sd fie efectiva, fie in sensul incetdrii,
fie in cel al adaptdrii sale noilor conditii, ea producdnd efecte juridice pentru viitor,
prestatiile deja executate ramadndnd cdstigate contractului.
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Totodata. in Decizia nr. 62/2017, s-a aratat ca:

49. Avdnd in vedere cele expuse, Curtea apreciazd cd argumentele retinute in Decizia
nr. 623 din 25 octombrie 2016 privind Legea nr. 77/2016 privind darea in platd a unor
bunuri imobile in vederea stingerii obligatiilor asumate prin credite cu privire la incidenta
teoriei impreviziunii sunt pe deplin aplicabile si in materia contractelor de credit in franci
elvetieni. Astfel, instanta judecdtoreasca are competenta si obligatia sa aplice impreviziunea
dacd sunt indeplinite cumulativ conditiile existentei acesteia, astfel cd situatia consumatorilor
de credite in franci elvetieni cunoaste un remediu judiciar viabil, de natura sd inlature
efectele schimbdrii circumstantelor care au condus la contractarea creditului. Aceastu are
posibilitatea de a interveni asupra contractului in mod efectiv, fie in sensul dispunerii
incetdrii executdrii sale, fie in cel al adaptdrii sale noilor conditii, cu efecte juridice doar
. pentru viitor. prestatiile deja executate ramdndnd cdgstigate contractului. Aduptarea la noile
conditii se poate efectua inclusiv printr-o conversie a ratelor de platd in moneda nationald la
un curs de schimb pe care instanta il poate stabili in functie de circumstaniele concrete ale
cauzei in scopul reechilibrarii obligatiilor, curs valutar care poate fi cel de lu duta incheierii
contractului. cel de la data survenirii evenimentului imprevizibil sau cel de lu duta efectudrii
conversiei.

.Asadar. exista impreviziune din momentul indeplinirii conditiilor obiective si
subiective, astfel cum au fost identificate de instanta de contencios constitutional. cu luarea in
considerare a principiului general al echitatii.

Prin urmare, asa cum se retine chiar in deciziile citate mai sus, "odutd constatatd
depdsirea riscului inerent contractului §i survenirea celui supraaddugat, interventia asupra
acestuia devine obligatorie si trebuie sd fie efectivd, fie in sensul incetdarii. fie in cel al
adaptarii sale noilor conditii".

Din punct de vedere temporal, tocmai pentru restabilirea unui echilibru efectiv si
plenar al contractului, obligatia partilor de a renegocia contractul se naste la data survenirii
riscului supradaugat.

insa masurile de adaptare a contractului, stabilite de parti, ca urmare a unui proces de
negociere, ori de instanta sesizata in temeiul Legii nr. 77/2016, nu pot fi aplicate retroactiv,
astfel cum rezultd cu claritate din deciziile Curtii Constitutionale, prestatiile executate
ramanand castigate contractului.' .

De aceea, sintagma "pentru viitor" se refera la un moment ulterior celui la care se
produce riscul supraadaugat, respectiv data la care debitorul invocd impreviziunea in mod
efectiv (data transmiterii notificarii potrivit art. 5 din Legea nr. 77/2016. daci debitorul
recurge la o actiune in temeiul acestui act normativ?, respectiv data formuldrii cererii de
chemare in judecata, daca adaptarea este solicitata in cadrul unei actiuni de drept comun).

Credem céa efectele masurilor de adaptare a contractului nu se pot produce in functie
de parcursul si durata procesului initiat (de la data pronuntarii hotararii in prima instantd), ci
acestea opereza potrivit criteriului obiectiv al initierii demersului judiciar.

' Impreviziunea produce efecte viitoare asupra executdrii contractului de credit, nu efecte pentru trecut,
asemenea nulitdtii, fiindca se constituie intr-un remediu menit sd asigure supravietuirea contractului prin
adaptarea acestuia la noile conditii economice. Prin urmare, consumatorul nu poate obtine recalcularea tuturor
prestatiilor in raport de cursul de schimb valutar de la momentul incheierii contractului, intrucdr adaptarea
contractului opereazd numai pentru viitor. 1.C.C.J., Sectia a ll-a civila, decizia nr. 620 din 11 martie 2020,
publicata in Bulctinul Jurisprudeniei, p. 363-367

2 Credem ca-in cazul actiunilor intemeiate pe Legea nr. 77/2016, data transmiterii notificarii este relevanta, dat
fiind caracterul esential al acesteia pentru desfisurarea tuturor procedurilor reglementate de legea speciala;
pentru argumente suplimentare a se vedea Minuta intdlnirii presedintilor sectiilor specializate (foste comerciale)
ale Inaltei Curti de Casatie si Justitie si curtilor de apel, Bucuresti, 15 decembrie 2020, p. 33.
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in concluzie, opinia INM este ci sintagma "pentru viitor" are semnificatia dispunerii
masurilor de adaptare a contractului incepand cu data la care debitorul invoca impreviziunea
in mod efectiv (data transmiterii notificarii potrivit art. 5 din Legea nr. 77/2016, daca
debitorul recurge la o actiune in temeiul acestui act normativ, respectiv data formularii cererii
de chemare in judecatd, daca adaptarea este solicitata in cadrul unei actiuni de drept comun).”

in contextul celor enuntate, tribunalul retine ca textele de lege nu sunt suficient de
clare in a statua daca prestatiile executate in stare de impreviziune, respectiv peste pragul
instituit de prezumtia legald, de la momentul intervenirii impreviziunii si pana la momentul
notificdrii de dare in plata, sunt considerate castigate contractului, sau instanta trebuie si tind
cont si de acestea in situafia in care este chematd sa dispuna echilibrarea contractului si
eventual sd giseascd modalitati suplimentare de echilibrare a contractului pe langa cea a
stabilirii unui curs valutar mediu, cum ar fi reducerea soldului creditului. Nu este suficient de
clar dacd aceastd reducere ar putea reprezenta o modalitate de echilibrare a contractului de
credit care sa produca efecte numai pentru viitor.

Reteritor la conditia noutatii chestiunii de drept, tribunalul retine ca din jurisprudenta
inaltei Cur{i de Casatie si Justitie formata in procedura prevazutd de art. 519 din Codul de
procedura civila. rezultd cd cerinta noutatii este indeplinitd nu numai atunci cand chestiunea de
drept isi arc izvorul in reglementéri nou-intrate in vigoare, dar si in situatia unor reglementari
mai vechi, dar asupra cdrora instanfa de judecatd este chematd s se pronunte in prezent,
devenind actualé aplicarea frecventa a normei juridice.

in ambele cazuri este necesar a nu se fi dezvoltat o practica judiciara ce releva o anumita
interpretare si aplicare a normei vizate de chestiunea de drept intrucét, dupa cum s-a decis in
mod constant, orientarea jurisprudentei spre o anumitd interpretare a normelor analizate si
existenta unei practici a instantelor nationale determini pierderea caracterului de noutate a
chestiunii de drept supuse analizei.

Prin urmare, nu prezinta relevantd ca reglementarea actuala a art. 4 alin. 1' si alin. 4 din
Legea nr. 77/2016 a intrat in vigoare in anul 2020, intrucat instanta de judecata este chemata sa
se pronunte in prezent asupra problemelor de drept mentionate. devenind actuala aplicarea
normelor juridice.

Tribunalul constatd ci nu s-a conturat o orientare certd si consistenta a practicii citre o
anumitd interpretare si aplicare a normei din perspectiva chestiunilor de drept. Se poate vorbi,
astfel, despre o practica in curs de formare, ce justificd declansarea mecanismului de prevenire a
practicii neunitare prevazut de art. 519 din Codul de procedura civila.

Prin urmare, este intrunita si cerinta de admisibilitate privind noutatea.

Cea din urma conditie este, de asemenea, indeplinita, intrucét Inalta Curte de Casatie si
Justitie nu a statuat asupra chestiunii de drept si nici nu exista un recurs in interesul legii in curs
de solutionare avand ca obiect aceasta chestiuni de drept.

Tribunalul constatd ci art. 520 alin. 2 C. proc. civ., incheierea de sesizare a 1.C.C.J.
cuprinde si punctul de vedere al completului de judecata.

Asadar. existd impreviziune din momentul indeplinirii conditiilor obiective si
subiective, astfel cum au fost identificate de instanta de contencios constitutional. cu luarea in
considerare a principiului general al echititii.

Prin urmare, asa cum se retine chiar in deciziile citate mai sus, "odatd constatatd
depasirea riscului inerent contractului §i survenirea celui supraaddugat. interventia asupra
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acestuia devine obligatorie si trebuie sa fie efectivd, fie in sensul incetdarii, fie in cel al
adaptdrii sale noilor condifii".

Din punct de vedere temporal, tocmai pentru restabilirea unui echilibru efectiv si
plenar al contractului, obligatia partilor de a renegocia contractul se naste la data survenirii
riscului supraadaugat.

insa masurile de adaptare a contractului, stabilite de parti, ca urmare a unui proces de
negociere, ori de instanta sesizatd in temeiul Legii nr. 77/2016, nu pot fi aplicate retroactiv,
astfel cum rezulta din deciziile Curtii Constitutionale, prestatiile executate ramanand céstigate
contractului. Nu cuantumul sumei imprumutate determind aparifia impreviziunii, ci variatia
cursului valutar.

De aceea, sintagma "pentru viitor" se referd la un moment ulterior celui la care se
produce riscul supraadaugat, respectiv data la care debitorul invocd impreviziunea in mod
efectiv, acest moment putand fi reprezentat de data transmiterii notificarii potrivit art. 5 din
Legea nr. 77/2016, daca debitorul recurge la o actiune in temeiul acestui act normativ (cum
este cazul si in prezenta spetd), respectiv de data formuldrii cererii de chemare in judecata,
daca adaptarea este solicitatd fie in cadrul unei actiuni de drept comun. fie pe cale
reconventionalad in cadrul contestatiei formulata de banca, ultima posibilitate fiind legala si
admisibila asttel cum rezulta si din Decizia nr. 431 din 17.06.2021 a Curtii Constitutionale a
Romaéniei. ,

Punctul de vedere al completului de judecatd este in sensul ca textele de lege supuse
interpretdrii nu sunt suficient de clare, fiind astfel necesara interpretarea lor de citre Inalta Curte
de Casatie si Justitie prin pronuntarea unei hotarari prealabile.

Pe cale de consecinta, pentru considerentele expuse, tribunalul va admite cererea si va
dispune sesizarea Inaltei Curti de casatie si Justitie in vederea pronuntdrii unei hotarari prealabile
cu privire la chestiunea de drept vizdnd interpretarea dispozitiilor art. 4 alin. 1' si alin. 4 din
Legea nr. 77/2016 raportat la dispozitiile art. 970 din Vechiul Cod civil si art. 1271 din Noul Cod
civil, luand in considerare si jurisprudenta Curtii Constitutionale a Romaéniei in aceastd materie
(Decizia nr. 623/2016, Decizia nr. 62/2017, Decizia nr. 95/2017, Decizia nr. 415/2018, Decizia
nr. 731/2019, Decizia nr. 431/2021 si Decizia nr. 432/2021).

Fatd de prevederile art. 519 alin. (2) C. proc. civ., tribunalul va suspenda judecata apelului
péana la pronuntarea hotararii prealabile pentru dezlegarea chestiunilor de drept.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DISPUNE:

In temeiul art. 519 si art. 520 C. proc. civ. sesizeazi Inalta Curte de Casatie si Justitie in
vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la urmitoarea chestiune de drept:

1. In interpretarea si aplicarea prevederilor art. 4 alin. (1') din Legea nr. 77/2016, raportat
la art. 970 din Vechiul Cod civil si art. 1271 din Noul Cod civil, interventia instantei in
contractul dintre parfi. ca urmare a manifestdrii impreviziunii (atingerea cursului valutar
instituit de prezumtia legald), se realizeazd la momentul aparifiei evenimentului de
impreviziune (atingerea cursului valutar instituit de prezumtia legald) sau la momentul
inregistrarii notificarii de echilibrare a contractului/dare in plata sau la momentul pronuntarii
instantei asupra echilibrarii contractului.

2. In situatia in care raspunsul la intrebarea (chestiunea de drept) numarul 1 este in
sensul ca interventia instanfei in contract se poate realiza incd de la momentul aparitiei
impreviziunii (atingerea cursului valutar instituit de prezumtia legald), vor fi supuse
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echilibrarii si prestatiile executate dupa acel moment, raportat la prevederile art. 4 alin. (1')
din Legea nr. 77/2016, raportat la art. 4 alin (4) din Legea nr. 77/2016.

3. In situatia in care raspunsul la intrebarea (chestiunea de drept) numarul 1 este in
sensul cd interventia instantei in contract se poate realiza doar de la momentul inregistrarii
notificdrii de echilibrare a contractului, prestatiile deja executate in stare de impreviziune,
respectiv peste pragul instituit de prezumtia legala, sunt considerate castigate contractului, sau
instan{a trebuie sa tind cont de acestea in situatia in care este chemata si dispuna echilibrarea
contractului si cventual sa géseascd modalitati suplimentare de echilibrare a contractului pe
langa cea a stabilirii unui curs valutar mediu. :

4. In interpretarea si aplicarea prevederilor art. 4 alin (4) din Legea nr. 77/2016,
raportat la art. 970 din Vechiul Cod civil si art. 1271 din Noul Cod civil, in situatia in care
raspunsul la intrebarea (chestiunea de drept) numarul 1 este in sensul c3 interventia instantei
in contract s¢ poate realiza doar de la momentul inregistrarii notificarii de echilibrare a
contractului. reducerea soldului creditului ar putea reprezenta o modalitate de echilibrare a
contractului de credit care sa producd efecte numai pentru viitor.

in temeiul art. 520 alin. (2) C. proc. civ. suspenda judecata cauzei pana la pronuntarea
de ctre Inalta Curte de Casatie si Justitie a hotararii prealabile pentru dezlegarea chestiunii de
drept.

Fara cale de atac.

Pronuntatd prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei
azi. 15.11.2023.

PRESEDINTE JUDECATOR

GREFIER

Red ithead

4 ¢x./2 com.
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