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Dosar nr.

i X C H E I E R E- Sesizere inalta Curte de Casafie gi Justifie
$edinla publicl din data de I I decembrie2023

Instanla constituittr din:
PRE$EDINTE:

JUDECATOR:
GREFIER:

S-a luat in examinare apelul declarat de reclamantul , in
contradictoriu cu pirita intimati impotriva sentinlei
civile nr. din 20.06.2023 pronunfat6 de Tribunalul in dosar nr. , avind ca

obiect drepturi de asiguriri sociale.
La apelul nominal f6cut in gedinld publicl se prezint[ reprezentanta reclamantului apelant,

doamna avocat din cadrul Baroului
Procedura de citare este legal indeplinita.
S-a fdcut referatul cauzei de citre grefierul de gedinlI care invedereazl cd prezenta cauzi se

afld la primul termen de judecatit dupi repunerea pe rol a cauzei.
Se constatl c6 prezenta cauzA a fost repustr pe rol pentru a se pune in disculia p64ilor

oportunitatea formulIrii unei sesizlri Cu(ii Constitulionale sau a unei solicit[ri de pronun[are a

unei Hotirdri prealabile de cltre inalta Curte de Casafie gi Justilie inbazaprevederilor art. 519 Cod
procedurd civil6, iar prin inscrisul inregistrat la dosar la data de 7 decembrie 2023 apelantul gi-a

exprimat pozilia procesual[.
La acest termen de judecatit reprezentanta reclamantului susline pozilia procesuald

exprimatl in scris aretand ci nu este utild sesizarea Cu4ii Constitulionale avind in vedere cA toate
ordonanfele de urgenli, incepind cu anul 2010, au fost supuse controlului constitulional gi s-a decis
ci fiecare in partJeste constitu;ionalI, iar in ce privegte sesizarea inaltei Cu4i de Casatie 9i Justilie
aceasta nu este oportuni in condiliile in care nu se identificd o chestiune de drept noul de care sI
depindl solufionarea pe fond a cauzei gi care str nu fi f6cut obiectul analizei Cu4ii. Instanfa ar putea
in mod direct sI se pronunle gi sI acorde reclamantului drepturile astfel cum prevede legea la acest
moment. Invocarea neconstitugionalit{ii unei ordonanle de urgenp prin care s-a menlinut in plati
indemnizalia plafonati ar fi inutiltr pentru cI exist[ deja 12 ordonan[e cu privire la care s-a decis.

Deliber&rd, pentru a evita o practice neunitarI, Curtea urmeazi a dispune sesizarea inaltei
Cu4i de Casalie gi Justilie pentru pronuntarea unei hotiriri prealabile pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept, urmAnd totodati si suspende judecata prezentei cauze in temeiul art. 520 alin.l gi

2 Cod proc.civ. gi pune in vedere reprezentantei apelantului s[ depuni eventual la dosar intrebtrri
care str fie adresate Cu4ii.

CURTEA

Deliberlnd asupra cererii de sesizare dedusl judeclfii, constattr urmtrtoarele:
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I. Constatl admisibilitatea sesizlrii, in conformitate cu prevederile art. 519 Cod

proceduri civil6, motivat de faptul ci:

L existi prezenta cauzL, in curs de judecatd, in ultimi instan16, aflati in competenfa

legala a unui complet de judecatl al cu4ii de apel investit s6 solufioneze cauza;

2. de lf,murirea modului de interpretare a dispoziliilor art. 5 alin. I lit. o) din Legea

34112004,a$a cum a fost modificat de pct. i0 
"l "tt. 

I din ORDONANTA DE URGENJA nr. 95

din 29 decembrie 2014, publicati in Monitorul Oficial nr. 969 din 30 decembrie 2014: ',(l)
Persoanele prevdzure la irt. 3 alin. (t) lit. b), precum Si la art. 3^l lit. b), care indeplinesc

condiliile piezentei legi beneficiazd si de urmdtoarele drepturr; [...] o) acordarea unei indemnizalii

lunar'e, aidugata la finsia jentu limitd de vdrsld, echivalentd cu un coeficient de 0,6, calculatd pe

baza coeficlenlilor'de milttplicare aplicali asupra cdstigului salarial mediu brut utilizat la

./unclameitarea bugetului asigurdrilor iociate de stat Si aprobal prin legea bugetului asigurdrilor
'sociale 

tle stot. of.rrnt anutii penlru care seface plata.", in sensul in care sd se stabileasci dacl

prevederile legali prin care s-a dispus, in mod succesiv, an de an, menfinerea acestei indemniza;ii la

nivelul avut in anul 2010, au fosi de naturi s5 afecteze insrgi existenla dreptului sau caracterul

previzibil al normei, creAnd incertitudine cu privire la existenfa acestor drepturi;

J. problema de drept enunlate este noua, deoarece, prin consultarea jurisprudenfei, s-a

constatat c6 asupra acestei probleme inalta Curte de Casatie qi Justilie nu a statuat printr-o alta

hot6rdre Ei nici nu s-a.onturut o practica statornicl qi indelungatl asupra acestui tip de litigii pentru

a se putea vorbi despre cristalizarea unei jurisprudenle constante in acest sens. De asemenea,

problema de drept nici nu face obiectul unui i..uir in interesul legii in curs de solulionare, conform

Lvidenlelor inaltli Cu4i de Casa[ie qi Justilie, consultate astezi, 0l'03'2024.'

4. problema de drept este una calificata, necesitind cu pregnan[I o interpretare unitara

asupra sa, in scopuf .rigrrarii egalitefii de tratament cet{enilor clrora li se aplici 9i totodati, pentru

a se asigura apticarea- legii li nivelul exigenlelor ce rezulti din Conventia pentru Apirarea

Drepturilor omului gi a Libertalilor Fundarieniate si protocoalele la aceasta (art. I din Primul

protocol adilional la Conven[ie).

Prin tncheierea datd in Sedinya publicd de la data de 14 noiembrie 2023, Curtea a pus in
disculie oportunitatea sesizdrii inaltei Cu(i de Casalie qi Justifie in vederea pronunferii unei hotlrAri
prealabile cu privire la problematica ce face obiectul litigiului dedus judec{ii.

in acest sens, ir temeiul art. 5 t 9 alin. I Cod procedurd civild. Curtea reline urmdtoarele:

sumel.

II. Expunerea succintl a procesului:

Prinacliuneainregislrald,reclamantulsolicitlobligareapiratei-
la recalcularea indemniza[iei tun*"-"aiuS"i" f" pt1il pentru-limitl gt],"*te' datorati in

considerareu .aita$i ,ir-.;;iFixioR ierirnu vrcror[ra ievolurrEr R,MANE DIN

DECEMBRIE 19g9.-pri"-rp"nare ra-.aiig"i.salarial mediu brut utilizat la fundamentarea

bugetului asigur'riloi Jo.iut, d. .tut aferent *-utui pentru care se face plata, cu. consecinla achitlrii

runare a sumei stabilite dup6 recalcur*., prl** qi a sumelor stabilite ca fiind datorate retroactiv ca

urrnare recalcul'rii indemnizaliei, in ,.ilrtn at cel mult 30 zile de la rlmdnerea definitivl a

hot.ririi, cu dobdndtr legall penalizatoar.'I"irJa, incepdnd cu a 3l -a zi Ei pinr la plata efectivr a
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Prin sentinla civild nr. 1587/2023, pronunlatd la data de 20.06.2023 de Tribunalul Cluj, a
fost admisi excepfia prescripfiei extinctive invocate de pirita pentru preten[iile anterioare datei de
03.02.2020 qi a fost respinsi ca prescrisl pentru aceaste perioadi ac[iunea formulati gi precizattr, iar
in rest, respinsl ca neintemeiattr.

In ceea ce priveqte fondul cauzei, s-a relinut ci reclamantul este beneficiarul indemnizaliei
lunare prevdzuttr de Legea w 34112004, incepdnd cu 09.08.2011, aEa cum rezulttr din decizia nr.
172066119.01.2013 Ei ctr vizavi de aceastd chestiune au fost adoptate mai multe acte normative prin
care legiuitorul a procedat la plafonarea cuantumului.

ln acest sens, instanfa a refinut incidenla prevederilor art. 16 alin. 2 din Legea nr. 12/2010
(pentru anul 2010), respectiv art. IV alin.l din OUG nr. 9512014, intrati in vigoare la 01.01.2015,
prin s-au adus modificlri gi completlri Legii nr. 341/2004, precum $i art. 12 alin.2 din OUG nr.
5712015, art. ll alin.2 dinOUG w.9912016, aft. I alin.3 din OUG nr.9l20l7,art. 12 alin.2 din
OUG nr. 9012017 Ei art. 40 alin. 2 din OUG nr. I l4l2018.

Prin urmare, cuantumul indemnizaliei lunare s-a aflat sub incidenta unor norrne tranzitorii
succesive, fiind plafonat la nivelul anului 2010, moment de la care nu a mai putut fi calculat prin
raportare la cagtigul salarial mediu brut, aferent anului in care se face plata, aqa cum prevede Legea
nr. 34112004, ci prin raportare la cuantumul din anul trecut, pentru toat6 perioada 201l-2019,
inclusiv, aqa incit cuantumul de 1.102 lei pentru indemnizalia lunarl s-a stabilit in raport de
dispozifile legale anuale care au plafonat acest cuantum, urnare a voinlei legiuitorului care, anual.
a intervenit prin acte normative in acest sens.

La data de 18.12.2022,pnn OUG nr. 130117.12.2021 privind unele mtrsuri fiscal-bugetare,
prorogarea unor termene, precum qi pentru modificarea qi completarea unor acte norrnative, s-a

stabilit la art. IX pct. 2 cd,jn anul 2022 indemnizaliile stabilite in baza Legii recuno$tinlei pentru
Victoria Revolutiei Romdne din Decembrie 1989, pentru revolta muncitoreascd anlicomunistd de la
Bragov din noiembrie 1987 pentru revolta muncitoreascd anticomunistd din Valea Jiului - Lupeni -
august 1977 nr. 341/2004 cu modi/icdrile Si completdrile ulterioare, se acordd in cuantumul
cuvenit sau atlat in platd tn luna decembrie 2021.".

Or, reclamantul nu beneficiazd de indemniz:ilia reparatorie lunard, ci doar de indemnizagia
lunar6, gi avAnd in vedere aspectele artrtate, linind cont de succesiunea acestor acte normative gi

coroborat cu prevederile Deciziei nr. 74712018 a Cu4ii Constitulionale, potrivit clreia
indemnizaliile prevtrzute de Legea w.34112004 se acordi la acelagi nivel cu cel din anul precedent,
indemnizalia lunari cuvenit[ reclamantului a fost corect calculat[, cu respectarea prevederilor
legale in vigoare.

Prin apelul formulat, reclamantul criticd hottrrdrea primei instanle, apreciind-o nelegali Ei

netemeinicI, motivat de faptul cI din sentinfa atacatd rezultl ctr instanfa nu a re[inut cele invocate Ei
a respins cererea pe motiv c6 legiuitorul a procedat la plafonarea cuantumului indemnizaliei, insi
firi a analiza legalitatea mlsurii, respectiv dacl in prezent indemnizalia a fost calculatl conform
modificdrilor aduse prin OUG w.95/2014, cum era corect, de altfel.

Or, urmare a modificlrii legii, pir6ta avea obligalia de a recalcula indemnizalia in acord cu
legea in vigoare qi cel mult prin decizia emis[ se putea statua cd se menfine in plat[ indemnizalia la
nivelul anterior, conform actului normativ, nicidecum str nu emitd o decizie de recalculare.

Totodati, aspectele legate de plafonarea indemnizaliei 1in de punerea in executare a deciziei
de plati a drepturilor, iar nu de modul de stabilire, motiv neanalizat de instanftr.

Faptul ctr prin OUG nr. 9512014 nu s-a prorogat termenul de la care se aplic[ modul de
calcul prevlzut de modificarea Legii nr. 34112004, cum sustine de altfel pirita, rezulta din
prevederile de la art. IV din ordonanf6, in care se arattr expres ci in anul 2015 se menfin in plattr la
nivelul acordat pentru luna decembrie 2014, indemnizaliile previzute de Legea nr. 34i/2004,
menfiune reluattr in toate ordonantele de menlinere in plattr. inse, urmar" a neanilir6rii suslinerilor
invocate, instanla de fond a stabilit in mod nelegal cI indemnizafia lunari cuveniti a fost corect
c_alculattr, raportat la succesiunea actelor normative coroboratl cu prevederile Deciziei Cu4ii
Constitulionale nr. 7 47 l20lg.

Cu toate acestea, prin deciziile Cu4ii Constitulionale prin care s-a analizat
constitulionalitatea fiectrrei ordonanfe de mentinere in plati a indemnizaliei prev6zute de Legea nr.
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34112004, incepind cu OUG nr. 83/2014 gi finalizdnd cu OUG w. 16812022, s-a statuat ci in
ansamblu sunt constitufionale prin raportare la motivele concrete pentru care s-a luat misura,
relevante fiind Ei statuerile din decizia Curtii Constitulionale nr. 42122.01.2014 Ei decizia Curtii
Constitulionale nr. 5381 1 5 .07 .20 I 3, indicati exemplificativ.

Curtea Constitulionala a refinut astfel prin Decizia w. 42/2014 c6: ,,de$i autoritelile au

dreptul de a dispune cu privire la acordarea drepturilor bflneqti pretinse de autorii excepliei de

neconstitulionalitate, restringerea ori suspendarea acestor drepturi qi in viitor, in condiliile in care

textele de lege care le prevld nu au fost abrogate, ar puteajustifica intrebarea daci aceste drepturi

mai existl gi daca nu iumru textele de lege care le prev[d au fost in fapt lipsite de eficienfi, aqa

incit speranfa titularilor acestor drepturi, degi are suport legal, este in realitate lipsitl de confinut.

Astfel, deEi formal limitatl in timp, respectiv durata unui an calendaristic, m6sura de suspendare

repetaia a acestor drepturi pentru mai mulli ani la rind, ar putea afecta caracterul previzibil al

normelor de lege, crednd incertitudine cu privire la existenfa acestor drepturi.".

Aqadar, atata timp cit legiuitorul a stabilit acest drept diferenfiat pe categoriile de

revolufionari sau in cadrul aceleiigi categorii, iar dintre persoanele din aceeaEi categorie unii

beneficiaztr de modul de calcul previzut de lege, iar allii nu, existd categoric discriminare.
pe cale de consecinp, intruc6t indemnizalia plltitd este calculatA 9i in prezent la nivelul

salariului mediu din anul 2b10, de 1836 lei (1836 lei x 0.67o=1101,6), total diferit de modul de

calcul prev6zut de legea in vigoare, alte persoane beneficiind de acest mod de calcul, iar prin

plafonarea la aceasta s=uma, dispozitiile legale care prevdd acordarea lor sunt lipsite de eficien1tr.

prin inrdmpinarea formulatS, pflrdta invoci in primul rdnd, excepfia prescripliei dreptului

material laacliuni, raportat laart. zsOOatin. 1, art. 2517 dinCodul civil, respectiv art. 179 alin.2

din Legea 26312010.
De asemenea. invoc6 excepfia inadmisibilitdlii, in considerarea faptului cI petitul referitor-la

coeficientul de 0,6 din modificarea de actiune nu a trecut de procedura prealabilI, fiind formulat

direct in instanftr, f6ri a exista un act administrativ sau un refuz de solufionare din partea Casei de

pensii. 
^In subsidiar, privitor la pretengia vizAnd modul de calcul al coeficientului de 0,6 de la art' 5

alin. I lit. o), suslinerile nu au bazi legald.

in fundamentarea aparlrilor, arat6, in esenf6, c[ statul este indrepte$t in a lua mlsuri

temporare, asa cum reiese din Decizia ccR nr. 477n01[ qi ci dispoziliile Legii nr. 341/2004, asa

cum a fost modificata prin ouG nr. g5t2ol4 qi o.G. nr. ll2ol5, termenul de acordare a

indemnizaliilor in sensul celor reglementate a fost prorogat succesiv prin acte normative'

In acest sens, reitereaz6 qi considerentete oeiiziei Cu4ii Constitulionale nr' 47712018'

respectiv ale Deciziilor nr.48212014 qi nr' l5l/2018'

III. Punctul de vedere el plrfilor cu privire la dezlegaree problemei de drept:

La data de 11.12.2023, apelantul Mdrginean loan adepus la dos.ar punctul de vedere fa1[

problema de drept ridicat6 in cauzl gi 
" 

*etut,"in esen16, c6 ruarea masuriloi de menlinere in plat6,

de peste 8 ani de .ana ,-u modificat f"g.. ii, ""terioi, 
de incl 5 ani, incalcl dispoziliile art' I

protocolul l la GEDO , astfer in.at iii#i.tarea treuuie. f6cut6 in sensul apriclrii directe a

dispoziliilor convenr;nut.,.u.onr."intu uiii"arii i*"aiate dispozitiilor art. 5 alin.l lit' o din Legea

nr.'f+tIZOO4 modificat prin OUG nr' 85/2014'

Pdrdta nu a.formulat vreun Punct de vedere'

IV. Punctul de vedere motivat al completului de judecatl:

l.Redareanorrreidedreptinterne_ceurmeazlalisupusl
aezfeglrii inaltei a;nt de Cesafie qi Justilie:



Art. 5 alin. I lit. o) din Legee 341n004, ala cum a fost modificat de pct. l0 al art. I din
ordonanF de urgenti nr. 95 din 29 decembrie 2014, publicati in Monitorul Oficial nr. 969 din 30
decembrie 2014:- ,,(l) Persoanele prevdzute la art. 3 alin. (l) lit. b), precum Si la art. 3"1 lit. b).
care fndeplinesc condiliile prezentei legi bene/iciazd Si de urmdtoarele drepturi: [...] o) acordarea
unei indemnizalii lunare, addugatd la pensia pentru limitd de vdrstd, echivalentd cu un coelicient
de 0,6, calculatd pe baza coeJicienlilor de multiplicare aplicali asupra cdgtigului salarial mediu
brut utilizat lafundamentarea bugetului asigurdrilor sociale de stat Si aprobat prin legea bugetului
asigurdrilor sociale de stat, aferent anului pentru care se face plata.".

Art. 14 din Legea nn l18/2010: ,De la data intrlrii in vigoare a prezentei legi se reduc cu
l5% urmdtoarele drepturi: (...) d) indemnizaliile prevlzute de Legea recunogtinlei fap de eroii-
martiri gi luptitorii care au contribuit la victoria Revoluliei rom6ne din decembrie 1989, precum gi

fap de persoanele care $i-au jertfit viata sau au avtrt de suferit in urma revoltei muncitoregti
anticomuniste de la Bragov din noiembrie 1987 w. 341/2004, cu modificlrile gi completlrile
ulterioare.".

Art. l0 din Legea nr. 285/2010: ,,(l) incep6nd cu luna ianuarie 201l, drepturile prevlzute
la art. 2 alin. (l) lit. a), b) 9i d) gi alin. (4), art. l3 9i 14 din Legea nr. I l8/2010 privind unele mdsuri
necesare in vederea restabilirii echilibrului bugetar, cu modificirile gi completirile ulterioare. se

majoreazl cu l5o/o fa16 de cuantumul aflat in plat6 in luna octombrie 2010. (...)".

Art.3 alin.2 din O.U.G. nr. l9l20l2; ,,(2) incep&rd cu luna iunie 2012, cuantumul
drepturilor prevdzute la art. l4 din Legea nr. I l8/2010, cu modific[rile gi completdrile ulterioare, se

majoreazd cu2,3%o fala de cuantumul aflat in plattr in luna mai 2012, fdrd, a depigi nivelul in vigoare
in luna iunie 2010.".

Art. I din O.U.G. nr. 84/2012: ,,in anul 2013 se mentin in platl la nivelul acordat pentru
luna decembie 2012 drepturile prevlzute la art. I gi art. 3-5 din Ordonan[a de urgenl6 a Guvernului
w. l9l20l2 privind aprobarea unor mdsuri pentru recuperarea reducerilor salariale, aprobattr cu
modificlri prin Legea w. 182/2012;'.

Art. 14 tit. t) din O.U.G. nr. 103/2013: ,,in anul 2014 se menlin in plattr la nivelul acordat
pentru luna decembrie 2013 urmitoarele drepturi: (...) l) indemnizaliile prevlzute de Legea
recunogtin{ei fa16 de eroii-martiri gi luptltorii care au contribuit la victoria Revolu[iei rom6ne din
decembrie 1989, precum gi fap de persoanele care gi-au jertfit viala sau au avut de suferit in urma
revoltei muncitoregti anticomuniste de la Bragov din noiembrie 1987 nr.341/2004, cu modifictrrile
gi completlrile ulterioare.".

Art. 13 alin. I lit. j) din O.U.G. nr.83/2014: ,,in anul 2015 se mentin in plattr la nivelul
acordat pentru luna decembrie 2014 urmtrtoarele drepturi: (...) j) indemnizafiile prevlzute de Legea
recunogtinfei fap de eroii-martiri gi luptitorii care au contribuit la victoria Revolufiei romdne din
decembrie 1989, precum gi fap de persoanele care gi-au jertfit via[a sau au avut de suferit in urma
revoltei muncitoregti anticomuniste de la Bragov din noiembrie 1987 nr. 341/2004, cu modificarile
gi complettrrile ulterioare.".

Art. IV alin. I din OUG nr.9512014. introtl in vigoare ta 01.01.2015, prin s-au adus
modiliclri gi completlri Legii nr.34ll2004z ,,(l) in anul 2015 se menlin in plam la nivelul
acordat pentru luna decembrie 2014 indemnizaliile prevdzute de Legea recunoStingei.fald de eroii-
martiri si luptdtorii care au contribuit la victoria Revoluliei romdne din decembrie 1989, precum Sifafi de persoanele care gi-au jertfit viala sau au avut de suferit fn urma revopei minciroreSti
anticomuniste de la BraSov din noiembrie 1987 nr. 34t/2004, cu modi/icdrile Si completdrile
ulterioare.".
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Art. 12 alin.2 din OUG nr.57t20l5i ,,(2) in anul 20t6, indemnizayiile stabilite tn baza
Legii recunottinlei pentru victoria Revoluliei Romdne din Decembrie 1989 gi pentru revolta
muncitoreascd anticomunistd de la BraSov din noiembrie 1987 nr. 341/2004, cu modificdrile Si
completdrile ulterioare, se acordd tn cuantumul cuvenit sau aflat tn platd tn luna decembrie 2015.".

Art. ll alin. 2 din OUG nr.99/20152 ,,(2) in perioada I ianuarie-28 februarie 2017.

indemnizaliile stabilite tn baza Legii recunogtinlei pentru victoria Revoluliei Romdne din
Decembrie 1989. pentru revolta muncitoreascd anticomunistd de la BraSov din noiembrie 1987 9i
pentru revoha muncitoreascd anticomunistd din Valea Jiului-Lupeni - august 1977 nr. 341/2004, cu

modiJicdrile Si completdrile ulterioare, se acordd in cuantumul cuvenit sau aflat tn platd tn luna

decembrie 2016.".

Art. I alin.3 din OUG nr.9120172 ,,(3) Prevederile art. I alin. (3)-(5). art. 2-4, art. 5 alin.

(2)-(1) Si arr. 6- l t din Ordonanla de urgenld a Guvernului nr. 99/2016 privind unele mdsuri pentru

salarizarea personalului ptdtit din fonduri publice, prorogorea unor termene, precum 9i unele

mdsuri .fiscil-bugetare. s-e aplicd tn mod corespunzdtor Si tn perioada I martie-3| decembrie

2017.*.

Art. 12 alin. 2 din OUG nr.90t20l7t ,,(2) in anul 2018, indemnizaliile stabilite tn baza

Legii recuno$tinlei pentru victoria Revoluliei Romdne din Decembrie 1989, pentru revolta

muncitoreascd anticomunistd de la BraSov din noiembrie 1987 gi pentru revolta muncitoreascd

anticomunistd din Valea Jiului - Lupeni - ougutt 1977 nr. 34t/2004, cu modi/icdrile si completdrile

uherioare, se acordd in cuantumuliuvenit sau aflat tn platd fn luna decembrie 2017.".

Art.40 alin.2 din OUG nr. ll4l20182 ,,(2) in perioada 2019-2021, indemnizaliile stabilite

tn baza Legii recunoStinlei pentru victoria Revoluliei Romdne din Decembrie 1989, pentru revolta

muncitoreascd anticimuntitd de la Bragov din noiembrie 1987 si penffu revolta muncitoreascd

anticomunistd din Valea Jiului-Lupeni -'august 1977 nr. 341/2004, cu modi/icdrile si completdrile

ulterioare, se acordd in cuantumui cuvenit iau a/tat in platd tn luna decembrie 2018'" '

Art. Ix pct. 2 din OUG nr. 130/17.12.2021; ,,@ In anul 2022 indemnizaliile stabilite .in

baza Legii recunoStinlei pentru victoria Revoluliei Romdne din Decembrie 1989, pentru revolta-

muncitoreascd anticomunistd de la Brasov din noiembrie t987 Si pentru revoka muncitoreascd

anticomunista din Valea Jiului - Lupeni - ougrr, 1977 nr. 341/2004, cu modificdrile 5i completdrile

ulterioare. se acordd tn cuantumul cuvenit siu aflat in platd in luna decembrie 202I 
"''

Art. xvIII din o.u.G. nr. 16g/20222 nin anul 2023 se mentin in plat6 la nivelul

acordat/cuvenit pentru luna decembie zozz: (..J; n) indemnizaliile stabilite in baza Legii nr'

3 4l l2OO4,.urodifi ."tile qi completlrile ulterioare""

2.Redareaoriclroraltornormededreptinterneapreciateafi
relevrnte Pentru analizl:

Art. 16 alin. 2 din Legea nr. l2l2010 (pentru anul 2010) z "(2) 
Salari-ut^y1diu brut utilizat

laJundamentarea bugetului astgurdrilor sociaie de stat pe anut 2010 este de l'836lei'";

3. Jurisprudenfa Cu(ii de Apel Cluj:

Prin decizia nr. , pronuntstl la deta de 03'05'2022 de Curtea de Apel ' a

fost admis aperul decrarat de piritl, Ei ,.rrtil"taln pr*" sentinfa in sensul respingcrii ca nefondatl,

in intregime, a acliuniiformuiate de it.f**t in contraaictoriu cu pir6ta Casa de Pensii'
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Aqadar, prin considerente s-a dat eficienfE efectului pozitiv al autoritIlii de lucru judecat
care impiedicl repunerea in disculie a aspectului plafonlrii legale a indemnizaliei gi a
inaplicabilitelii reperului salariului mediu brut Ei s-a refinut c[ plafonarea legali a indemnizafiei la
nivelul cuvenit in luna decembrie 2014 in discugie a fost prelungitl in mod succesiv, contrar
considerentelor sentintei atacate, gi dupl anul 2016 prin OUG w. 5712015, OUG nr.99/2016. OUG
w. 912017, OUG nr. 9012017, OUG nr. ll4/2017 qi OUG w. 13012021, astfel inc6t caracterul
special al acestor prevederi legale se opune demersului reclamantului.

Prin decizia civill nr. din 09.10.2023, pronunfatl de Curtea de Apel a
fost admis in parte apelul declarat de reclamanfi, cu consecinfa schimb[rii in parte a sentin[ei
privitor la cheltuielile de judecati cuvenite acestora, plstrind in rest dispoziliile sentinfei atacate
prin care s-a admis in parte acliunea formulattr de reclamangi, in calitate de moqtenitori ai
defunctului, fiind obligati pirita sI plIteasce acestora sumele refinute cu titlu de contribugie de
asiguriri sociale de slnltate calculatl asupra indemniza[iei previzutd de Legea nr. 34112004
incepind cu data de 10.10.2017 pAnA la 15.06.2020, sume ce si fie actualizate cu rata infla1iei,
precum qi dobinda legalI penalizatoare aferent[ acestor sume, incepdnd cu data re;inerii fiectrrei
sume qi p&rI la data plIlii efective. S-au respins ca neintemeiate pretenliile cuprinse in completare
la acliune, astfel cum a fost precizatI.

Printre considerente, instanfa a refinut cd suslinerea autorilor excepfiei nu reprezintl o
veritabili critici de neconstitulionalitate a textelor de lege criticate, ci vizeazd, in realitate, aplicarea
diferitl a legii de citre instanlele judecitoregti, iar c6 discriminarea nu se poate raporta la
jurisprudenla divergenttr in materie, in condiliile in care jurisprudenla nu constituie un izvor de
drept, singurele hotnrAri judecitoreqti cu caracter obligatoriu fiind cele pronunlate de inalta Curte de
Casafie gi Justifie in cadrul recursurilor in interesul legii gi cele pentru dezlegarea unor chestiuni de
drept.

4. Jurisprudenfa nafionall:

Prin decizia civill nr. din 01.11.2023, pronunfatl de Curtea de Apel ,
a fost respins ca nefondat apelul formulat de Casa Jude[ean6 de Pensii gi admis apelul declarat de

apelantul contestator, cu consecinla schimberii in parte a sentinlei in sensul oblignrii pdrdtei la
restituirea reclamantului a sumelor relinute din indemnizaliile lunare primite pentru titlul de

Luptltor remarcat prin fapte deosebite pentru victoria Revoluliei din decembrie 1989, cu titlul de
contri butie C A S S, in perioada 23 .09 .20 | 6 - | 6.06.2020.

In considerarea acestei solulii, s-a refinut qi c[ ,,Flr[ a fi vorba despre o abrogare a

dispoziliilor Legii nr. 34112004, cu modificirile gi complet[rile ulterioare, nefiind incident
principiul duptr care lex posterior contraria abrogat, in realitate, situalia supus[ interprettrrii vizeazd,
eficienla unei legi temporare, care, av6nd caracter derogatoriu qi excepfional, se aplictr pentru
intervalul de timp in care ii este justificatd activitatea, derogind de la norma anterioarI care, deqi ea
insiqi specialtr, are suspendate efectele pe perioada de timp pentru care se justificd acliunea legii
temporare. Faptul cd legiuitorul nu a apelat la modificarea expresi a textului Legii nr. 34112004, cu
modificlrile qi completdrile ulterioare, in privinta pl61ii indemnizagiilor nu reprezintl decAt o
optiune a acestuia pentru o eventualtr revenire la dispoziliile legii atunci cind situalia economici o
va permite.".

Prin decizir civill nr. din 26.10.2023 pronunfattr de Curtea de Apel , a fost
respins apelul Casei de Pensii gi admis in parte apelul rlclamantului, cu consecinla iespingerii, ca
neintemeiati, a cererii reclamantului de obligare a pAritei la plata indemnizagiei integrale prevazutl
de art. 5 alin. I lit. o din Legea nr.34112004 cu dobdnda legall qi coeficienlii de inflalie incepand cu
luna iulie a anului 2017.

S-a notat printre altele c6, potrivit forului constitufional, dreptul la indemnizafie reparatorie
nu reprezintl un drept fundamental, astfel cI legiuitorul are libera apreciere asupra instituirii unor
astfel de bcneficii,.precum Ei a stabilirii condiliilor qi criteriilor de acordare. Ca atare, indemnizalia
se acordl in condiliile Legii nr. 341/2004, astfel cum a fost modificattr gi completat6 prin Ordonanla
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de urgen[6 a Guvemului nr. 95/2014 qi Ordonanla Guvernului nr. ll20l5. Or, degi temeiul moral al
acordirii acestor beneficii, izvordt din sentimentul de recunoEtinf6 pentru cei care, prin jertfa qi

contribufia proprie, au condus la ctrderea regimului comunist qi la instaurarea democra[iei, este
incontestabil, acesta nu constituie totuEi, potrivit Constituliei, o obligalie de reglementare a statului
in acest sens, neputdndu-se vorbi, astfel, de existenta unui drept fundamental la oblinerea unor
indemnizalii in virtutea calitalii de Luptltor Remarcat prin Fapte Deosebite in cadrul Revoluliei din
Decembrie 1989. De asemenea, indemnizalia de revolu[ionar are un caracter reparatoriu, iar
legiuitorul are deplina competenle de a stabili condiliile qi criteriile de acordare a acesteia, in
temeiul art. 6l alin. (l) din Legea fundamentali.

gi prin decizia civill nr. din 29.11.2022 pronunfattr de Curtea de Apel

, a fost admis apelul pdrdtei Ei schimbatl in tot sentinta civili atacatl, cu consecinfa

respingerii cererii de chemare in judecati formulatl de reclamant ca neintemeiatd, Curtea notand cI
.A nega posibilitatea legiuitorului de a modifica sau de a abroga o normd ar tnsemna negarea

,o^pitrilri sale legistiive, ceea ce esre inadmisibil. Din contrd, legiuitorul, /ie originar, fie
deligat, trebuie sd iegheze la asigurarea stabilitdlii economice a ldrii Si sd ia mdsuri tn consecin\d

1...). Curtea Consritilionald a iai relinut cd dispoziliile legale prin care se plafoneazd onumite

indimnizalii instiruile de Legea nr. 341/2004 nu pot conduce la tncdlcarea principiilor statului de

tlrepr sau ale tegatitd1ii Si supremaliei Constituliei, aceste indemnizalii ne/iind drepturi

.fuidamentale. AWdir, cdt timp instanla constitulionald a declarat cd toate aceste acte normative
-prin 

care s-au plafonat indemnizaliile acordate in temeiul L. nr.34t/2004 sunt constitulionale,

instanla de tlrefi ,i*u, nu le poate inldtura, ci este obligatd sd le aplice, tn limitele tn care oufost

adoptale.".

in sensul acestei concluzii a dispus qi Curtea de Apel prin decizia nr' din

24.05.2022.

iX SpXS CONTRAR s-a statuat prin sentinfa civill nr. din 25.02.2022 a

Tribunalului , prin care s-t admis 
"t1irnu, 

9i a fost obligetl pirita sI recalculeze

indemnizafia lunarl aaiugata la pensia pentru limitr de vdrsti datorati reclamantului prin raportare

la c6gtigul salarial mediuirut utilizat lafundamentarea bugetului asigurdrilor sociale de stat aferent

anului pentru care se face plata, solutie men[inut6 prin decizia civila nr' din 04'10'2022 a

Cu4ii de Apel Pitegti.

5. Punctul de vedere al completului de judecatl asupra chestiunii de

drePt sesizate:

in esen1tr, problema real6 ce se ridici din punct de vedere juridic pe marginea chestiunii

mentinerii .uur,u,,'uiui indemnizaliei lunare stabilite in baza Legii recunostinlei pentru Victoria

Revorutiei Romdne din Decembrie t9g9, pr*r, revorta muncitoriascd anticomunistd de la Brasov

din noiembrie tggT penffu revorta 
^unritorr*cd 

anticomunistd din varea Jiului - Lupeni - august

1977, nr. 341/20041a nivelul stabilit p.ii"" anul 2010, deci cu 15 ani in urml' este cea legatl de

asigurarea efectivitalii dreptului, ,.rp..iin,-Jin p'ntt de vedere procesual' a.unui real acces la

instanli pentru o.roiir"u unui drept d; dftil.'(-"iir"t ain perrpe"tiva ocrotirii creanlelor ce igi

au un suficient izvor in legea interne, incat s[ dea nagtere *.i ugtipt.ri legitime), legat de aceast'

indemnizalie 
ea a fost calculat', la nivelul anului 2010, in raport de un.cigtig salarial mediu brut

utilizat la fundamentarea bugetului .J;;tetiil sociaie in cuantum de l '836 de lei (conform

dispoziliilor art. 16 din Legea nr. rzzoio 
"iug.turui 

asigurlrilor sociale de stat pe anul 2010)'

acelagi nivel al indemnizafiei s-a mentintrt pnne in pfz:nt'. prin mecanismul rostogolirii in platl' an

de an, a cuanrumului avut in anur ;;9;JF;i.ii nlu.iur sarariului mediu brut utitizat la

fundamentarea bugetului asigur.rilor sociale de stat u t"'"ut la 6'789lei in anul 2023 (art' 17 din

Legea nr.36912022\.

8



Or, conform dispoziliilor art. 5 alin. I lit. o) din Legea nr.34112004, modificati prin O.U.G.
w.9512014, aceasttr indemnizalie lunar[ era menitd sI fie actualizati anual, prin aplicarea aceluiagi
coeficient de multiplicare (0,6) utilizat inilial la stabilirea indemnizaliei, asupra cdstigului salarial
mediu brut utilizat la fundamentarea bugetului asigurdrilor sociale de stat Si aprobat prin legea
bugetului asigurdrilor sociale de stat, aferent anului pentru care se face plata.

Contrarietatea situaliei in care au fost pugi beneficiarii acestui text de lege derivl din faptul
c6, pe mlsuri de nivelul cigtigului salarial mediu brut utilizat la fundamentarea bugetului
asigurlrilor sociale de stat a crescut de la an la an, s-a conturat treptat gi tot mai grav evidenla
nerealizlrii scopului legii, datorit[ acestei men[ineri in plattr a nivelului calculat pentru anul 2010 al
acestei indemnizalii.

Astfel, potrivit legilor anuale ale bugetului asigurtrrilor sociale de stat, cAgtigul salarial
mediu brut utilizat la fundamentarea bugetului asigurdrilor sociale de stat a crescut de la 1.836 lei in
anul20l0la:

-2.022lei in anul 201I (art. l5 din Legea w.28712010);
- 2.117 lei in anul 2012 (art. l7 din Legea nr.294/2011);
- 2.223 lei in anul 20 I 3 (art. I 6 din Legea w. 612013);
- 2.298lei in anul 2014 (art. l6 din Legea nr. 340/2013);
-2.415lei in anul20l5 (art. l6 din Legea nr.18712014);
- 2.681 lei in anul 20 I 6 (an. I 5 din Legea nr. 340/201 5);
- 3.131 lei in anul 2017 (art. l6 din Legeaw.7l20l7\;
- 4.162lei in anul20l8 (art. l5 din Legeanr. 3/2018);
- 5.153 lei in anul 2019 (art.l5 din Legea nr.4712019);
- 5.429lei in anul 2020 (art. l5 din Legea nr.612020\;
- 5.3E0lei in anul202l (art.15 din Legea w.161202l);
- 6.095 lei in anul 2022 (art. l5 din Legea nr. 31 812021);
- 6.789lei in anul 2023 (art. l7 din Legea w.36912022).

Intr-o comparzre procentuali, ceea ce reprezenta, la nivelul anului 2010,600 din cAgtigul
salarial mediu brut utilizat la fundamentarea bugetului asigur[rilor sociale de stat aferent acelui an,

fiind cuantumul acordat in plat[ ca indemnizafie pentru lupttrtorii pentru victoria Revoluliei Romdne
din Decembrie 1989, a ajuns, la nivelul anului 2023, sd reprezinte doar 16,230 din cdgtigul salarial
mediu brut utilizat la fundamentarea bugetului asiguririlor sociale de stat aferent acestui an. Cu alte
cuvinte, la nivelul anului 2023, in aplicarea dispozifiilor in vigoare din Legea nr. 341/2004 ar
trebui sI se pllteescl un cuentum ile 4.074lei, 9i in loc de ecesta, se plltesc 1.102 lei, deci un
procent de 27o/o din cit ar fi indreptlfit beneficiarul in absenla mtrsurilor de men[inere in plati a

cuantumului acestei indemnizalii la nivelul anului 2010.
Aga fiind, se constate ctr o mictr diferenl6 ce a existat inilial intre cuantumul indemnizaliei,

calculat conform dispoziliilor Legii nr. 341/2004, gi cuantumul plstrat in plattr, prin rostogolire, an

de an, a devenit treptat o diferenfl care nu poate fi trecutl cu vederea gi care practic rupe
orice raport de proportionalitate intre intenfia legiuitorului, exprimattr printr-o dispozilie
legall in vigoare (art. 5 alin. I lit. o) din Legea nr.34112004, modificattr prin O.U.G. nr.9512014),
gi realitatea juridicl.

Acest drept financiar corespunde unei recunoagteri a meritelor beneficiarilor in crearea
sistemului democratic actual, aceaste din urm[ recunoa$tere fiind referittr in chiar cuprinsul
primului articol al Constituliei Rom6niei, unde la alineatul 3 sunt afirmate idealurile Revoluliei din
decembrie 1989 ca reper al statului de drept, democratic gi social - Romdnia ((3) Romdnia este stat
de drept, democratic Si social, tn care demnitatea omului, drepturile Si liberrdlile cetdlenilor, libera
dezvoltare a personalitdlii umane, dreptatea 5i pluralismul politic reprezintd valori supreme, in
spiritul tradiliilor democratice ale poporului romdn gi idealurilor Revoluliei din decembrie 1989, qi
sunt garantate.).

Ca atare, aceastl recunoegtere a valorilor Revolufiei din decembrie 1989 nu este una
optionall, ci una pe care statul gi-a insugit-o ca fundamentaltr, ca reprezentind o piatrl de
temelie a ediliciului statal. in consecin[6, interpretarea gi aplicarea dispoziliilor Legii nr.'34112004
a recuno$tinlet pentru Victoria Revolutiei Romdne din Decembrie 1989, pentru revolta
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muncitoreqscd anticomunistd de la BraSov din noiembrie 1987 Si pentru revolta munciloreascd

anticomunistd din Valea Jiului - Lupeni - august 1977 trebuie str se facl lindnd seama de acest

principiu constitulional, afirmat inctr din primul articol al Constitufiei. Consecinla este cI nu va

putea-fi analizat acest drept la recunogtint6, pe care il afirmi Legea w.341/2004 inclusiv printr-o

iomponenti financiara, ca gi prin alte elemente concrete de manifestare, decit ptrstrind ideea

importanlei centrale a Revolufiei Romine din Decembrie 1989 in dezvoltarea democrafiei

actuale.
Deosebit de important de relinut, in context, este faptul cE textul art. 5 alin. I lit. o) din

Legea 34lt2OO4 nu a fbst abrogat, el este in vigoare, insl prin dispozilii anuale cuprinse inilial-in

Lelea nr. llg/2010 9i Legea i.zgstzotO, iar apoi in ordonanfe privind mrsurile fiscale anuale,

cuantumul dreptului a fost menfinut la nivelul anului 2010 pina in prezent.

Este statuat de c6tre iEnO, printr-o ampl6 jurisprudenle, cA efectivitatea dreptului de

proprietate trebuie analizatd nu doar in raport de bunuri actuale, ci 9i in raport de active, inclusiv

.r.un1., despre care reclamantul poate susfine ci are cel pufin o ,,alteptar€ legitiml"' Pentru ca o

..aEteptare" ia fie ,.legitiml", aceasta trebuie str aibd o nature mai concreti decit o simplI speranle $i

s6 se bazeze pe o priuedere legali sau pe un act juridic, precum o hottrrAre judectrtoreasci, care str

aibi legtturtr cu dreptul patriironial in cauzl [Kopeckf impotriva Slovaciei (MC), pct. 49-50;

CentroEuropa 7 S.R.L. Ei di Stefano impotriva Iialiei (MC), pct. 173; Saghinadze qi allii impotriva

Georgiei, p.i. tOl; Ceni impotriva ltaliei, pct. 39; B6l6n6 Nagy impotriva Hungary (MC), pct. 751'
- 

Fiind evident ci dreptul pe care it afirma reclamantul in prezenta cauzl este unul de neturl
patrimoniall gi cI el igi are temeiul intr-o dispozi;ie legell in vigoare,.rdmine aqadar de

inalizat,din perspectiva irotecliei superioare a drepurilor omului in lumina jurisprudenfie CEDO'

dac6 m6surile de austeriiate upli."t. prin actele normative anuale, prin care s-a menfinut in plati

cuantumul acestei indemnizaiii la nivelul anului 2010, corespund sau nu standardelor CEDo

relative la propo4ionalitatea ingerinlei statului in atari condilii in ce privegte dreptul de proprietate

astt'el conturat.
Or, ceea ce Curtea EDO a privit ca propo4ional au fost mtrsuri de reducere a anumitor

drepturi la asigurtrri sociale qi salariale intr-un context general marcat de criztr economica, in care

ingerinfa a fost timitati in timp [Da conceigao Mateui Ei Santos Januirio impotriva Portugaliei

(dIc.), pcl.2B-Zgl, iar masurile nu uu fost diiproporfionate, nu au reprezentat o ameninfare pentru

mijloacele de subzisten[a ale reclamanlilor gi'au avut un caracter temporar [Mockiene impotriva

Lituaniei (dec.), pct. 48; Da Silva Carvalho itico impotriva Portugaliei (dec'), pct' 46; Savickas qi

allii impotriva Lituaniel 1dec.;, pct. gz-g4; Da conceigao Mateus qi Santos Janu6rio impotriva

portugaliei (dec.), pct. 29;'Koufaki Ei Adedy impotriva Greciei (dec.), pct' 37'4gl' in sens inver.s' s-

a analizat ca o inc6lcare a Convenfiei cazut'in care beneficiarul a fost pus intr-o situalie deosebit 
-de

precara Ei a fost obligat s6 suporte sarcina dispropo4ionatl de a pieide o parte semnificativl din

prestatie (Krajnc impotriva Sloveniei, p.i. Cl-iil, sau'cazul in care-s-a aplicat o cotd foarte mare de

impozitare unei indemnizalii d. .on..dierc, de' Szyo, in urma c[reia purt"u a suferit o pierdere

substanliall de venit(N.K.M. impotrivatngariei , pct.'66-74), chiar in c-ondiliile in care, de regul6,

este recunoscute o largl putere d! aprecier.-a.."* se bucurl statul in materie fiscall'

Subacesteaspecte'seconstatI,fal6dedatelematematiceprezentatemaisus,odiminuarea
indemnizariei supuie anarizei .o zrv"i.*u .. ,"pr.rin* o iarte mai mult decit semnificativl

din cuantum, lucru ce face .u ,ur.Lu 
-rrp"n",a 

a. u.n n.iar s6 fie in mod indiscutabil

disProPonionati', 
o prelungire de 14 ani a acestei aminlri a punerii in nlale,a indemnizaliei in

cuantumur regrementit prin Legea nr. r+ilzoo4 nu mai po",. f, inalizata 
"u 

ftind, in mod rezonabil,

temporar6. perioaO. duii-;;;" inaetunguia de timp' il:*t s-a suspendat acordarea acester

indemnizalii in cuantumul reglementat ;;;g." *. i+Vzoo+ ru"" ." 9i din aceastf, perspective'

aceastiingtj::f.tif 
Silil,t":,'Jta u.eurta indemnizalie este reglementatr ca adiug&rdu-se la

pensia de rimitl de v6rst[, iar in conte-iri-r" .*e calcului ri r.-r"." prin raportare la cagtigul

salariar mediu brut utilizat Ia fundame#;; urg.irr"i asigurarilo, sociale de stat' este evident ce

dobindegte un .uru.i.i cvasi-simil* *'iiitil?;;tig"tail t*itrt de stat' intrind in mod cert in

componenta mijtoac.ior de subzistenf. "i. 
i.ir".-,uiui, *ir.t inc6t, ri din aceastr perspectiv. a
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analizei, se contureazd o gravi afectare a chiar substanlei dreptului printr-o menlinere a
indemnizaliei la un nivel ,,incremenit" la cuantumul din decembrie 2010 - un drept de asigurari
sociale prin care statul trcbuia sI asigure mijloacele de subzistenfI ale beneficiarului la un nivel
rezonabil.

Dintr-o alti perspectivi, se refine importanla garanliilor procedurale in cadrul evaluarii
corecte a justului echilibru in contextul drepturilor de asigurare social6, fiind necesar a se oferi o
cale judiciarl eficienttr cetlfenilor in raport de dreptul pe care il afirmi, privitor la indemnizalia
calculatf, in temeiul dispoziliilor Legii nr. 341/2004. Or, acest imperativ face ca solufionarea cauzei
str impuntr realizarea unui control efectiv, de citre instan[6, a respectArii standardelor convenfionale
in ce privegte protecfia dreptului de proprietate.

In acest context se impune clarificarea problemei de drept ce se ridictr, una complex[, care
implicl stabilirea dac6, in aplicarea dispoziliilor legale mentionate, se poate statua de cltre
instanfele na[ionale, ca urmare a constatilrii incllcirii art. I din Protocolul nr. I la Convenlia pentru
Apirarea Drepturilor Omului gi a Libertililor Fundamentale, a existentei unui drept al beneficiarilor
indemnizaliei reglementate de art. 5 alin. I lit. o) din Legea 34112004 de a primi plata
corespunzdtoare acestei indemnizafii la nivelul ce rezultl din aplicarea algoritmului de calcul
reglementat in acest text de lege, in condiliile existenfei unor dispozilii legale anuale de menlinere
in platd a acestei indemnizalii la nivelul anului 2010.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
in xuunl.E LEGrr,

DISPUNE:

Constatd admisibilI sesizarea inaltei Cu4i de Casalie gi Justilie in vederea pronunlarii unei
hotdrdri prealabile cu privire la urmitoarea chestiune de drept:

Interpretarea qi aplicarea art. 5 alin. I lit. o) din Legea 34112004, ala cum a fost modificat de
pct. l0 al art. I din Ordonanfa de urgenp nr. 95 din 29 decembrie 2014, in raport de dispoziliile art.
I din Protocolul nr. I la Conventia pentru Aptrrarea Drepturilor Omului gi a Libert{ilor
Fundamentale, raportat la art. I alin. 3 fi art. 20 alin. 2 din Constitulia Rom6niei, in sensul de a se

stabili dacd in aplicarea dispoziliilor legale menfionate, se poate constata de cltre instan[ele
nafionale, ca urrnare a constatlrii incilcirii art. I din Protocolul nr. I la Convenlia pentru Apirarea
Drepturilor Omului gi a Liberte$lor Fundamentale, existenla unui drept al beneficiarilor
indemnizafiei reglementate de art. 5 alin. I lit. o) din Legea 34112004 de a primi plata acestei
indemnizalii la nivelul ce rezultl din aplicarea algoritmului de calcul reglementat in acest text de
lege, in condiliile existenlei dispoziliilor legale anuale de menfinere in platl a acestei indemnizalii
la nivelul anului 2010 (art. 14 din Legea nr. I 18/2010; art. l0 din Legea nr.285/2010; art. 3 alin. 2
din O.U.G. nr. l9l20l2; art. I din O.U.G. w.8412012; art. 14 lit. l) din O.U.G. nr. 103/2013; art. 13

alin. I lit. j) din O.U.G. w. 8312014; art. IV alin. I din O.U.G. w. 9512014; art. 12 alin. 2 din
O.U.G. w. 5712015; art. I I alin. 2 din O.U.G. w.9912016; art. I alin. 3 din O.U.G. nr. 9/2017; m.
12 alin. 2 din O.U.G. w. 90l20l7; ut.40 alin. 2 din O.U.G. nr. I l4l20l8; art. IX pct. 2 din O.U.G.
nr. 130/17.12.2021; art. XVIII din O.U.G. w.16812022).

Dispune inaintarea prezentei incheieri, la care se atageaztr urmltoarele inscrisuri, conforme
cu originalul:

- actiunea formulattr de reclamant;
- sentinla civild nr. 1587/2023, pronunlatd la data de 20.06.2023 de Tribunalul Cluj,

impotriva ctrreia a declarat apel reclamantul;
- apelulreclamantului;
- intdmpinarea formulattr de pirdttr;
- punctul de vedere al reclamantului apelant cu privire la sesizarea inalta Curte de Casa[ie

gi Justilie in vederea pronuntirii unei hotiriri prealabile;

ll



- practica judiciari evocat6.

Dispune suspendarea judecilii conform prevederilor afi. 520 alin. 2 Cod proceduri civil6.

Firtr cale de atac.

Pronunfat6 in qedinl[ publicl azi, I I .12.2023.

PRE$EDINTE JUDECATOR

GREFIER

Rcd. ./Tchn.
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