Dosar nr. ..... )
ROMANIA
CURTEA DE APEL ....

iNCHEIERE
Sedinta publica din data de .......
Completul constituit din:
PRESEDINTE : ...

JUDECATOR: ...
GREFIER: ....
Pe rol fiind solutionarea cererii de apel formulate de apelanta creditoare ..... impotriva sentintei
civile nr. .... din data de ....., pronuntate in dosarul nr. ....., de Tribunalul ...... , in contradictoriu cu
intimata contestatoare ....... si cu intimata debitoare ........ , cauza avand ca obiect contestatie.

La apelul nominal facut in sedinta publica, in ordinea listei, au lipsit partile.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de citre grefierul de sedinta, care invedereaza instantei faptul ca
intimata debitoare a depus la dosar punct de vedere si faptul ca in cauza a fost solicitatd judecata in
lipsa, dupa care:

Curtea, fatd de lipsa partilor la strigarea cauzei la ordine, dispune lasarea dosarului la a doua
strigare, potrivit dispozitiilor art. 119 alin. (4) din Regulamentul de ordine interioara al instantelor
judecatoresti.

La apelul nominal facut in sedinta publica, la a doua strigare, au lipsit partile.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de citre grefierul de sedinta, care invedereaza instantei faptul ca
intimata debitoare a depus la dosar punct de vedere si faptul cé in cauzi a fost solicitatd judecata in
lipsa, dupa care:

Curtea retine cauza in pronuntare cu privire la sesizarea Inaltei Curtea de Casatie si Justitie in
vederea pronuntirii unei hotdrari prealabile referitoare la momentul de la care curge termenul de apel
in procedura previzutd de Legea nr.85/2014, respectiv daca de la data publicérii hotérarii in Buletinul
procedurilor de insolventa sau de la data comunicarii sentintei conform Cod procedura civild (in
situafia in care partea a primit personal comunicarea, anterior publicarii in Buletinul procedurilor de
insolventa).

CURTEA

Deliberand asupra sesizarii Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntarii unei
hotarari prealabile pentru dezlegarea unei chestiuni de drept constatd urmétoarele:

I. Admisibilitatea sesizarii.

Potrivit art. 519 Cod procedura civila: ,,Dacd in cursul judecdfii, un complet de judecatd al
Inaltei Cur{i de Casatie si Justitie, al curfii de apel sau al tribunalului, investit cu solutionarea cauzei
in ultimd instantd, constatdnd cd o chestiune de drept, de a cdrei ldmurire depinde solufionarea pe

fond a cauzei respective, este noud §i asupra acesteia Inalta Curte de Casatie si Justitie nu a statuat

si nici nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solutionare, va putea solicita Inaltei
Curti de Casatie §i Justitie sd pronunfe o hotdrdre prin care sa se dea rezolvare de principiu chestiunii
de drept cu care a fost sesizatd.”

Procedand la analiza conditiilor de admisibilitate prevazute de art. 519 Cod procedura civila
pentru declansarea procedurii pronuntérii unei hotarari prealabile de cétre Inalta Curte de Casatie si
Justitie pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, Curtea apreciaza ca acestea sunt intrunite cumulativ,
dupa cum urmeaza:



1. Cauza se afli in curs de judecata, in ultimi instanta, respectiv in etapa procesuali a
apelului.

Dosarul nr. ..... este inregistrat pe rolul Curtii de Apel ....... ladatade....... si nu a fost solutionat
pana la data prezentei sesizari, aflandu-se in etapa procesuald a apelului, sigura cale de atac de
reformare prevazutd in materia cererilor intemeiate pe Legea nr. 85/2014, conform art. 43 alin.1 din
aceastd lege.

2. Litigiul pendinte este inceput dupa intrarea in vigoare a noului Cod de proceduri
civila, data initiala a dosarului de insolventa nr. ....... fiind 31.07.2023.

3. Existenta unei chestiuni de drept reale, veritabile, susceptibile si dea nastere unor
interpretiri diferite, pentru care si fie necesara o rezolvare de principiu:

In cauzi se ridica o problema de drept, respectiv stabilirea datei de la care incepe sa curgi
termenul de apel in situatia in care sentin{a pronuntatd de judecatorul sindic este comunicatd atét prin
publicare in Buletinul procedurilor de insolventa cat si conform Codului de procedura civila, iar partea
primeste personal aceastd comunicare anterior publicdrii in BPI, problema care ar putea primi
interpretari diferite prin raportare la normele de drept incidente.

Astfel, intr-o opinie s-ar putea aprecia cd, termenul de apel, ulterior deschiderii procedurii
insolventei, curge doar de la data publicarii hotararii in BPI, indiferent dacd hotararea instantei a fost
comunicata partii si potrivit Codului de procedura civila, intrucat dispozitiile legii insolventei sunt
norme speciale in raport de cele ale Codului de procedura civila, iar acestea nu prevad un alt moment
de la care ar putea s curga termenul de apel.

Intr-o a doua opinie, s-ar putea retine c, in ipoteza in care, anterior publicarii hotararii in BPI,
partii i s-a comunicat hotararea si conform Codului de procedura civila si a primit efectiv aceasta
comunicare, termenul de apel ar incepe sa curga de la momentul in care partii i-a fost comunicata
hotararea potrivit Codului de proceduri civila, intrucat dispozitiile legii insolventei se completeazi cu
cele ale Codului de procedura civila. Partea care a primit sub semnéturd comunicarea are cunostinta
de continutul actului ce i-a fost comunicat, astfel ca actiunea sa de a astepta publicarea in BPI a
hotararii, fara sa formuleze calea de atac, poate sa fie interpretatd ca un abuz de drept, mai ales ca
procedura insolventei se caracterizeaza prin celeritatea indeplinirii actelor.

4. Solutionarea pe fond a cauzei depinde de limurirea chestiunii de drept in discutie.

Aceasta cerinta este indeplinita, avand in vedere ca solutionarea pe fond a exceptiei tardivitatii
apelului si implicit a fondului cauzei presupune aplicarea art. 43 alin.2 din legea nr. 85/2014 si depinde
de interpretarea adecvata a acestei norme de drept si de raspunsul care se va oferi cu privire la
momentul de la care curge termenul de apel.

5. Chestiunea de drept a cirei limurire se solicitd are caracter de noutate.

Problema in discutie este noua, intrucat desi dispozitiile art. 43 alin.2 din Legea nr.85/2014 nu
sunt recent intrate in vigoare, nu s-a identificat o practica judiciara prin care sa fi fost transata aceasta
problema, de catre instantele de judecata.

6. Chestiunea de drept nu a ficut obiectul statuirii inaltei Curti de Casatie si Justifie si
nici obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solutionare.

Se observa parcurgand baza de date electronica a instantei supreme ca aceastd chestiune de
drept nu a constituit obiectul acestor proceduri speciale.

IL. Expunerea succinti a procesului

Prin cererea inregistrata pe rolul Tribunalului ...... sub nr...... contestatoarea ...., in calitate de
creditor, a formulat in temeiul dispozitiilor art. 111 alin. 2 din Legea nr.85/2014, contestatie impotriva
tabelului preliminar al debitoarei ..., publicat in Buletinul Procedurilor de Insolventa nr. ..... din data
de ....., precum si impotriva masurii dispuse de administratorul judiciar ..... cu privire la inscrierea
creantei detinute de creditoarea ....., prin care a solicitat instantei sa dispund admiterea contestatiei si
inlaturarea creantei in valoare de ...... din tabelul preliminar de creante al debitoarei.

Prin sentinta civild nr. ...... din data de ....., Tribunalul ..... a admis contestatia formulata de
contestatoare ..... i a dispus inlaturarea creantei in valoare de ..... lei solicitata de creditoarea ...... din
tabelul preliminar de creante al debitoarei ........




Sentinta civild nr. ..... a fost comunicata partilor conform Codului de procedurd civild, fiind
primita de creditoarea ..... prin administrator judiciar .... la data de ....., pe dovada de inménare fiind
aplicata stampila administratorului judiciar si a functionarului care a primit comunicarea.

De asemenea, hotirarea a fost comunicata creditoarei ..... si la sediul social, comunicarea fiind
primitd personal de un delegat al societatii la data de .....

In acelasi timp, sentinta civila nr. ..... a fost publicati si in BPI nr. ......

Impotriva acestei sentinte a formulat apel creditoarea ..... prin administrator judiciar ....., prin
care a solicitat schimbarea in totalitate a hotararii atacate in sensul anuldrii contestatiei ca netimbrata
si respingerii acesteia ca tardiv formulatd, pe cale de exceptie si, in subsidiar, respingerea contestatiei
ca nefondata.

Intimata debitoare .... prin administrator judiciar ..... a formulat intimpinare prin care a solicitat,
in principal, respingerea apelului ca tardiv formulat §i, in subsidiar, respingerea apelului ca
neintemeiat.

in motivarea exceptlel tardivitatii apelului, a aratat, in esenta, ca termenul de formulare a caii de
atac este de 7 zile si curge de la data la care hotararea atacata este publicata in Buletinul Procedurilor
de Insolventa, iar, in spetd, sentinta civila nr. ..... din data de ....., pronuntatd de Tribunalul ..... in dosarul
nr. ....., a fost publicata in Buletinul Procedurilor de Insolventa nr. ..... din data de ...., data de la care
incepe sa curgd termenul de 7 zile pentru a formula apel, astfel cd termenul peremptoriu de 7 zile
analizat in prezenta cauza era implinit la data de ....., data formularii cererii de apel de cétre ......

La termenul de judecati din data de ...., Curtea, a pus in discutia partilor exceptia tardivitatii
apelului, iar prin incheierea de sedinta din data de ....... , Curtea a dispus repunerea cauzei pe rol pentru
a se pune in discutia partilor posibilitatea sesizarii ICCJ in vederea pronuntarii unei hotérari prealabile
cu privire la momentul de la care curge termenul de apel in procedura prevazuta de Legea nr.85/2014,
respectiv daci de la data publicarii hotdrarii in BPI sau de la data comunicarii sentintei conform
Codului de proceduri civila (in situatia in care partea a primit personal comunicarea, anterior publicérii
in BPI) si a acordat termen la data de ..........

La termenul de judecata din data de ......, partile, desi legal citate, nu s-au prezentat, fiind inaintat
la dosar punctul de vedere al intimatei-debitoare ....... prin administrator judiciar ...... .

III.  Punctul de vedere al partilor cu prlvu'e la dezlegarea problemel de drept

La data de .... a fost Inregistrat la dosarul cauzei punctul de vedere cu privire la sesizarea inaltei
Curti de Casatie si Justme, formulat de intimata-debitoare ...... prin administrator judiciar ...... , prin
care a ardtat ca apreciazi ca fiind oportuna sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea
pronuntarii unei hotararii prealabile cu privire la momentul de la care curge termenul de apel in
procedura prevazuta de Legea nr. 85/2014, respectiv daca de la data publicarii hotérarii in BPI sau de
la data comunicirii sentintei conform Codului de procedura civila (in situatia in care partea a primit
personal comunicarea anterior publicérii in Buletinul Procedurilor de Insolventa).

In acest sens, a invederat ca prima conditie prevazuti de legiuitor pentru pronuntarea unei
hotérari prealabile este indeplinitd, cauza fiind in curs de judecata in faza procesuala a apelului, calea
de atac fiind declaratd impotriva unei sentinte civile pronuntate in materia procedurii de insolventa.
Or, in aceastid materie, curtea de apel judeca in ultima instantd, urmand sd pronunte o hotérére
judecatoreasca definitiva, potrivit art. 634 alin. (1) pct. 4 din Codul de procedura civila.

Este indeplinita si conditia potrivit careia cauza care face obiectul judecatii trebuie sa se afle in
competenta legala a unui complet de la Inalta Curte de Casatie si Justitie, de la curte de apel sau de la
un tribunal, investit cu solutionarea litigiului. Astfel, in prezenta cauza, Curte de Apel ..... este investita
legal cu solutionarea apelului formulat impotriva sentintei civile pronuntate de Tribunalul ...... in
procedura speciala a insolventei, fata de art. 96 pct. 2 din Codul de procedura civild coroborate cu art.
43 alin.(1) din Legea nr. 85/2014.

A mai mentionat ca este intrunita si conditia ca Inalta Curte de Casatie si Justitie sa nu fi statuat
asupra chestiunii de drept enuntate, precum si faptul ca nu exista un recurs in interesul legii in curs de
solutionare privitor la aceasta chestiune.



in ceea ce priveste conditia ivirii unei chestiuni de drept a cérei limurire depinde de solutionarea
pe fond a cauzei in curs de judecata, se constata ca si aceasta este indeplinita, avand in vedere ca de
stabilirea momentului de la care curge termenul de apel depinde solutionarea pe fond a cauzei,
respectiv rezolvarea raportului de drept dedus judecitii.

Intimata-debitoare a mentionat c&, pornind de la dispozitiile art. 8 alin. 4 din Legea nr. 85/2014,
legiuitorul a stabilit ca termenul pentru formularea apelului impotriva sentintelor civile pronuntate de
judecétorul-sindic in fond curge de la momentul comunicarii hotararii judecatoresti partii interesate de
exercitarea cdii de atac.

Mai mult, aceste prevederi legale trebuie coroborate cu art. 342 din Legea nr. 85/2014 privind
procedurile de prevenire a insolventei si de insolventa.

Drept urmare, s-a aratat ca inclusiv normele de proceduré civild din cuprinsul art. 468 alin.(l)
statueaza ca termenul de apel curge de la momentul comunicérii hotérarii instantei de fond cétre partea
interesata.

Or, avand in vedere ca in cauza ce formeaza obiectul prezentului litigiu hotdrarea judecatoreasca
a instantei de fond a fost comunicata apelantei ...... anterior publicarii in Buletinul Procedurilor de
Insolventa, in conformitate cu dispozitiile legale ale Codului de proceduri civila, apreciaza ca termenul
de apel curge de la momentul in care aceasta a luat cunostinta de continutul hotararii si o putea critica
din punct de vedere legal.

Totodatd, mentioneaza faptul ca dreptul la un proces echitabil presupune, in concordanta cu
dreptul la apdarare, incunostintarea oricérei persoane in mod cert despre existenfa unui litigiu in care
este implicat, intr-o modalitate i intr-un termen rezonabile pentru a nu ii fi prejudiciate drepturile.

In aceste conditii, legea instituie masuri deosebite pentru ca partile implicate in procedura
insolventei, respectiv debitorii si creditorii, sa se bucure de o informare corecta a situatiei lor juridice,
inclusiv prin notificarea potrivit regulilor de drept comun, astfel incat acestia sa isi poata exercita
dreptul la aparare si dreptul la un proces echitabil.

A mai precizat ca legea insolventei instituie, in cazul creditorilor, mai multe modalititi de
comunicare a actelor de procedura, inclusiv potrivit Codului de procedurd civila. Astfel, din
interpretarea per a contrario a art. 42 alin. 10 din Legea nr. 85/2014, in cazul in care hotirarea
judecidtoreasca a fost publicata in Buletinul Procedurilor de Insolventd dupd comunicarea acesteia in
mod individual catre creditor, se prezuma ca procedura de comunicare a fost indeplinita de la data
primirii in mod direct a actului de procedura, si nu de la data publicarii in Buletinul Procedurilor de
Insolventa.

Cu atat mai mult, aceastd concluzie este sustinuta inclusiv prin faptul ca unul dintre principiile
fundamentale ale procedurii insolventei, prevazut expres in art. 4 pct. 3 din acelasi act normativ, este
asigurarea unei proceduri de prevenire a insolventei si insolventa eficiente, inclusiv prin mecanisme
adecvate de comunicare si derulare a procedurii intr-un timp util si rezonabil, intr-o maniera obiectiva
si impartiala, cu un minim de costuri, de natura a duce la descércare de obligatii. Asadar, partea care a
promovat apelul avea ea insasi interesul de a promova calea de atac de la momentul la care a primit
personal hotararea instantei de fond, intrucat, un creditor de buna-credinta are interesul de a actiona
cat mai repede pentru definitivarea litigiului cu privire la creanta detinuta de cétre acesta, urmarind sa
nu tergiverseze procedura insolventei, fiind in avantajul acestuia sd se stabileascd cat mai repede
pasivul societatii debitoare, pentru a putea fi adoptate masuri care sa conducd inclusiv la distribuiri de
sume si la stingerea unora dintre creantele inscrise la masa credala.

Prin urmare, pornind de la aceste aspecte, apreciaza ca termenul pentru formularea apelului curge
de la momentul in care actuala apelantd a primit in mod individual hotardrea de fond, devenind
aplicabile dispozitiile legale din Codul de proceduri civila care reglementeaza curgerea termenului de
apel, avand in vedere ca aceste norme nu contravin procedurii de insolventa, ci dau eficienta acesteia,
urmarindu-se solutionarea cauzei cu celeritate.

IV.  Punctul de vedere motivat al completului de judecata:
1. Norma de drept intern ce urmeaza a fi supusa dezlegarii Inaltei Curti de Casatie si
Justitie:




Art. 43 alin. 2 din Legea nr.85/2014 privind procedurile de prevenire a insolventei si de
insolventi care prevede ca: ,,Termenul de apel este de 7 zile de la comunicarea hotdrdrii realizatd prin
publicare in BPI, dacd prin lege nu se prevede altfel.”

2. Norme de drept intern relevante

Art. 5 alin.1 pct. 6 din Legea nr.85/2014 ,,Buletinul procedurilor de insolventd, denumit in
continuare BPI, este publicatia editatd de Oficiul National al Registrului Comertului, care are drept
scop publicarea citatiilor, convocdrilor, notificarilor si comunicdrilor actelor de procedurd efectuate
de instantele judecdtoresti, administratorul judiciar/lichidatorul judiciar dupd deschiderea procedurii
de insolvenyd prevdzute de prezenta lege, precum si a altor acte care, potrivit legii, trebuie publicate. "

Art. 8 alin. 4 teza I din Legea nr.85/2014 ,,Hotdrdrile judecdatorului-sindic pot fi atacate de
pdrti numai cu apel, in termen de 7 zile, care se calculeazd de la comunicare. (...).”

Art. 42 alin.1 teza I din Legea nr.85/2014 ,, Citarea pdrtilor, precum §i comunicarea oricdror
acte de procedura se efectueaza prin BPI. (...)"

Art. 42 alin. 9 si 10 din Legea nr.85/2014 ,,(9) In vederea publicarii citatiilor, convocdrilor
si notificdrilor actelor de procedurd efectuate de instantele judecdtoresti, dupd deschiderea procedurii
prevdzute de prezenta lege, se editeazd BPI. (10) Publicarea actelor de procedurd sau, dupd caz, a
hotdrdrilor judecdtoresti in BPI inlocuieste, de la data publicdrii acestora, citarea, convocarea $i
notificarea actelor de procedurd efectuate individual fata de participantii la proces, acestea fiind
prezumate a fi indeplinite la data publicarii. ”

Art.342 alin. 1 din Legea nr.85/2014 ,,Dispozitiile prezentei legi se completeazd, in mdsura
in care nu contravin, cu cele ale Codului de procedurad civila si ale Codului civil”.

Art. 161 alin. 2 din Codul de proceduri civila ,./Jnmdnarea se poate face oriunde se afld cel
citat”

Art. 184 alin.2 teza I din Codul de procedura civila ,, Se considerd cd actul a fost comunicat
partii §i in cazul in care aceasta a primit sub semndturd copie de pe act (...). "

3. Prezentarea jurisprudentei propriei instante:

Nu a fost identificata.

4. Prezentarea jurisprudentei nationale:
Nu a fost identificata.
5. Practica Curtii Constitutionale:

Curtea Constitutionala prin Decizia nr. 1137/2007 a admis exceptia de neconstitutionalitate
si a constata ca dispozitiile art. 7 din Legea nr. 85/2006 privind procedura insolventei sunt contrare art.
24 si art. 53 din Constitutie, in masura in care se interpreteaza ca prima comunicare a actelor de
procedura citre persoanele impotriva carora se promoveaza o actiune in temeiul dispozitiilor Legii nr.
85/2006, ulterior deschiderii procedurii insolventei, se realizeaza numai prin Buletinul procedurilor de
insolventd, iar nu si potrivit dispozitiilor Codului de procedura civila.

Prin Decizia nr. 283/2014 Curtea Constitufionala a respins, ca neintemeiatd, obiecfia de
neconstitutionalitate si a constatat ca prevederile art. 39 alin. (6), art. 42 alin. (1) si (10), art. 43 alin.
(2), art. 48 alin. (1) si (8), art. 51 alin. (6), art. 57 alin. (6), art. 59 alin. (6), art. 62 alin. (2), art. 75 alin.
(4), art. 77 alin. (4), art. 111 alin. (2) si art. 160 alin. (5) din Legea privind procedurile de prevenire a
insolventei si de insolventa, precum si ale legii in ansamblul sdu sunt constitufionale in raport cu
criticile formulate.

6. Punctul de vedere al completului de judecata
In cauzi se pune problema momentului de la care incepe sa curga termenul de apel, in situatia
in care hotararea primei instante a fost comunicata partilor atdt conform Codului de procedura civila
cat si prin Buletinul procedurilor de insolventa. Respectiv, daca termenul de apel curge de la data
primirii comunicérii conform Codului de procedura civild, in cazul in care partea a primit personal
hotararea anterior momentului publicirii acesteia in Buletinul procedurilor de insolventa sau de la data
publicérii in Buletinul procedurilor de insolventa a hotérarii atacate.



Problema de drept care necesitd a fi lamurita ridica dificultati de interpretare a dispozitiilor
art. 43 alin. 2 din Legea nr.85/2014, avand in vedere cé acest text de lege nu este corelat cu celelalte
dispozitii legale incidente.

Asadar, intr-o opinie, s-ar putea aprecia ca ulterior deschiderii procedurii insolventei, termenul
de apel curge doar de la data publicarii hotararii in Buletinul procedurilor de insolventa, indiferent
daca hotdrarea instantei a fost comunicata partii si potrivit Codului de procedura civild, intrucat
dispozitiile legii insolventei sunt norme speciale in raport de cele ale Codului de procedura civila, iar
acestea nu prevad un alt moment de la care ar putea sa curga termenul de apel.

Dispozitiile Legii nr.85/2014, reprezentand o norma speciala, se aplica ori de cate ori intervine
un caz ce intrd sub incidenta prevederilor sale, aplicandu-se prioritar fata de norma generala, chiar i
atunci cand, facandu-se aplicarea acestei norme, s-ar putea crea partii o situatie mai favorabild, cum ar
fi publicarea ulterioard in Buletinul procedurilor de insolventd a hotararii, fajd de comunicarea
anterioard conform Codului de proceduri civila.

Ca o consecinta a principiului specialia generalibus derogant, doar pentru aspectele pe care
nu le reglementeaza in mod expres legea insolventei se pot completa dispozitiile acesteia cu normele
generale ale Codului de proceduri civila.

Astfel, faptul ca hotararea instantei a fost comunicata si potrivit Codului de proceduri civila,
nu face inaplicabila norma specialé prevazuta de art. 43 alin.2 din Legea nr.85/2014, intrucat, potrivit
legii insolventei, ulterior deschiderii procedurii insolventei, comunicarea hotararii judecatoresti, se
realizeaza numai prin publicare in Buletinul procedurilor de insolventa, iar nu si potrivit dispozitiilor
Codului de procedura civila.

Intr-o a doua opinie, s-ar putea retine ca termenul de apel incepe si curga de la momentul la
care partea a primit personal hotdrarea comunicatd potrivit Codului de procedura civila, intrucat
potrivit art.342 alin.1 din Legea nr.85/2014 dispozitiile acesteia se completeaza cu cele ale Codului de
procedura civila, deci inclusiv cu prevederile art. 161 alin. 2 si art. 184 alin. 2 teza I din Cod.

Se are in vedere, in primul rand, ca procedura insolventei este o procedura speciala care se
caracterizeaza prin celeritate, fiind guvernata de anumite principii expres prevdzute si presupune o
serie de acte ce urmeaza a fi indeplinite in conditiile, ordinea si termenele stabilite de lege.

Comunicarea oricaror acte de procedurd, a convocarilor si a notificarilor prin Buletinul
procedurilor de insolventa isi gaseste justificarea in specificul acestei proceduri, care presupune un
numar foarte mare de parti si o mare diversitate de acte procedurale, de naturd si ingreuneze mult
desfasurarea procedurii. Acestea constituie o masura speciald, prin care se asigura solutionarea cu
celeritate a cauzelor, astfel ca legiuitorul a instituit o prezumtie legala absoluta in sensul cé de la
publicarea in BPI partea cunoaste actul comunicat. Asa fiind, nu se poate aprecia ca aceastd prezumtie
are prioritate si lipseste de efecte realitatea insasi, respectiv comunicarea anterioard efectuata potrivit
Codului de procedura civila, care a fost primita efectiv de parte, care a §i semnat personal de primire.

Astfel, dispozitiile art. 43 alin.2 din Legea nr.85/2014 nu trebuie interpretate separat, ci
impreuna cu celelalte dispozitii ale legii insolventei si ale Codului de procedura civila.

Or, cata vreme regula generala in dreptul procesual este ca termenul de formulare a ciii de
atac curge de la comunicarea hotararii, iar judecatorul sindic a apreciat ca se impune comunicarea
acesteia atat conform Codului cét si prin BPI, pentru a asigura un grad cat mai ridicat al posibilitatii
partii de a lua cunostinta efectiv de continutul hotéararii, i partea a primit sub semnéturd comunicarea
transmisa chiar de instanta care a pronuntat hotérarea, termenul de declarare a ciii de atac curge din
acel moment, neexistand vreo justificare pentru ca partea sa raimana in pasivitate pana la publicarea in
BPI.

Partea care a primit sub semnéatura comunicarea are cunostintd de continutul actului ce i-a fost
comunicat, astfel cd actiunea sa de a astepta publicarea in BPI a hotérarii, fard sa formuleze calea de
atac, nu doar ca aduce atingere celeritatii care guverneaza procedura insolventei, dar este si susceptibild
de a fi interpretata ca un abuz de drept, cu incélcarea bunei-credinte, care potrivit art. 12 Cod procedura
civila reprezinta unul din principiile fundamentale ale procesului civil.




Fata de aceste considerente, Curtea, in temeiul art. 519 Cod procedurd civila va dispune
sesizarea inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la
urmétoarea chestiune de drept:

In interpretarea art. 43 alin.2 din Legea nr.85/2014, in situatia in care partea primeste personal
comunicarea hotérarii, conform Cod proceduri civila, anterior publicérii acesteia in BPI, termenul de
apel curge de la data primirii comunicarii conform Cod procedura civila sau de la data publicarii in
BPI?

in temeiul disp. art. 412 alin.1 pct.8 rap. la art. 520 alin. 2 Cod proceduri civila, Curtea va
dispune suspendarea judecdrii cauzei pand la pronuntarea hotdrérii prealabile pentru dezlegarea
chestiunii de drept specificate.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII,
DISPUNE:

In temeiul art. 519 C.proc.civ. dispune sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea
pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la urméatoarea chestiune de drept:

In interpretarea art. 43 alin.2 din Legea nr.85/2014, in situatia in care partea primeste personal
comunicarea hotararii, conform C.proc.civ., anterior publicarii acesteia in BPI, termenul de apel curge
de la data primirii comunicarii conform C.proc.civ. sau de la data publicarii in BPI?

Fara cale de atac.

in temeiul disp. art. 412 alin.1 pct.8 rap. la art.520 alin.2 C.proc.civ., dispune suspendarea
judecdrii prezentei cauze, ce vizeaza apelul formulate de apelanta creditoare ...., cu sediul in ...,
impotriva sentintei civile nr. .... din data de ....., pronuntate in dosarul nr. ....., de Tribunalul ...... , In
contradictoriu cu intimata contestatoare ....., cu sediul in ..... si cu intimata debitoare .... cu sediul in ....

Cu recurs pe durata suspendarii, ce se depune la Curtea de Apel ......

Pronuntata prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei azi, ......

PRESEDINTE JUDECATOR

GREFIER



