ROMANIA

SECTIA CIVILA
Dosar nr. ...

iNCHEIERE
Sedinta publica din data de 08 Noiembrie 2023
Instanta constituita din:
Presedinte ...
Judecator ...
Grefier ...

Pe rolul instantei se afld judecarea apelului declarat de ...impotriva incheierii
civile nr. ... din data de ... pronuntata de ... in dosarul nr. ...

La apelul nominal facut in sedinta publica se prezintd reprezentanta apelantei,
lipsa fiind intimatul.

S-a facut referatul cauzei de catre grefier, care invedereaza ca procedura de citare
este legal indeplinita si ca s-au depus precizari din partea intimatei.

Cu privire la sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie, reprezentanta apelantei
este de acord si lasa la aprecierea instantei acest aspect.

Instanta refine cauza in pronuntare cu privire la sesizarea Inaltei Curti de Casatie
si Justitie si suspendarea in consecinta a judecatii.

INSTANTA

Avand nevoie de timp pentru a delibera, in conformitate cu prevederile art. 396
alin. (1) din Codul de proceduri civila, va amana pronuntarea asupra sesizarii inaltei Curti de
Casatie si Justitie, la data de 24 noiembrie 2023, cand solutia va fi pusa la dispozitia partilor
prin mijlocirea grefei instantei.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DISPUNE

Amand pronuntarea in cauzi la data de 24 noiembrie 2023, cand solutia va fi
pusd la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei.
Pronuntata in sedinta publica de la 08 Noiembrie 2023.

Presedinte, Judecator,

Grefier,




ROMANIA

SECTIA CIVILA
Dosar nr. ...

iNCHEIERE
Sedinta publici din data de 24 Noiembrie 2023
Instanta constituita din:
Presedinte: ...
Judecator: ...
Grefier: ...

Pe rolul instantei se afli pronuntarea asupra sesizarii inaltei Curti de Casatie si
Justitie in ce priveste apelul declarat de ... impotriva incheierii civile nr. ... din data de
14.12.2022 pronuntaté de .. in dosarul nr. ....

Mersul dezbaterilor si sustinerile partilor au fost consemnate in incheierea de
sedintd din data de 8 noiembrie 2023, datd la care s-a dispus amanarea pronuntdrii asupra
solutiei pentru astazi.

INSTANTA

Avand nevoie de timp pentru a delibera, in conformitate cu prevederile art. 396
alin. (1) din Codul de procedurd civila, va améana pronuntarea asupra cauzei la data de 8
decembrie 2023, cand solutia va fi pusa la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
iIN NUMELE LEGII
DISPUNE

Amana pronuntarea in cauza la data de 8 decembrie 2023, cand solutia va fi pusa
la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei.

Pronuntata in sedinta publicé de la 24 Noiembrie 2023.

Presedinte, Judecitor,

Grefier,




ROMANIA

SECTIA CIVILA
Dosar nr. ..

iNCHEIERE
Sedinta publica din data de 08 Decembrie 2023
Instanta constituita din:
Presedinte: ...
Judecitor: ...
Grefier: ...

Pe rolul instantei se afla pronuntarea asupra sesizarii Inaltei Curti de Casatie si
Justifie in ce priveste apelul declarat de ... impotriva incheierii civile nr. .. din data de
14.12.2022 pronuntata de ... in dosarul nr. ....

Mersul dezbaterilor si sustinerile péargilor au fost consemnate in incheierea de
sedintd din data de 8 noiembrie 2023, data la care s-a dispus améanarea pronuntarii asupra
solutiei pentru data de 24 noiembrie 2023, iar apoi pentru astazi.

INSTANTA

Avand nevoie de timp pentru a delibera, in conformitate cu prevederile art. 396
alin. (1) din Codul de procedura civila, va améana pronuntarea asupra cauzei la data de 14
decembrie 2023, cand solutia va fi pusa la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei.

PENTRU ACESTE MOTIVE,

iN NUMELE LEGII
DISPUNE

Amana pronunfarea in cauza la data de 14 decembrie 2023, cand solutia va fi
pusé la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei.
Pronuntata in sedinta publica de la 08 Decembrie 2023.

Presedinte, Judecitor,

Grefier,




ROMANIA
SECTIA CIVILA

Dosar nr. ...
iINCHEIERE
Sedinta publica din data de 14 Decembrie 2023
Instanta constituita din:
PRESEDINTE: ...
JUDECATOR: ...
GREFIER: ...

Pe rolul instantei se afla pronuntarea asupra sesizarii Inaltei Curti de Casatie si Justitie
in ce priveste apelul declarat de ... impotriva incheierii civile nr. ... din data de ...pronuntata de
... in dosarul nr. ...

Mersul dezbaterilor si sustinerile partilor au fost consemnate in incheierea de sedinta
din data de ..., data la care s-a dispus amanarea pronuntérii asupra solutiei pentru data de ...,
..., 1ar apoi pentru astazi.

TRIBUNALUL

Deliberand, instanta, pentru motivele de fapt si de drept avute in vedere la deliberare,
va dispune sesizarea inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept amintite anterior, respectiv :

Daca dispozitiile art. 452 din Codul de procedura civild raportate la dispozitiile art.
470 din Codul de procedura civild astfel cum au fost interpretate prin Decizia nr. 9/2020
pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie, Completul pentru dezlegarea unor chestiuni
de drept, se interpreteaza in sensul ca in ipoteza in care au fost solicitate cheltuieli de judecata
in fata primei instante, dar nu s-a facut dovada achitérii acestora pana la data inchiderii
dezbaterilor asupra fondului cauzei, in apelul declarat exclusiv impotriva solutiei de
respingere a cererii de acordare a cheltuielilor de judecatd, nu se poate face dovada achitérii
cheltuielilor de judecatd sau se interpreteazid in sensul ca proba cu inscrisuri noi este
admisibila?

Conform dispozitiilor art. 520 alin. (2) din Cod procedurd civila va dispune
suspendarea judecdtii cauzei pand la pronuntarea hotararii prealabile pentru dezlegarea
chestiunii de drept.

Deliberind asupra sesizirii Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea
pronuntirii unei hotarari prin care si se dea o rezolvare de principiu unor chestiuni de
drept, Tribunalul retine urmatoarele:

Prin incheierea civila nr.... pronuntatd de ... in dosarul civil nr. ... a fost respinsa ca
ramasa fara obiect contestatia la executare formulata de ..., de asemenea fiind respinsa cererea
contestatoarei ... de obligare a intimatei ... la plata cheltuielilor de judecata, ca neintemeiata.

Prima instanta a retinut in privinta cheltuielilor de judecatd ca se impune respingerea
cererii contestatoarei privind obligarea intimatei la plata cheltuielilor de judecatd, avand in
vedere cé s-a solicitat obligarea intimatei la plata cheltuielilor de judecata, depunandu-se doar
dovada achitarii taxei judiciare de timbru in cuantum de 1.000 lei (fila 163), fiind aplicabile in
cauzd dispozitiilor art. 45 alin. (1) lit. f) din O.U.G. nr. 80/2013, conform cdrora sumele
achitate cu titlul de taxa de timbru se restituie, la cererea petitionarului, in cazul in care
contestatia a fost admisa, iar hotdrarea a rimas definitiva. o
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S-a ardtat de catre prima instanta ca, pe de o parte, intimata nu poate fi obligati la plata
catre contestator a sumei reprezentand taxa de timbru cu titlu de cheltuieli de judecata,
deoarece legiuitorul a dispus ca sumele platite cu acest titlu se restituie contestatorilor in cazul
admiterii contestatiilor prin hotérari definitive, iar pe de altd parte, avand in vedere faptul ca
hotdrarea nu este definitivd, rezultd ca suma achitatd cu titlu de taxd de timbru nu poate fi
restituitd la acest moment, cererea fiind prematura, atata timp cat hotararea poate fi atacata cu
apel.

Impotriva acestei hotarari a declarat apel ..., solicitind modificarea hotararii atacate, in
sensul obligdrii reclamantei la plata cheltuielilor judiciare in cuantum de 2975 de lei
reprezentand onorariu avocatial.

In motivarea apelului contestatoarea a aratat cu privire la cheltuielile de judecata, ca
depune dovada achitarii acestora, respectiv factura fiscald nr. ... si chitanta nr. ..., care atesta
plata onorariului avocatial in cuantum de 2975 lei anterior pronuntarii instantei de fond.

S-a mai aratat ca apelanta nu a avut cunostinte de specialitate juridica, motiv pentru
care au fost nevoiti sd apeleze la servicii avocatiale, iar onorariul platit constituie atat
consultanta juridica, cat si reprezentare in fata instantei.

La termenul de judecati din data de 13 septembrie 2023 instanta de apel a pus in
discutia partilor sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntirii unei
hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept: Daca dispozitiile art. 452
din Codul de procedura civila raportate la dispozitiile art. 470 din Codul de procedura civila
astfel cum au fost interpretate prin Decizia nr. 9/2020 pronuntata de Inalta Curte de Casatie si
Justitie, Completul pentru solutionarea recursului in interesul legii, se interpreteaza in sensul
ca in ipoteza in care au fost solicitate cheltuieli de judecaté in fata primei instante, dar nu s-a
facut dovada achitarii acestora pana la data inchiderii dezbaterilor asupra fondului cauzei, in
apelul declarat exclusiv impotriva solutiei de respingere a cererii de acordare a cheltuielilor de
judecata, nu se poate face dovada achitarii cheltuielilor de judecata sau se interpreteaza in
sensul ca proba cu inscrisuri noi este admisibila?

Reprezentantul apelantei a ardtat cd el considera ca se poate face dovada cheltuielilor
si dupa inchiderea dezbaterilor.

Intimata a aréatat prin punctul de vedere formulat in scris la data de 09.11.2023 ca nu se
impune sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justifie intrucdt apelanta nu poate invoca in
propria cale de atac omisiunea de a depune in primé instantd dovada cheltuielilor judiciare in
suma de 2975 de lei reprezentand onorariu avocatial.

Analizind conditiile de sesizare a inaltei Curti de Casatie si Justitie prin
raportare la dispozitiile art. 519-520 din Codul de procedura civila, Tribunalul retine
urmaitoarele:

Obiectul sesizdrii poate fi reprezentat doar de o problemd de drept noua, de care
depinde solutionarea cauzei respective, asupra careia inalta Curte de Casatie si Justitie nu a
statuat si nici nu face obiectul unui recurs in interesul legii.

Din analiza art. 519 C.proc.civ. rezulta conditiile pentru admisibilitatea sesizarii Inaltei
Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntarii unei hotérari prealabile pentru dezlegarea
unor chestiuni de drept: a) existenta unei chestiuni de drept; b) problema de drept sa se ridice
in cadrul unui litigiu aflat pe rolul unui complet de judecata al Inaltei Curti de Casatie si
Justitie, al Curtii de Apel sau al Tribunalului investit cu solutionarea cauzei in ultima instanta;
¢) chestiunea de drept si fie esentiald, in sensul cd de lamurirea acesteia sid depinda
solutionarea pe fond a cauzei pendinte in care aceasta se ridica; d) chestiunea de drept sa fie
noud si asupra acesteia, inalta Curte de Casatie si Justitie sa nu fi statuat si nici sa nu faca
obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solutionare.




in cauza problema de drept aratata anterior se ridica in cadrul unui litigiu aflat pe rolul
unui complet de judecatd in apel al Tribunalului investit cu solutionarea cauzei avand ca
obiect contestatie la executare in ultima instanta.

Solutionarea pe fond a prezentei cauze depinde de lamurirea acestei chestiuni de drept,
astfel cum am aratat prin apelul declarat se solicitd modificarea hotararii atacate, in sensul
obligdrii reclamantei la plata cheltuielilor judiciare in cuantum de 2975 de lei reprezentand
onorariu avocatial, in dovedirea carora s-au depus atasat apelului factura fiscala nr. ... si
chitanta nr. ...(f.4-5), Inscrisuri care nu au fost depuse in prima instanta pana la data inchiderii
dezbaterilor asupra fondului cauzei.

Este indeplinitad si conditia de admisibilitate reprezentatd de noutatea chestiunii de
drept ce face obiectul sesizarii, intrucat problema de drept sesizatd nu a mai fost analizata in
doctrind — in interpretarea unui act normativ mai vechi, aceasta decurge dintr-un act normativ
intrat in vigoare relativ recent, prin raportare la momentul sesizirii, nu existd o practica clar
cristalizatd in timp a instantelor si o orientare majoritara spre o anumitd interpretare a
normelor analizate, de asemenea, Inalta Curte de Casatie si Justitie nu a statuat asupra
problemei de drept din speta si aceasta nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de
solutionare.

Punctul de vedere al instantei:

Potrivit art. 452 din Codul de procedurd civila ,Partea care pretinde cheltuieli de
judecata trebuie sa faca, in conditiile legii, dovada existentei si intinderii lor, cel mai tarziu la
data inchiderii dezbaterilor asupra fondului cauzei.”

Conform art. 470 din Codul de proceduri civila ,,(1) Cererea de apel va cuprinde:

a) numele si prenumele, codul numeric personal, domiciliul sau resedinta partilor ori,
pentru persoanele juridice, denumirea si sediul lor, precum si, dupd caz, codul unic de
inregistrare sau codul de identificare fiscald, numarul de inmatriculare in registrul comertului
ori de inscriere in registrul persoanelor juridice si contul bancar. Daca apelantul locuieste in
strdindtate, va ardta si domiciliul ales in Romaénia, unde urmeazd sd i se facid toate
comunicdrile privind procesul;

b) indicarea hotararii atacate;

¢) motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul;

d) probele invocate in sustinerea apelului;

€) semndtura.

(2) La cererea de apel se va atasa dovada achitarii taxelor de timbru.

(3) Cerintele de la alin. (1) lit. b) si e) si cea de la alin. (2) sunt prevdzute sub
sanctiunea nulitatii, iar cele de la alin. (1) lit. ¢) si d), sub sanctiunea decéderii. Lipsa
semnaturii poate fi implinita in conditiile art. 196 alin. (2), iar lipsa dovezii achitarii taxei de
timbru poate fi complinita pana la primul termen de judecata la care partea a fost legal citata
in apel.

(4) Cand dovezile propuse sunt martori sau inscrisuri nearatate la prima instanta, se
vor aplica in mod corespunzitor dispozitiile art. 194 lit. e).

(5) in cazul in care termenul pentru exercitarea apelului curge de la un alt moment
decat comunicarea hotararii, motivarea apelului se va face intr-un termen de aceeasi durata,
care curge, insd, de la data comunicérii hotararii.”

Dispozitiile art. 470 alin. (1) lit.d din Codul de procedura civild au fost interpretate
prin Decizia nr. 9/2020 pronuntata de inalta Curte de Casatie si Justitie, Completul pentru
solutionarea recursului in interesul legii, decizie prin care s-a stabilit in interpretarea si
aplicarea upitara a dispozitiilor art. 470, art. 478 alin. (2) si a art. 479 alin. (2) din Codul de
procedurd civild, prin raportare la art. 254 alin. (1) si (2) din Codul de proceduri civila, in
nofiunea de probe noi ce pot fi propuse si incuviintate in faza apelului se includ atat probele




acelea care nu au fost propuse in fata primei instante sau au fost propuse tardiv, iar in privinta
lor prima instanta de fond a constatat decaderea.

S-a retinut in considerentele deciziei mentionate anterior(par.37-39) ca ,,art. 470 alin.
(1) lit. d) din Codul de procedura civild prevede ca cererea de apel va cuprinde "probele
invocate in sustinerea apelului”, cu semnificatia ca, in cazul in care formuleazi un apel
motivat impotriva hotérarii primei instante, apelantul are dreptul de a propune probe noi, in
dovedirea sustinerilor prin care combate situatia retinutd de prima instanta prin sentinta, adica
formuleaza critici de netemeinicie a acesteia. 38. Art. 470 alin. (4) din Codul de procedura
civila, potrivit caruia, "cdnd dovezile propuse sunt martori sau inscrisuri nearatate la prima
instantd, se vor aplica in mod corespunzitor dispozitiile art. 194 lit. e)" din acelasi act
normativ (referitoare, spre exemplu, la depunerea inscrisurilor in exemplare suficiente,
certificate pentru conformitate cu originalul sau aratarea numelui, prenumelui si adresei
martorilor etc.), constituie un argument suplimentar convergent spre concluzia ca, in cazul
probelor ardtate deja primei instante, aceste conditii nu sunt necesare, presupunandu-se ci
sunt deja indeplinite.39. Aceste dispozitii fac referire expresd la probe nearatate la prima
instanta, fara sa faca vreo distinctie in functie de motivul nesolicitarii administrarii lor, astfel
ca, fata de principiul ubi lex non distinquit nec nos distinguere debemus, nu poate fi primita
ipoteza restrictiva propuséd in sensul cd sunt admisibile doar probele care nu au putut fi
propuse in fata instantei de fond.”

In opinia instantei dispozitiile art. 452 din Codul de procedura civila raportate la
dispozitiile art. 470 din Codul de procedura civila, astfel cum au fost interpretate prin Decizia
nr. 9/2020 pronuntatd de Inalta Curte de Casatie si Justitie, Completul pentru solutionarea
recursului in interesul legii, se interpreteaza in sensul ca in ipoteza in care au fost solicitate
cheltuieli de judecata in fata primei instante, dar nu s-a facut dovada achitarii acestora pana la
data inchiderii dezbaterilor asupra fondului cauzei, in apelul declarat exclusiv impotriva
solutiei de respingere a cererii de acordare a cheltuielilor de judecata este admisibila proba cu
inscrisuri noi in dovedirea efectudrii cheltuielilor de judecata in prima instanta.

Consideram céa proba cu inscrisuri noi in apel a cheltuielilor de judecata suportate
pentru judecata in prima instanta(inscrisuri pe care partea apelanta nu le-a solicitat si depus in
prima instantd) urmeaza regimul general al probelor in apel, conform art. 470 alin. (1) lit. d)
din Codul de proceduri civila probele invocate in sustinerea apelului trebuind si fie aritate in
cererea de apel.

In cea de a doua interpretare posibila a dispozitiilor art. 452 din Codul de procedura
civila au caracter de norma speciala fatd de reglementarea generald a probatiunii, intentia
legiuitorului fiind aceea de a limita posibilitatea dovezii existentei si intinderii cheltuielilor de
judecatd cel mai tarziu la data inchiderii dezbaterilor asupra fondului cauzei, astfel ca in
situatia 1n care au fost solicitate cheltuieli de judecata in fata primei instante, dar nu s-a facut
dovada achitérii acestora pana la data inchiderii dezbaterilor asupra fondului cauzei conform
art. 452, in apelul declarat exclusiv impotriva solutiei de respingere a cererii de acordare a
cheltuielilor de judecatd nu se formuleaza de fapt critici de netemeinicie a hotérarii primei
instante care a facut aplicarea prevederilor art. 452 din Codul de procedura civila, ci se
incearca in realitate eludarea acestor dispozitii legale, desi partea apelanta este decazuta din
dreptul de a face dovada existentei si intinderii cheltuielilor de judecata pretinse.

Prin urmare in aceastd interpretare nu se poate face dovada achitarii cheltuielilor de
judecata cu inscrisuri noi depuse in apel.

Fatda de cele retinute anterior, tribunalul retine cd sunt indeplinite conditiile de
admisibilitate si va dispune sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntirii
unei hotarari prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept expuse.

PENTRU ACESTE MOTIVE,




iN NUMELE LEGII
DISPUNE

Dispune sesizarea inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntarii unei
hotérari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

1) Daci dispozitiile art. 452 din Codul de proceduri civila raportate la dispozitiile art.
470 din Codul de procedurd civila astfel cum au fost interpretate prin Decizia nr. 9/2020
pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie, Completul pentru dezlegarea unor chestiuni
de drept, se interpreteaza in sensul cé in ipoteza in care au fost solicitate cheltuieli de judecata
in fata primei instante, dar nu s-a ficut dovada achitarii acestora pana la data inchiderii
dezbaterilor asupra fondului cauzei, in apelul declarat exclusiv impotriva solutiei de
respingere a cererii de acordare a cheltuielilor de judecatd, nu se poate face dovada achitarii
cheltuielilor de judecatid sau se interpreteazd in sensul cd proba cu inscrisuri noi este
admisibila?

Dispune suspendarea cauzei pana la pronuntarea hotararii prealabile pentru dezlegarea
chestiunii de drept.

Fara cale de atac.

Pronuntata la ..., astdzi 14 decembrie 2023, prin punerea solutiei la dispozitia partilor
prin mijlocirea grefei instantei.

PRESEDINTE, JUDECATOR,

GREFIER,

... 19 Decembrie 2023
Red. ..../5.04.2024/2 ex.




ROMANIA
SECTIA CIVILA

Cod ECLI
Dosar nr. ...

iNCHEIERE
Sedinta camerei de consiliu din data de 05 Aprilie 2024
Completul constituit din:
Presedinte: ...
Judecitor: ...
Grefier: ...

Pe rolul instantei se afld indreptarea din oficiu a erorii materiale strecurate in
dispozitivul si minuta Incheierii civile din data de 14 decembrie 2023, pronuntata in dosarul
civil cu numarul ... al ....

Prezenta se solutioneaza in camera de consiliu, fara citarea partilor.

TRIBUNALUL,

Din oficiu instanta s-a sesizat asupra erorii materiale strecurate in dispozitivul si
minuta incheierii civile din data de 14 decembrie 2023, in sensul ca din eroare s-a trecut ,,...
Decizia nr. 9/2020 pronuntatd de Inalta Curte de Casatie si Justitie, Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept...". i

Analizand actele dosarului, instanta constatd ca in minuta si dispozitivul Incheierii
civile antereferite, dintr-o eroare de tehnoredactare s-a trecut Decizia nr. 9/2020 pronuntata de
Inalta Curte de Casatie si Justitie, Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, in loc
de Decizia nr. 9/2020 pronuntatd de Inalta Curte de Casatie si Justitie, Completul pentru
solutionarea recursului in interesul legii, cum este corect.

Conform art. 442 alin. 1 Cod de proceduri civila ,,Erorile sau omisiunile cu privire la
numele, calitatea si sustinerile partilor sau cele de calcul, precum si orice alte erori materiale
cuprinse in hotarari sau incheieri pot fi indreptate din oficiu ori la cerere”.

In consecintd, in temeiul art. 442 Cod procedura civila, instanta va proceda la
corectarea acestei erori in sensul ca se va trece

»1) Daca dispozitiile art. 452 din Codul de procedura civila raportate la
dispozitiile art. 470 din Codul de proceduri civild astfel cum au fost interpretate prin
Decizia nr. 9/2020 pronuntati de Inalta Curte de Casatie si Justitie, Completul pentru
solutionarea recursului in interesul legii, se interpreteazi in sensul ca in ipoteza in care
au fost solicitate cheltuieli de judecata in fata primei instante, dar nu s-a ficut dovada
achitirii acestora pana la data inchiderii dezbaterilor asupra fondului cauzei, in apelul
declarat exclusiv impotriva solutiei de respingere a cererii de acordare a cheltuielilor de
judecata, nu se poate face dovada achitarii cheltuielilor de judecati sau se interpreteazi
in sensul ci proba cu inscrisuri noi este admisibila?”

in loc de .,

1) Daci dispozitiile art. 452 din Codul de procedura civila raportate la dispozitiile
art. 470 din Codul de procedura civila astfel cum au fost interpretate prin Decizia nr. 9/2020
pronuntatd de Inalta Curte de Casatie si Justitie, Completul pentru dezlegarea unor chestiuni
de drept, se interpreteazi in sensul ca in ipoteza in care au fost solicitate cheltuieli de j)




in fata primei instante, dar nu s-a ficut dovada achitarii acestora pana la data inchiderii
dezbaterilor asupra fondului cauzei, in apelul declarat exclusiv impotriva solutiei de
respingere a cererii de acordare a cheltuielilor de judecatd, nu se poate face dovada achitirii
cheltuielilor de judecatd sau se interpreteaza in sensul ci proba cu inscrisuri noi este
admisibila?” cum s-a trecut gresit.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DISPUNE:

Indreapta din oficiu eroarea materiald strecuratd in dispozitivul si minuta Incheierii
civile din data de 14 decembrie 2023, pronuntata in dosarul civil cu numarul ... al ..., in sensul
cd se va trece

»1) Daca dispozitiile art. 452 din Codul de procedura civila raportate la
dispozitiile art. 470 din Codul de proceduri civila astfel cum au fost interpretate prin
Decizia nr. 9/2020 pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie, Completul pentru
solutionarea recursului in interesul legii, se interpreteaza in sensul ci in ipoteza in care
au fost solicitate cheltuieli de judecata in fata primei instante, dar nu s-a ficut dovada
achitirii acestora pana la data inchiderii dezbaterilor asupra fondului cauzei, in apelul
declarat exclusiv impotriva solutiei de respingere a cererii de acordare a cheltuielilor de
judecata, nu se poate face dovada achitirii cheltuielilor de judecati sau se interpreteaza
in sensul ca proba cu inscrisuri noi este admisibila?”

Fara cale de atac.

Pronuntata la ..., astazi 05 Aprilie 2024, prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin
mijlocirea grefei instantei.

Presedinte, Judecitor,

Grefier,




